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Recite.: FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO e
AGENCIA REGULADORA DOS SERVICOS
PUBLICOS DELEGADOS DO ESTADO DE SAQ
PAULO — ARTESP
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Recdo.: JUIZO DA 5° VARA DA FAZENDA PUBLICA —
CAPITAL

I. A ocasido da apreciagio do Pedido de Suspenséo (n°
173.861-0/7), em conhecimento imediato, houvemos por bem deferi-lo em
carater liminar, fixada a necessidade de aguardo do transito em julgado de
eventual decisao colegiada, que porventura sobreviesse aquela espécie.

Como lembrado pela reclamante, os termos da Samula
n°® 626 do Pretorio Excelso tem aplicabilidade, in casu, sendo cerfo que
ainda vigora a V. decis@o colegiada Col. Orgao Especial desta E. Corte.
Em verdade, também estdo presentes os requisitos de ofensa a ordem, a
seguranca e a economia, todos de carater pablico, de molde a gerar
situacdo de incerteza e inseguran¢a juridicas quanto aos parametros
estabelecidos em face dos paradigmas ja julgados nesia Eg. Corte.

il. A propésito, ensina MARCELO ABELHA RODRIGUES,
in verbis: “Adstrito a fazer a vonitade concreta de lei, o juizo devera
suspender a execugdo da decisdo ou ndo suspendé-la, de acordo
com o que diz a lei. Se a lei diz que isso deve ocorrer quando exista
grave lesio & satde, & economia e a ordem publica, entdo o papel
do juiz é de se convencer da existéncia ou da inexisténcia do risco
de grave Jlesdo ao interesse publico, e, uma wvez obtido o
convencimento acerca da existéncia desses elementos, deve pois,
conceder a medida. Sendo esses elementos a matéria de fato (causa
de pedir fatica) alegada pelo requerente, concluimos, que, se
provada a sua existéncia, com o consegiiente encaixe a pporma que
prevé a suspensdo da execucdo, entdo é sinal de gue dpverd ser
dada a suspensdo da execugdo’ (in “SUSPENMSAO DE

SEGURANCGA”, ed. RT, 2000, p. 146) (QO
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Com efeito, sem adentrar ao meritum causae, permanece
indubitavel subsistir o perigo do desequilibrio contratual em face das
relacOes juridicas mantidas pelo Poder Publico com seus parceiros, e fal, a
vista das Iimposicies contidas no r. dispositivo sentencial, cujas
consequéncias também constituem objeto da inicial ora examinada.

. Assim, DEFIRQ a liminar suspensiva pretendida,
requisitadas_informacbes a digna autoridade reclamada, mesmo em
razio de que a presente ordem constitui bis in eadem, ante o ja decidido
alhures e, ainda, a vista de decises contidas em VV. Acordéaos, como
noticiado pela regte. (n°. 288.671-5/0, 382.317-5/2, 059.881-5/4,
055.669-5/8, 270.739-5/6 e 538.547-5/2).

Para as informagdes € fixado o prazo de dez (10) dias,
declarados suspensos os atos processuais em andamento na origem,
bem como que a audiéncia ministerial & indeclinavel na espéecie (Reg.
Int., arts. 661, | e art. 663).

V. P. I. COMUNIQUE-SE E CUW?RA-SE
Séo Paulo, 03 de agosto de 20(})7
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ANTONIO CARLOS MUNHOZ éOARES
Vice-Presidente do Tribunal de Justica, no impedimento
ocasional do Dignissimo Presidente
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