Despacho Proferido nos autos do Processo 6311/2012 - Vara da Fazenda Publica de
Sdo Carlos-SP

Vistos. Trata-se de excecdo de pré-executividade
apresentada por LA CABANHA GRILL LTDA ME, nos autos da execucéo fiscal que
lhe move A FAZENDA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO, sustentando que a
Certiddo de Divida Ativa que a embasa ndo preenche os requisitos obrigatdrios na
legislacdo vigente; que 0s juros sdo exorbitantes e que a multa aplicada tem carater
confiscatorio. A Fazenda Publica do Estado de S&o Paulo apresentou resposta a fls.
39/52, sustentando, preliminarmente, a inadequacdo da via eleita. No mérito, alegou a
higidez da certiddo de divida ativa, afirmando que contém todos os requisitos exigidos
pela legislacdo vigente; que a multa esta tipificada, obedecendo, portanto, o principio
constitucional da legalidade; que ndo é de mora, mas sim de carater punitivo pelo

descumprimento da obrigacdo tributaria e que 0s juros possuem expressa previsao legal.

E O RELATORIO. PASSO A FUNDAMENTAR E
DECIDIR. Observo, inicialmente, que o pedido pode ser apreciado pela via escolhida,
pois, diante dos documentos existentes nos autos, é possivel o seu conhecimento de
plano, sendo desnecessaria dilacdo probatoria. Ndo ha que se falar e nulidade, pois
constam da CDA todos 0s requisitos necessarios a identificacdo do débito, da multa e da
legislacdo correlata. Pelo que nota de fls. 03 o débito diz respeito ao ICMS exigido
através do AIM n° 3086139, do qual foi notificada a embargante, em 11/03/2008, que
inclusive efetuou parcelamento, tendo a multa sido aplicada com base no artigo 527,
inciso I, alinea “a”, c.c. os §§ 1° e 10 do RICMS/00, por infrag¢do aos artigos 58 e 87, do
mesmo diploma legal. Quanto a multa, embora tenha previsdo legal e vise a dissuadir e
punir, no percentual adotado, 80% do valor do tributo, conforme constou do
fundamento legal da CDA, se mostra desproporcional e com efeitos confiscatorios,
mormente em se considerando que se trata de empresa de pequeno porte, podendo,
entdo, ser mitigada, pois ndo se coaduna com a razoabilidade a qual se deveria ater o
Orgdo autuante, sendo pertinente, nas circunstancias, a sua reducdo ao patamar de 50%
sobre a base de calculo representada pelo imposto devido. E de se afastar, ainda, a
aplicacdo da taxa de juros estabelecida no artigo 96 da Lei n°® 6.374/89, alterada pela Lei
n° 13.918/09, em vista do seu contraste com o ordenamento constitucional vigente, pois

0 padrdo da taxa SELIC, que veio a ser adotado para a recomposi¢do dos créditos



tributarios da Unido a partir da edicdo da Lei n® 9.250/95, ndo pode ser extrapolado pelo
legislador estadual. A taxa SELIC ja se presta a impedir que o contribuinte inadimplente
possa ser beneficiado com vantagens na aplicacdo dos valores retidos em seu poder no
mercado financeiro, bem como compensar o custo do dinheiro eventualmente captado
pelo ente pablico para cumprir suas funcdes. A fixacdo originaria de 0,13% ao dia
contraria a razoabilidade e a proporcionalidade e caracteriza abuso de natureza
confiscatdria, ndo podendo o Poder Publico em sede de tributacdo agir imoderadamente
(Apelacédo n° 007017-56.2011.8.26.0405 — Relator: Paulo Dimas Mascaretti — data do
julgamento: 03/04/2013). A proposito da possibilidade de mitigacdo das multas
aplicadas aos contribuintes, a jurisprudéncia do Colendo Supremo Tribunal Federal,
firmada em repercussdo geral, ja definiu que “a aplicacdo da multa moratéria tem o
objetivo de sancionar o contribuinte que ndo cumpre suas obrigacGes tributarias,
prestigiando a conduta daqueles que pagam em dia seus tributos aos cofres publicos.
Assim, para que a multa morat6ria cumpra sua funcao de desencorajar a elisdo fiscal, de
um lado ndo pode ser pifia, mas, de outro, ndo pode ter um importe que Ihe confira
caracteristica confiscatoria, inviabilizando inclusive o recolhimento de futuros tributos”
(v. RE n° 582.461/SP, Tribunal Pleno, relator Ministro GILMAR MENDES, j.
18/05/2011, DJe 18/08/2011). (...)

Ante o exposto, acolho em parte o pedido, para o fim de
determinar que a multa seja reduzida ao patamar de 50% sobre a base de calculo
representada pelo imposto devido, afastando-se, ainda, a aplicagdo da taxa de juros
estabelecida no artigo 96 da Lei n° 6.374/89, alterada pela Lei n® 13.918/09, utilizando-
se em seu lugar a taxa SELIC, devendo a excepta apresentar nova planilha de débito,
nos termos do aqui decidido. Tendo havido sucumbéncia em maior grau da excepta,
condeno as partes a ratear as custas e arcar com o0s honorarios advocaticios, fixados, por
equidade, em R$ 500,00 (quinhentos reais), tudo na proporcdo de 30% para a excipiente
e 70% para a excepta. Int. Sdo Carlos, 22 de abril de 2013. Gabriela Muiller Carioba
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