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RECURSO DE REVISTA. ACAO DE INDENIZAGCAO POR DANOS MORAIS E
MATERIAIS. FALECIMENTO DO EMPREGADO EM ACIDENTE DE
TRABALHO. ILEGITIMIDADE ATIVA DO ESPOLIO PARA POSTU LAR EM
NOME DO FALECIDO E SEUS HERDEIROS

N&o se reconhece a legitimidade do espdlio para aju izar
acao de reparacao de danos que teriam sofrido o -de cujus-
e seus herdeiros, como, por exemplo, em razao do so frimento
gque experimentaram com o evento morte. Nao se cuida de
hipotese em que o espolio, detentor de capacidade

processual, tem legitimidade para suceder o autor f alecido
no curso da acdo. Dessa orientacdo nao divergiu o a cordao
recorrido, razao pela qual a revista nao reune cond icOes de
ser admitida por qualquer das hipoteses do art. 896 da

Consolidacao das Leis do Trabalho.
Recurso de revista ndo conhecido

Vistos, relatados e discutidos estes autos
de Recurso de Revista n° ~ TST-RR-162400-87.2007.5.03.0104 ,
em que é Recorrente ESPOLIO DE MIGUEL FERREIRA DA SILVA e
Recorrida FURNAS CENTRAIS ELETRICAS S.A.

O Tribunal Regional do Trabalho da 32 Regiéo,

mediante o acordao as fls. 889-901 (autos eletrénic 0S),
complementado as fls. 913-915, negou provimento ao recurso
ordinario interposto pelo espélio autor e deu provi mento

parcial aos embargos de declaragéo.

Inconformado, o espolio autor interpde o presente
recurso de revista as fls. 919-931, postulando a re forma do

julgado, quanto a legitimidade ativa

Admitido o recurso as fls. 933-935, foram
apresentadas razdes de contrariedade as fls. 939-94 9.

Dispensada a remessa dos autos ao Ministério
Publico do Trabalho, nos termos do art. 83, § 29, | I, do
Regimento Interno do Tribunal Superior do Trabalho.

E o relatorio.

VOTO



1. CONHECIMENTO

O apelo é tempestivo (fls. 917 € 919) e a
representacéo regular (fls. 17 e 749), tendo sido o espolio
autor declarado isento do recolhimento das custas
processuais (fl. 733). Satisfeitos os pressupostos
extrinsecos, passa-se a analise dos especificos de
admissibilidade do recurso de revista.

ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS.
FALECIMENTO DO EMPREGADO EM ACIDENTE DE TRABALHO.
ILEGITIMIDADE ATIVA DO ESPOLIO PARA POSTULAR EM NOM E DO
FALECIDO E SEUS HERDEIROS

O TRT da 32 Regido manteve a sentenca que decretou
a extingcdo do processo, sem resolu¢do do mérito, po r
ilegitimidade ativa do espdlio autor, adotando os s eguintes
fundamentos, verbi s:

LEGITIMIDADE ATIVA

O reclamante nao se conforma com a decisaameip grau que extinguiu o
processo sem resolucdo do mérito, com fulcro n@@mn, VI, do CPC, por entender que
0 espolio é parte ilegitima para propor acdo derirmh¢ao por danos morais e materiais
em razéao do acidente do trabalho que retirou adadéde cujus.

Alega que a inventariante ndo tem somente dgude para organizar e administrar
ativa e passivamente em juizo o espolio, mas tanpiaéanexigir judicialmente direitos
e sua reparacao. Invoca os artigos 6° e 12, pdoatfta991, 993, 1V, -g-, todos do CPC,
e o art. 943 do CC/02.

Afirma, ainda, o recorrente, que, no processtndentario, em trdmite na comarca de
Tupaciguara/MG;foi protocolado (doc. anexo) o pedido de transansdo pretenso
direito, aos respectivos filhos da vitima, os gu&ie os Unicos herdeiros, com o
fundamento no artigo 1526 do C.C de 1916, ondeukzo direito de exigir reparacao
e a obrigacdo de presta-la transmitem-se com argaaexceto nos casos que este
Caodigo excluir.-Conclui, entdo, que seria justo que se procedegsmEnamissao do
direito subjetivo objeto da actio aos herdeiros, gue revestida a mesma de natureza
patrimonial, tudo nos termos do artigo 1526 do GC1816-.

A0 exame.

Conforme relatado na inicial, de cujus sofreu acidente do trabalho, no dia
22.07.96, quando era transportado em um veicuppajgiedade da reclamada para
uma frente de trabalho. Em raz&o do infortinioresofraumatismo craniano e varias
lesGes, que levaram a sua internacao hospitalarte mo dia 18.08.96.

Consta, ainda na exordial, qeautor, além de perder a vida, deixou seis filhos
conforme certiddes em anexo, entre 0os quais urnficéesde fisico, todos vivem em
profunda depressao e tristeza pela perda de sewypaiera forte, sadio, uma pessoa



trabalhadora, prestativa e amorosa com os filh@gie dava o sustento para os filhos,
hoje estdo passando por dificuldades financeiras@&cetc.. (sic)-.

Argumenta, ainda, o autor, na inicial, qeyando se (sic) em conta 0 sentimento e
dor moral experimentada por uma pessoa que durauate sua vida teve salde perfeita
e sempre lutou para a sua propria subsisténcia sudefamilia, restando desfigurada
pela morte do requerente, perdendo todas as chatessbreviver, passando por
profundas dores fisicas e morais do acidente a@samorte, acompanhadas do
sentimento da familia e de perca do pai que erstei@ da familia-.

Com esses fundamentos, requereu o espolio iadmizacdo por perdas e danos e
por danos morais.

Observa-se, portanto, que o reclamante alega dendamentos para o pedido de
indenizacao por danos morais e materiais duas@pgest dor e o sofrimento
experimentados pelos filhos e-dsres fisicas e moraisofridas pelede cujus-

Quanto a esse Ultimo aspecto, ndo é possisauessores dde cujus pleitear a
reparacao em face do dano sofrido pela vitima §oesnbreviveu ao acidente, por se
tratar o dano moral de um direito personalissinpoganto, intransmissiveln-casu,
embora a morte do reclamante ndo tenha sido insediedu ele internado em hospital,
em razdo do traumatismo craniano e outras les@edasy vindo a falecer menos de um
més apos o acidente, sem que pudesse externauguelencao de acionar a
reclamada pelo infortunio.

Por outro lado, € certo que os dependenteftidaay mormente aqueles ligados a ela
por uma relacédo sanguinea, como os seus filhognpoekclamar a indenizacao pelo
dano proprio e pessoal sofrido.

E o que se denomina de dano reflexo ou emhr@ecassim definido o prejuizo
sofrido por pessoa préxima ligada a vitima diretatb ilicito.

No entanto, o espolio ndo detém legitimidada péeitear a reparacao de tais danos,
ou seja, daqueles sofridos pelos herdeiros daaitim

De fato, dispde o art. 12, V, do CPC, que sespesentados em juizo, ativa e
passivamentep espolio, pelo inventarianteFambém néo se esta a olvidar do disposto
no art. 1526 do CCB/1916, que corresponde ao48td® CCB/2002, no sentido de
que-o direito de exigir reparacao e a obrigacao degiéela transmitem-se com a
heranga; bem assim néo se olvida do disposto no art. #52CB/1916,
correspondente ao art. 1784 do CCB/2002, no sedédpeaberta a sucessao, a
heranca transmite-se, desde logo, aos herdeirdsifegs e testamentarios-.

Contudo, no presente caso, ndo se esta a,gagimeio da acado judicial, a reparacao
da violacdo de um direito dde cujus, mas, sim, o dano pessoal sofrido pelos filhos da
vitima do acidente do trabalho.

N&o se trata de um direito do espdlio - deiridmo o conjunto de bens, direitos e
obrigacGes deixados pelo falecido -, mas de unitaides préprios herdeiros, sendo,
esses, portanto, os titulares da acao de indemizaca



Nesse sentido, a doutrina de Sebastido Gedalddliveira:

-Se ocorrer a morte imediata, ndo ha falar em traisséo do direito de acionar o
causador do dano moral, porque a vitima nao solyviao acidente de modo a
experimentar pessoalmente todas as agruras oriuddasfortinio. Na hipotese, os
familiares, dependentes ou os que se sentiramgieramodo lesados poderao intentar
acao -jure proprio-, para obter a reparagdo do damoral. Ndo agirdo na condicao de
sucessores da vitima, mas como autores, em norpa@rbuscando a indenizagao
cabivel.

O espdlio, em tal circunstancia, ndo tem legitindielgpara postular a indenizacéo do
dano moral porque o eventual direito é dos indine¢ate lesados (dano em ricochete) e
ndo necessariamente dos herdeiros. O possivel dalandeniza¢cdo ndo chegou a
compor o patriménio do acidentado morto e, portanio faz parte da heranca a ser
inventariada e repartida aos herdeiros. Nessa apét vale repetir, os titulares do
direito a indenizacao pelos danos morais devemesggr em juizo em nome proprio e
ndo como sucessores do morto. Dai a conveniéncéamear adequadamente o
processo por ocasido da primeira audiéncia (artdb3CPC) para evitar a posterior
extingdo do processo-. (OLIVEIRA, Sebastidao Gerdieldndenizagbes por acidente do
trabalho ou doenca ocupacional. Sdo Paulo, LTr.80® edicdo, pag. 267).

Veja-se, ainda, o seguinte aresto do c. STJ:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADAL DO
ESTADO. ACAO DE INDENIZACAO CONTRA MUNICIPIO. DAMORAL
DECORRENTE DE MORTE CAUSADA POR ACIDENTE DE TRABAIBSPOLIO.
ILEGITIMIDADE. DIREITO PESSOAL DOS HERDEIROS. SURPERIENTE
ALTERACAO DA COMPETENCIA PELA EC N.° 45/2004. PERRE 1O
JURISDICTIONES. ART. 114, VI, DA CF/88. SENTENCASEENCIA.

()

6. Controvérsia gravitante em torno da legitimidadiva do espélio para pleitear a
reparacao por dano moral resultante do sofrimerdasado a familia do de cujus, em
decorréncia de seu abrupto falecimento em acideateabalho.

7. O artigo 1.526, do Cdédigo Civil de 1916 (atudigo 943, do CC-2002), ao
estatuir que o direito de exigir reparacdo, bem oaaobrigacdo de presta-la,
transmite-se com a heranca (droit de saisine)rmege-se aos casos em que o dever de
indenizar tenha como titular o préprio de cujussucessor, nos termos do artigo 43,
do CPC.

8. Precedentes desta Corte: RESP 648191/RS, Rékiestro Jorge Scartezzini,
Quarta Turma, DJ de 06.12.2004; RESP 602016/SRt&dlinistro Castro Filho,
Terceira Turma, DJ de 30.08.2004; RESP 470359/RBtét Ministro Felix Fischer,
Quinta Turma, DJ de 17.05.2004; AgRg no RESP 46®IPRelator Ministro Sélvio
de Figueiredo Teixeira, Quarta Turma, DJ de 23.062 e RESP 343654/SP, Relator
Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, Terceirarina, DJ de 01.07.2002.



9. Deveras, cedico que nem sempre ha coincidéntia es sujeitos da lide e os
sujeitos do processo, restando inequivoco que o daoral pleiteado pela familia do
de cujus constitui direito pessoal dos herdeirasgaal fazem jus, n&o por herancga,
mas por direito proprio, deslegitimando-se o espaiinte despersonalizado, nomine
proprio, a pleiteé-lo, posto carecer de autoriza¢égal para substituicdo
extraordinaria dos sucessores do falecido. 10. Recaspecial desprovido.

(Resp 697141/MG, STJ, 12 Turma, Relator Miaituiz Fux, DJ de 29.05.06, p.
167).

Diante desse contexto, em que nao se discuteitod do falecido decorrentes do
contrato de trabalho, que seriam transmissiveisateranca, mas discutem-se direitos
dos sucessores em face do 6bito que lhes ocasitamms morais e materiais, 0 espolio
nao detém legitimidade ativa. Nem se diga que s@tiaavel a hipotese o disposto no
art. 13 do CPC, para que se pudesse determingukarizacao do polo ativo, sanando-
se o defeito. Isso porque ndo se esta a discp@icadade postulatoria, pressuposto
processual subjetivo da parte, mas a legitimidadeagite para figurar no polo ativo da
demanda, uma das condi¢des da acdo, sem o qup&e anextingcdo do processo sem
resolugdo do mérito, na forma do art. 267, VI d&CCP

Nego provimento.

Em resposta aos embargos de declaracéo, o Tribunal
de origem se manifestou nos seguintes termos:

Alega o embargante que no recurso ordinarianfiadnvocados os artigos 5°, V e X,
da CF/88, 6° e 12, paragrafo 1°, 991, 993, IV,dg-CPC e o art. 943 do CC/02 e que
nao houve manifestacéo expressa da norma contidetrea-g- do inciso IV do artigo
993, do CPC, que dita que incumbe ao inventariaptesentar as primeiras
declaracdes, com relacao de todos os bens, inéubreitos e acdes-

Conforme entendimento exposto no acordao erabdargao é possivel aos
sucessores do -de cujupleitear a reparacao em face do dano sofrido pélena que
nao sobreviveu ao acidente, por se tratar o danoaime um direito personalissimo e,
portanto, intransmissivel-.

Portanto, segundo entendimento da Turma, corde oujus- ndo sobreviveu ao
acidente e, consequentemente, ndo extewuoalquer intencdo de acionar a reclamada
pelo infortanio; também néo exerceu direito de acdo. Com efdimse aplica ao caso
o disposto no art. 993, 1V, do CPC, pois nao haredatéo ao -de cujusdireitos e
acOes+eferentes a indenizagfes por danos morais e @atdacorrentes do acidente
do trabalho.

Tampouco socorrem 0 embargante os disposilidgass e constitucionais invocados,
estando o acérdao embargado devidamente fundamentadorme art. 93, 1X, da
CF/88, e retrata o0 entendimento da Turma a resgeaitpuestao, ndo padecendo de
nenhuma contradicdo, omissdo ou obscuridade.

Nestes termos, declara-se o acérdao.



No recurso de revista, o espolio sustenta ser
parte legitima para pleitear indenizacéo por dano m oral e
material. Argumenta que cabe ao espdlio, por meio d 0
inventariante, representar os direitos do empregado
falecido. Afirma que nao se trata de direito

personalissimo, mas patrimonial, transmissivel por heranca
aos herdeiros. Aponta ofensa aos arts. 943, 991, 99 3e
1.784do CCe 1° 12,V, 8§ 1°, 267, VI, 991 e 993, IV , do

CPC, e transcreve arestos para o cotejo de teses.
O recurso nao alcanca conhecimento.

Da leitura dos fundamentos do acérdao recorrido,

infere-se que o espdlio do trabalhador ajuizou agéo em que
deduziu, de um lado, pedido de reparacéo de danos m oral e
material sofridos pelo morto em acidente de trabalh o, e, de

outro, dos danos infligidos aos filhos da vitima

Evidencia-se, prima facie, carecer o espolio autor
de legitimidade ad causanpara postular judicialmente, em
nome proprio e alheio , Indenizacéo por danos aos direitos

da personalidade, tal como decidido na origem.

Como é cedico, o espdlio € 0 conjunto de bens que
formam o patrimoénio de uma pessoa falecida, a ser
partilhado no inventario. O espdlio ndo tem persona lidade
juridica, possuindo apenas capacidade de ser parte em
processo judicial, sendo representado em juizo, ati vae

passivamente, pelo inventariante (CPC, art. 12, V).

No exercicio de sua especifica representacao

processual, a acdo do espdlio devera ter por objeto a
reivindicacdo de eventuais direitos devidos em vida ao seu
titular, ndo estando legitimado, todavia, para o pe dido de
indenizacao pelos danos morais ou patrimoniais que teriam
sido experimentados pela propria vitima , OU seus

familiares, em razdo do mesmo evento danoso, uma ve Zque a
honra subjetiva é inerente a pessoa humana e, sendo direito

personalissimo, extingue-se com a morte.

Apenas no caso de a acao judicial ja ter sido

ajuizada pela vitima de danos morais e patrimoniais e, no
curso do processo , ocorrer a morte do autor, dar-se-a a

substituicdo pelo seu espolio ou pelos seus sucesso res, o
gue se denomina de sucesséao processual (CPC, art. 4 3).

No caso vertente, a agao de indenizagao foi
proposta pelo espdlio do empregado falecido em acid ente de
trabalho, tendo por objeto a reparacao pelos danos morais e
patrimoniais sofridos pelo morto, e pelos familiare S, 0 que



subtrai do espélio a necessaria legitimidade ativa para
atuar em juizo.

N&o ocorre, na espécie, o fendmeno da sucesséo
processual, uma vez que os herdeiros ou sucessores do morto
nao titularizam o polo ativo da demanda.

Em outras palavras, a vitima do dano moral faleceu

sem intentar a acdo indenizatéria , de modo a nao admitir se
falar em legitimidade ativa do espolio, em nome pro prio ou
de terceiros, tampouco se cogita de -transmissibili dade do

dano moral-, uma vez que o -herdeiro ndo sucede no
sofrimento da vitima-.

A doutrina especializada sobre o tema pontifica
que a transmissibilidade da pretensdo a reparagdo m oral,
por direito hereditario, somente ocorre na hipétese em que

a vitima do dano moral falece no curso da a¢éo
indenizatéria

Nessa situacéo o herdeiro é legitimado a suceder o

morto no processo, por se tratar de acao de naturez a
patrimonial. Exercido o direito de acdo pela vitima , 0
contetdo econémico da reparacdo do dano moral fica

configurado e, como tal, transmite-se aos sucessore s. Néao
existe o j us hereditati s relativamente aos danos morais. A
personalidade morre com o individuo, arrastando atr as de si
todo o seu patriménio. S6 os bens materiais sobrevi vem ao
seu titular. Por esse enfoque néo se afigura razoav el
admitir que o sofrimento do ofendido se prolongue o use
estenda ao herdeiro, e este, fazendo sua a dor do m orto,
demande o responsavel a fim de ser indenizado da do r alheia

(cfr. Prograna de Responsabili dade Givil, CAVALIERI FILHO,
Sergio, Malheiros Editores, 62 ed., pags. 110-111).

Convergente com esse entendimento a jurisprudéncia

do Superior Tribunal de Justica, cristalizada no Re sp n°
697.141 - MG, Relator MINISTRO LUIZ FUX, DJ

29/05/06,transcrito no acordao recorrido ; além dos

seguintes precedentes: RESP 648191/RS, Relator Mini stro
Jorge Scartezzini, Quarta Turma, DJ 06.12.2004; RES P
602016/SP, Relator Ministro Castro Filho, Terceira Turma,
DJ 30.08.2004; RESP 470359/RS, Relator Ministro Fel IX
Fischer, Quinta Turma, DJ 17.05.2004; AgRg no RESP

469191/RJ, Relator Ministro Salvio de Figueiredo Te ixeira,
Quarta Turma, DJ 23.06.2003; e RESP 343654/SP, Rela tor
Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, Terceira T urma, DJ

01.07.2002.



Logo, nado se reconhece legitimidade do espdélio
para ajuizar acéo de reparagédo de danos que teriam
o de cuj us e seus herdeiros, como, por exemplo, em razéo do
sofrimento que experimentaram com o evento morte po
acidente de trabalho.

N&o se cuida de hipétese em que o espdlio,
detentor de capacidade processual, tem legitimidade
suceder o autor falecido no curso da agao, orientag
qual ndo divergiu o acérdao recorrido, razéo pela q
se visualiza qualquer das hipéteses de cabimento do
de revista, dispostas no art. 896 da CLT.

O art. 943 do Cédigo Civil, ao estatuir que o
direito de exigir reparacao e a obrigacao de indeni
transmitem -se com a heranca, restringe-se aos casos em que
o dever de indenizar tenha como titular o préprio
Cuj us ou sucessor, nos termos do art. 43 do CPC. Nao ha
violagéo.

No caso concreto, ndo esta em discussao se o
direito de heranca é transmissivel, e sim se 0 espo
postular, em nome proprio e no dos familiares do fa
direito de natureza personalissima, matéria ndo reg
pelo aludido preceito de lei.

Quanto aos demais dispositivos indicados na
revista, ndo logram possuir pertinéncia tematica co
guestao processual concernente a legitimidade do es
para postular em juizo indenizacao por danos morais
materiais, em nome proprio e em nome dos sucessores
cuj us, pelo que ndo ha falar em violacéo literal e diret

Finalmente, o recurso néo se viabiliza por
dissenso pretoriano. O julgado colacionado as fls.
gue ensejou 0 processamento, carece do requisito da
especificidade, nos moldes da Sumula n° 296, |, des
Corte, porquanto versa sobre legitimidade ativa do
para postular em juizo créditos empregaticios, como
PIS/IPASEP, ndo abordando o tema relacionado a inden
por danos morais e patrimoniais devidos ao espdlio
sucessores do falecido.

Com relacéo ao julgado transcrito a fl. 931,
revela-se inservivel ao cotejo pretendido, porque o
de Turma do TST, em desacordo com a previsao da ali
art. 896 da CLT.

No entanto, considerando a existéncia de
requerimento da reclamada as fls. 416/423, no senti
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intimacéo da companheira do trabalhador para que se

manifeste quanto ao interesse de figurar no polo at ivo da
presente demanda, determino o retorno dos autos a V ara de
origem a fim de que ouca a companheira, como requer ido.

Ante 0 exposto, NAO CONHEC®@o recurso de revista,
e determino o cumprimento de diligéncia requerida p ela
empresa.

ISTO POSTO

ACORDAMSs Ministros da Primeira Turma do Tribunal
Superior do Trabalho, por unanimidade, ndo conhecer do
recurso de revista. Ainda a unanimidade, consideran do a
existéncia de requerimento da reclamada as fls. 416 1423, no
sentido da intimacao da companheira do trabalhador a fim de
gue se manifeste quanto ao interesse de figurar no polo
ativo da presente demanda, determinar o retorno dos autos a
Vara de origem a fim de que ouga a companheira, com o]
requerido.

Brasilia, 02 de maio de 2012.
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