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RECURSO ESPECIAL N°1.418.524 - BA (2013/0380826-1)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RECORRENTE : TELEMAR NORTE LESTE S/A

ADVOGADO . EURIPEDES BRITO CUNHA JUNIOR E OUTRO(S)

RECORRIDO : PEDRO BARBOSA DA ROCHA JUNIOR

ADVOGADO : ALANO BERNARDES FRANK E OUTRO(S)

AGRAVANTE : TELEMAR NORTE LESTE S/A

ADVOGADO : EURIPEDES BRITO CUNHA JUNIOR E OUTRO(S)

AGRAVADO : PEDRO BARBOSA DA ROCHA JUNIOR

ADVOGADO : ALANO BERNARDES FRANK E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO REPARATORIA.
LEI DE DIREITOS AUTORAIS INAPLICAVEL A LIDE. ART. 8 DA
LElI N. 9.610/1998. IDEIAS, METODOS E PROJETOS NAO SAO

PASSIVEIS DE PROTECAO AUTORAL.

1. Acdo de reparagdo distribuida em 08.03.2002, da qual foi extraida o

presente recurso especial, concluso ao Gabinete em 16.01.2014.

2. Cinge-se a controvérsia em saber se o projeto desenvolvido pela

recorrente fora plagio daquele idealizado pelo recorrido.

3. O art. 8° da Lei n. 9.610/1998 veda, de forma taxativa, a protecdo como
direitos autorais de ideias, métodos, planos ou regras para realizar negocios.
Nessa linha, o fato de uma idéia ser materializada ndo a torna
automaticamente passivel de protecdo autoral. Um plano, estratégia, método
de negdcio, ainda que posto em prética, ndo € o que o direito do autor visa
proteger. Assim, ndo merece protecdo autoral ideias/métodos/planos para
otimizacdo de comercializacdo de titulos de capitalizacdo destinados a

aquisicao de motos.

4. Admitir que a Lei ponha métodos, estilos ou técnicas dentre os bens
protegidos seria tolher, em absoluto, a criatividade. (REsp 906.269/BA, 3?

Turma, Rel. Min. Humberto Gomes de Barros, DJ 29/10/2007)
5. Recurso especial provido.

ACORDAO

Brasilia, 08 de abril de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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RECURSO ESPECIAL N°1.418.524 - BA (2013/0380826-1)

RELATORA - MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RECORRENTE : TELEMAR NORTE LESTE S/A

ADVOGADO : EURIPEDES BRITO CUNHA JUNIOR E OUTRO(S)

RECORRIDO : PEDRO BARBOSA DA ROCHA JUNIOR

ADVOGADO : ALANO BERNARDES FRANK E OUTRO(S)

AGRAVANTE : TELEMAR NORTE LESTE S/A

ADVOGADO : EURIPEDES BRITO CUNHA JUNIOR E OUTRO(S)

AGRAVADO : PEDRO BARBOSA DA ROCHA JUNIOR

ADVOGADO : ALANO BERNARDES FRANK E OUTRO(S)
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Relator):

Cuida-se de recurso especial interposto por TELEMAR NORTE
LESTE S/A, fundamentado nas alineas "a" e "'c" do permissivo constitucional.

Acdo: de indenizacdo por danos materiais e compensatéria por
morais, ajuizada por PEDRO BARBOSA DA ROCHA JUNIOR, em desfavor da
recorrente. Narram os autos que o autor, na qualidade de artista pléstico, criador e
ilustrador das campanhas realizadas pela Editora Curumim Ltda., - empresa
especializada na elaboracdo e producdo de projetos empresariais, com enfoque
pedagdgico -, elaborou, a pedido da demandada, um projeto de comunicacao
social, cuja finalidade era a conscientizacdo popular destinada a preservacdo de
telefones publicos.

Destarte, o recorrido confeccionou o projeto "Orelhdo Amigo",
constituido de desenhos, estorias, caracterizacdo visual de personagens, dentre 0s
tais o artista e intérprete Netinho, socio da citada Editora, caricaturado para ser a
principal figura da também criada "Familia Netinho", onde todos exerceriam o
trabalho educativo encomendado pela recorrente.

Elaborado, o denominado projeto "Orelhdo Amigo" fora apresentado a

ré em forma de proposta comercial, que, por sua vez, ndo se interessou.
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Ato continuo, afirma que a empresa, utilizando-se do material
publicitario posto a sua disposicdo, plagiou toda a sua obra, especialmente para
transformar o personagem "Netinho" em "Lucas".

Portanto, entende que a atitude da recorrente ensejou a violacdo de
direitos morais, nos termos da Lei que disciplina o direito autoral no Brasil.

Sentenca: julgou procedente o pedido inicial, formulado pelo
recorrido, a fim de condenar a recorrente ao pagamento de R$ 3.000.000,00 (trés
milhGes de reais), para reparacdo tanto de carater moral quanto patrimonial, ante a
verificacdo do direito autoral violado, sendo o valor arbitrado para desestimular a
reiteracdo da pratica ofensiva.

Acordédo: deu parcial provimento a apelacdo interposta pela
recorrente, nos termos da seguinte ementa:

APELACAO CIVEL - ACAO INDENIZATORIA.
PROPRIEDADE LITERO-ARTISTICA. ASSISTENCIA JUDICIARIA
DEFERIDA E IMPUGNACAO DESTA NAO LASTREADA EM
PROVA. INCIDENCIA DO DEMANDADO EM PLAGIO. ILICITUDE
MORALMENTE DANOSA. REPARABILIDADE.
FUNDAMENTACAO DA SENTENCA E AJUSTE, NA INSTANCIA
RECURSAL DO SEU DISPOSITIVO CONDENATORIO AOS
LIMITES DO PEDIDO.

SEM PROVA, PELO DEMANDADO E IMPUGNANTE, DE
ALEGADA CAPACIDADE FINANCEIRA DO AUTOR, ESTE HA DE
PERMANECER BENEFICIARIO DA DEFERIDA GRATUIDADE DE
JUSTICA, BEM COMO HABILITADO, PELA SUFICIENTE PROVA,
NOS AUTOS, A RESSARCIMENTO DO DANO EM EPIGRAFE,
ATRAVES DE PRESTACAO IMPOSTA EM VALOR PROFILATICO,
DE ENRIQUECIMENTO ILICITO E DESESTIMULANTE DE
REINCIDENCIA IMPUNE, IMPONDO-SE, A FACE OUTRA, NOS
LIMITES DO ESPECIFICADO PEDIDO E DO TEXTO DA
SENTENCA, TRANSMITENTE, VALE RESSALTAR, DAS RAZOES
DO CONVENCIMENTO MAGISTRATURAL , EXCLUSAO DO
ITEM REFERENTE A NAO RECLAMADA REPARACAO DE
DANOS PATRIMONIAIS. PRELIMINARES REJEITADAS E
ACOLHIDA. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

Embargos de declaracéo: opostos pela recorrente, foram rejeitados.
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Recurso especial: alega violagdo dos arts. 535, | e Il, do CPC e 7°,
Vill e X, e 8% I, Il e VII da Lei n. 9.610/98, bem como dissidio jurisprudencial.
Desenvolve as seguintes argumentacoes:

a) negativa de prestacdo jurisdicional, porquanto o tribunal de origem
ndo se manifestou acerca da tese levantada, qual seja, a de que que ideias, métodos,
sistemas, projetos, esquemas, planos e negocios ndo sdo objeto da protecdo do
direito autoral.

b) embora o projeto tenha sido reconhecido pelo TJ/BA como mera
"ideia", ainda sim houve a incidéncia da protecdo ofertada pela Lei n. 9.610/98

c) irresigna-se quanto ao valor fixado a titulo de compensagdo por
danos morais, por considera-lo elevado.

Juizo Prévio de Admissibilidade: o TJ/BA admitiu o recurso
especial pela alinea "¢" da norma autorizadora, determinando a remessa dos autos
ao STJ.

E o relatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.418.524 - BA (2013/0380826-1)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RECORRENTE : TELEMAR NORTE LESTE S/A

ADVOGADO : EURIPEDES BRITO CUNHA JUNIOR E OUTRO(S)

RECORRIDO : PEDRO BARBOSA DA ROCHA JUNIOR

ADVOGADO : ALANO BERNARDES FRANK E OUTRO(S)

AGRAVANTE : TELEMAR NORTE LESTE S/A

ADVOGADO : EURIPEDES BRITO CUNHA JUNIOR E OUTRO(S)

AGRAVADO . PEDRO BARBOSA DA ROCHA JUNIOR

ADVOGADO : ALANO BERNARDES FRANK E OUTRO(S)
VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Relator):

Cinge-se a controvérsia em saber se o projeto desenvolvido pela

recorrente fora plagio daquele idealizado pelo recorrido.

1.Preliminar

01.Tendo em vista o preenchimento dos requisitos extrinsecos de
admissibilidade, conheco do agravo interposto pela recorrente. Passo a analise do recurso
especial.

2.Daviolacéao do art. 8° 1, 11 e VII da Lei n. 9.610/98

02.0 art. 8., |, da Lei em comento, dispde:

Art. 8° Nao sdo objeto de protecdo como direitos autorais de que
trata esta Lei:

| - as ideias, procedimentos normativos, sistemas, métodos, projetos
ou conceitos matematicos como tais;

03.A0 examinar as questdes, o Tribunal de origem assim se
manifestou, as fls. 792/793 do acordéo recorrido:

Sob a destacada regéncia e diante do conteudo documental dos
autos, assinala-se que a Editora para a qual o autor e ora apelado
trabalha, foi contactada pela empresa ré para elaborar projeto piloto de
comunicacdo social, com fins de conscientizar a populacdo para a
preservacdo dos equipamentos de telefones publicos, dado factual este a
enquadrar, na definicdo legal do retro-referido inciso X, o labor do
apelado, precisamente, producdo educativa intitulada "Orelhdo Amigo" e
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compreendendo revista em quadrinhos, album de figurinhas e CD, tudo
enfocando o personagem Netinho e sua turma, devidamente registrada no
INPI.

Desinteressado em contratar a empresa para qual o autor estaria
vinculado, a ré usurpou as ideias do artista, elaborando campanha
exatamente nos mesmos moldes daqueles constantes no projeto piloto,
sendo flagrante, inclusive, a semelhanca grafica entre 0s personagens
"Lucas", utilizado na campanha e assinado pelo artista Luis Augusto
Gouveia, e "Netinho", constante no projeto, a exemplo do boné virado
para traz, faixa etaria dos personagens e contextualizacao.

Embora esteja a apelante a sustentar veiculacdo de campanha nos
mesmos moldes desde 1999, exercicio bem anterior ao protocolo do
projeto piloto da parte autora (fevereiro/2001), o laudo pericial de fls.
431 a 436, aponta que o album de cartdes telefonicos somente fora
introduzido "apds a Ré ter conhecimento do projeto Orelhdo Amigo."”

Frise-se que, nesse peculiar, o presidente do feito nada decidira em
contrariedade ao conjunto probatério dos autos, exercitando, a dizer
preciso, a prerrogativa do art. 131, do Diploma Ritual, a dispor que 0 juiz
apreciara livremente a prova, atendendo aos fatos e circunstancias
constantes dos autos, ainda que ndo alegado pelas partes; mas devera
indicar, na sentenca, os motivos que Ihe formaram o convencimento.

Oportuno, também, é ressaltar que mesmo considerando a, pela ora
apelante, sustentada anterioridade do personagem "Lucas", a imputagao
de plagio ndo se direciona apenas a esse personagem, mas a toda a
estrutura idealizada para desempenho da campanha que fora copiada pela
mesma parte, o que se evidencia com a utilizacao da expressiva fonte que
o citado album se houvera constituido.

Registros que tais bastam a demonstrar compatibilidade sentencial
condenatdria no persistente item com farta e probante documentacdo e
com o laudo de expertagem, apesar da ressalva, no texto deste, de
irrelevancia do constatado ilicito, "diante do fato de que outras empresas
de telecomunicacdes ja haviam também publicado pecas publicitarias do
mesmo género", comentario que ao doutor perito ndo cabia proferir, ante
o carater privativo da mencionada prerrogativa magistral de valoracdo da
prova. Moralmente danoso o plagio que se ora confirma, prestacéo
reparatoria ha de ser quantificada. (e-STJ fls. 792/793)

04.Urge, portanto, definir se a ideia gera direito autoral.
05.Conforme demonstram as provas produzidas nos autos, o conceito
do projeto "Orelhdo Amigo" foi inovador, original e de autoria do recorrido. No

entanto, ndo esta protegido pela Lei dos Direitos Autorais.
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06.Com efeito, 0 mencionado conceito consiste na elaboracdo de um
projeto piloto de comunicagao social, com fins de conscientizar a populagéo para a
preservacdo dos equipamentos de telefones publicos, compreendendo revista em
quadrinhos, album de figurinhas e CD, tudo enfocando o personagem Netinho e
sua turma.

07.A Lei n. 9.610/98, em seu art. 8°, I, Il e VII, dispbe, expressamente,
que ideias, métodos, sistemas, projetos, esquemas, planos e negocios ndo Sao
objeto da protecdo do direito autoral. E ndo poderia ser diferente, pois a
Constituicdo da Republica Federativa do Brasil consagra o principio da livre
concorréncia e da livre iniciativa. Nao e possivel a monopolizacédo de ideias, pois
as mesmas sao patrimonio comum da humanidade.

08.0 jurista José de Oliveira Ascensdo, ao discorrer sobre as ideias,
afirma que ndo ha propriedade ou exclusividade dessas, e que, uma vez
concebidas, configuram patriménio comum da humanidade.

09.Por sua vez, Antdnio Chaves afirma (CHAVES, Antbnio. Criador
da obra intelectual. So Paulo: LTr, 1995):

O autor esta livre de dar ou ndo publicacdo as suas ideias. Mas,
"uma vez realizada a publicacdo, produz-se um fenbmeno que escapa ao
seu dominio: a ideia ndo é somente sua; o0 publico a possui e ja ndo pode
perdé-la mais. A ideia é refrataria, por sua prépria natureza, ao direito de
propriedade que presume a possibilidade de uma posse exclusiva.

10.Jose Carlos Costa Netto, citando Luciana Freire Rangel, esclarece:

(...) ndo se pode privar uma pessoa de criar sobre uma idéia, porque
outra pessoa o fez anteriormente; caso contrario, teriamos toda a
producdo intelectual impedida de ser realizada.

(...) (COSTA NETTO, José Carlos. Direito Autoral no Brasil.
Editora FTD, 1998)

11.A esse respeito trago o seguinte precedente desta Corte:

Admitir que a Lei ponha métodos, estilos ou técnicas dentre os bens
protegidos seria tolher, em absoluto, a criatividade. (REsp 906.269/BA,
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3% Turma, Rel. Min. Humberto Gomes de Barros, julgado em
16/10/2007, DJ 29/10/2007, p. 228)

12.De fato, como esclarecido pelos diversos doutrinadores, € pacifico
que o direito autoral protege apenas a criacdo de uma obra, caracterizada sua
exteriorizacdo sob determinada forma, ndo a ideia em si nem um tema
determinado. Sendo assim, é plenamente possivel a coexisténcia, sem violacdo aos
direitos autorais, de obras com tematicas semelhantes.

13.No caso em julgamento, o recorrido afirma que teve a ideia de um
projeto denominado "Orelhdo Amigo”, o qual tinha como objetivo ressaltar a
importancia da conservacéo dos telefones publicos.

14.Assim, ndo se trata de incidéncia do art. 7° da Lei n. 9.610/1998,
segundo o qual séo obras intelectuais protegidas as criagdes do espirito, expressas
por qualquer meio ou fixadas em qualquer suporte, tangivel ou intangivel,
conhecido ou que se invente no futuro. Portanto, equivoca-se TJ/BA ao afirmar a
possibilidade de protecdo como obra autoral de métodos/plano de vendas (e-STJ fl.
791):

Nesse campo finalistico, tudo ha de ser apreciado sob a égide dos
arts. 5°, XXVII, da Constituicdo Federal, e 7°, da Lei 9.610/98 (...)

15.A propria Lei n. 9.610/98, em seu art. 8° 1, Il e VII, dispde,
expressamente, que ideias, métodos, sistemas, projetos, esquemas, planos e
negdcios ndo sdo objeto da protecdo do direito autoral. E ndo poderia ser diferente
pois a Constituicdo da Republica Federativa do Brasil consagra o principios da
livre concorréncia e da livre iniciativa. Nao é possivel a monopolizacao de ideias,
pois as mesmas sdo patrimonio comum da humanidade.

16.Dessa forma, o pleito do autor, ora recorrido, ndo encontra respaldo
legal para ser indenizado, quer por danos morais, quer por danos materiais, face a

inexisténcia da violagdo ao seu direito autoral. Nesse diapaséo, a recorrente ter se
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utilizado das supostas ideias, ou métodos de terceiros para a realizacdo de
campanha com vistas a preservacdo de telefones publicos ndo configura
enriquecimento sem causa.

Prejudicada a analise de violagdo do art. 535, | e 11, do CPC.

Diante do exposto, DOU PROVIMENTO ao recurso especial, para
cassar 0 acordao recorrido e julgar improcedentes os pedidos formulados pelo
autor.

Custas e honorarios ao encargo do recorrido.

Fixo os honorarios advocaticios em R$ 10.000,00 (dez mil reais), nos
termos do art. 20, § 4.°, do CPC, com correcdo monetaria e juros a contar deste

julgamento.
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