EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR MINISTRO PRESIDENTE DO EGREGIO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL - DF

PAULO HENRIQUE DOS SANTOS AMORIM, brasileiro, separado, jornalista,
~NodaroLAdcu céd it de ddrniidade R ol BNQIRAL SR ISP innaritn

no CPR/MF sob n® 423.974.308-78, com endereco na Rua Dr. Vsiga
Filho, 83, apto 102, Higiendpolis, $&o Paulo — SP, vem por seu
advogado, respeitosamente 4 presenca de Vossa Exceléncia,
promover

fundamentada nos arfigos 6° incise | dlinea "g", 156 e seguinies do
Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, 102, inciso |, alinea “L” da
ConsfituicGo Federal e 13 € seguinies da Lei 8.038/20 contra o Primeira
Camara Civel do Tribunal de Justica do Estade do Rio de Janeiro-RJ, nos
autos do v. acdrddo proferido no recurse apelatorio n.® 0389985
84.2009.8.19.0001, pelos seguintes fatos:

I CONTEXTUALIZACAQ FATICA

1. © reclomante foi processado por Daniel Valente Dantas, em
pleito indenizatdrio de danocs moral e maoterial, que framitou pela 23 Vara
Civel da Comarca do Rio de Janeiro — RJ, autos de n° 0389985-
84.2009.8.19.0001, em raz&o de matérias jornalisticas veiculadas em seu bfog o

Conversa Afiada. {doc. anexo)




2. Contestada tempestivamente a agdo referenciada e instruido o
feite, 05 pedidos reparatérios foram julgados improcedentes, sublinhando o

clispositivo da 1. sentenca: {docs. anexo)

¢ Ao desempenhar o seu trabalho o réu opina, critica, debate, instiga, enfim, conclama os
seus leitores 3 discussiio dos fatos. Neste particular, registro que a imprensa digital esta em
franco crescimento no pais através da difusBo emn larga escala da incius3e digital, qus,
infelizmente, ainda deixz muito 3 desejar em nosse Pais, mas que se revela a cada dia
instrumento importantissimo na consolidacde da democracia e na possibilidade de gue as
pessoas possam ter acesso as informagbes imporiantes e atualizadas sobre todo o cendrio
nacional e internacional;

o O réu na gualidade de jornalista cumpre 2 sua fungdo social sempre que noticia fatos
ocorridos no dia-a-dia e juntamente com a narrativa dos fatos revela a sua opinido critica.
imprensa_gue se lmita a notigiar sem, contudo, fazer avaliacdo critica, sem emitir
conclusdes e, sobretudo, sem levar os leitores a pensar € uma imprensa desgualificada, qgue
ndc informa, aue nio leva zo debate, due nio auxilia no desenvolvimento da cidadania,
gue mantém os leitores na ignorancia {...17;

s (3} caso dos autos ndo revela abuso do direite de informar porque todos, absolutamente
todos os fatos mencionados pelo réu sdo fatos relevanies no cendrio nacional envelvendo
matédrias de Interesse social e a populacio tem o direito de saber (i} a integralidade do fato;
{ii} as versBes para o fato e {iil} a opinido do jornalista scbre o fato. Somente assim, com
muita discussio é que o pals saira da inércia ¢ da ignorancia ao qual estd mergulhade ha
anns e anos;

s O acolhimento do pedido do autor revelaria, na verdade, um tipe de censura, um
retrocesso inadmissivel e gue esita magistrada ndo endossara.

3. lresignadeo com ¢ provimento jurisdicional monocrdtico, interpds
Daniel Valente Dantas recurso apelatdrio, contrarazoado e distribuido &
Primeira Camora Civel do Tribunal de Justica do Rio de Janeiro, que por
votacdio unanime, reformou ar. sentenga, arbiirando o valor da indenizacdo
por dane moral Imposta ao reclamonte em RS 250.000,00 (duzentos e
cinguenta mil reais). sob o argumenic de “mostrar-se adequada @
compensacdc do tormento ccasionado, ndo sendo valor que ocasione-o

enriquecimento sem causa ao demandante”. (doc. anexoj




4. Referido acdrddo foi hostilizade peloe reclamante, com a
interposicGo de Recursos Especial e Extraordindrio {CF, 105, 1, alineas “a” e
“c” e 102, 11}, aglinea “a”), em fase de processamento e apreciacd@o quanto o
admissibilidade pela Terceira Vice-Presidéncia do Tribunal de Justica do
Estado do Rio de Janelro - RJ. {docs. anexo)

» O EXERCICIO DA ATIVIDADE JORNALISTICA PELO RECLAMANTE

5. Apoiado nos arfigos 5°, incisos 1V, 1X e XiV e 220, §§ 1° e 2° da
Carta Magna, exerce ¢ reclamante seu munus jorndlistico de forma sérig,
independente e ética, concerente g livie manifestacdo do pensamento,
veiculando no blog Conversa Afiada matérias de relevante interesse social,
sem pautar-se em guaiguer invencionice, mediante o uso de linguagem
singular, irdnica e ireverente, aspectos gue caracterizam as novas midias

sociqis.

6. Com o divulgacdo didria dos posfs o reclomante interage
diretamente com os leitares internautas, afastando-se da noficia fria e né&o
pardicipaliva, para proporcionar debale acerca do contexto politico e
secial, com base em fatos verossimeis e consistentes, velculande reportagens
comentadas por toda imprensa nacional {escrita e televisiva), utilizando-se
de informacdo plena, direta, comenladaq, singular, ampliada e exteriorizada,

circunstGncio gue o imuniza de qualquer ilicitude,

7. Essa aluacdo crifica do reclamante, em comentar os fates
preponderantes  do  Nacdo  Brasileirg,  assegurada pelos. principios
fundamentais do Estado Demecrdtico de Direite, observa 0o modelo da
Teoria do Mercadoe Livie de Idéias {marke! place of ideas), consagrado na
premissa de que as opinides devem ser divuigadas e discutidas, .

independentemente de seu conteldo.

8. Infere-se gue o jornalismo exercido pelo reclamante é civico,

isto € envolve a redlidade democrdtica pluralista brasileira “que nGo se imita




somente o noficiar cbjefivamente, conservando uma  posic@o  de
distanciamento perante os sujeitos e 0s objetos da informagdo, mas também
a promover alivamente o debate piblico e a estruturar um espago aberio

de discussdio e fransformacdo da informagdo em agdo™.

9. Nesse confexto, a Consfituicfio Federal ofasta o judicializacto
da censura, permitindo que o reclomante emita opiniGo sobre ocoréncia
socio-polifica como fivre manifestacdio de seu pensamento, observando o
que prevé os Codigos de Btica internacional dos Jornalistas e de Etica dos

Jomaiistas Brasileiros, sem qualguer repreensdio judicial,

. OBJETO DA RECLAMACAD

10. Cuida a presente acdo reclamatdria de preservar o v. acorddo
exiraide nos autos do ADPF n® 130-7/DF, promovida pelo arguinte, Partido
Democrdtico Trabalhisia — PDT perante esta Corte Suprema, que deciarou
ndo recepcionada pela Constituicto Federal os textos da Lei n.° 5250/67 [Lei

de Imprensaj.

11. N&o obstante o julgamento acima ventilado, expungindo os
textos da referida Lei de Imprensa, a Primeira Cémara Civel do Tribunai de
Justica do Estado do Rio de Janeiro, proferiv v. acérddo com interpretagao
diometralmente oposfa, vulnerande incensuravelmente o entendimento
majoritdric inserfo na ADPF 130-7/DF concemente g liberdade de expressao,
restingindo com  exorbifante condenacdio o exercicio  da atividade
jornalistica do reclamante, utilizando de vies financeiro para inibi-lo, e

consequenfemente censuro-ic.

12. Anote-se, o desprezo pelo Tribunal Estadual inerente Go
regramento constitucional hierarquicamente superior a outros contidos no ¢

ordenamento juridice. Assim, ocorrendo conflitfo de aplicacdo normativa, a

' jamiesan, Paul Wim. Lost in Translation: Cvic Journalism’s Applicability to Newspaper Coverage of the U.5. Supreme Court,
1598, 155, @50, 3 35.




prevaiéncia da Constituicdo Federal se sobrepde a qualguer outra origindria
de texio infraconstitucional.

13. Nesse vetor, o propdsito da reclamagdo promovida € manier a
higidez do entendimento firmadc na ADPF 130-7/DF, no que fange O
preservacao fundamentol das garantias constifucionais que conferem ao
reclomante o direilo de se expressar e omilir opinigo liviemente, sem

restricfio ou imposicdo judicial gue possa repelir sua atuagdo profissional.

il REQUISITOS ESSENCIAIS DA RECLAMAGAO
£) PERTINENCIA DO INSTITUTO EM FACE DA ADPF 130-7/DF

14. O artigo 102, §1° da ConsfituicGo Federal, determing o
competéncia do Supreme Tribunal Federal para o julgamento da Arglicdo
de Descumprimentc de Preceito Fundomental decorrente de norma
constitucional. Regulamentade pela Lei Federal n° 9.882/99, referido
mecanismo de controle de consiitucionaiidade tem por objeto “evitar ou
reparar lesdo g preceito fundamental, resultante de aio do poder plblico™.
{art. 1°)

15. Nesse senfido, a Constituicéic Federal go referir-se a preceitos
fundamentais, demonsira o papel que o veiculo processual visa cumprir:
“profeger o nacdo das sitvagtes que violentam aquilo que lhe & mais
sagrado, e que hd de mals valoroso no seu sistema jusidico?”,

complementando Celso Ribeiro Bastos:

Tal instumento deve prever a possibiidade de se restaurar a unicidade do
Judiciario, reunindo os feitos numa sé interpretocdo. A llogicidade e confradigdo
jamals poderdo prevalecer, mesmo que seb ¢ argurnente da livie convicgdo do
julz, oté porque ndoc é isso que se extfirpa, mas GG somente aguela conwcgao'“

? Celso Ribeiro Bastos. Douliings Essencigis. Diretto Constitucional, Yolume V. Sao Paulo: Edlitorc Revista dlos
Tribuncds, 2011, p. 884,




que descaracteriza a Carta e pune o cidad@o com a faléncia da instoncia que
lhe & mais preciosa, que € o Poder Judiciarios.

16, & vista dessa interpretacdo, € gue a ADPF 130-7/DF fol julgada,
tendo por objeto o confronto dos disposifives da Lei de Imprensa em face
dos preceitos fundamentais da livie manifestacdo do pensamento, dirgito
informagdo, expressdo artistica, cientifica, intelectual e comunicagdo, o3
quais, nas palavras do Relator Cearlos Ayres Britto, esidio "a salvo de qualquer
restiicdo em seu exercicio seja qudl for o suporte fisico ou tecnolégico de

sua veiculacdo”.

17. A declaracdo de ndio receptividude pela Constituicgo Federal
da Lei Federal n.® 5.250/67, teve como base o enfendimento de que G
liberdade de imprensa (bem do persondlidade) se qualfica como
sobredireits, antecipando-se as relagdes de intimidade, vidd privada,
imagem e honra, como forma de controle social sobre o poder do Estado.
Merece franscricéio parcial os votos dos ministros Carlos Ayres Britio e Celso

de Mello, in verbis:

e N&o hd liberdade de imprensa pela metfade ou sob as tenazes da censura prévid,
inclusive o procedente do Poder Judicidrio, pena de se resvaiar para ¢ e5paco
inconstitucional da prestidifocao juridica.  Sitenciando a ConstituicGo guanto ao
regime da infernet {rede mundiai de compufadores), nGo hia-como se Ihe recusar o
gualificacéic de teritdrio virtual liviemente veiculador de idéias e opinides, debates,
noticios e tudo o mais que signifique plenitude de comunicacdo.

s (..} visudlizada como verdadsira ima siamesa do democracia, a imprensa passa ¢
desfrutar de uma liberdade de atuacdo dinda maior que o liberdade de
pensamento e de expressdo dos individuos em si mesmos considerados. Até porgue
essas duas categorias de liberdade individuai tombém serdio tanto mais infensgmente
usufruidas quanto veiculadas pela imprensa mesma.

o {..} guanto mais a democracia & servida pela imprensa, mais a imprensa & servida
pela dermocracia.

e {.) o exercicie congreto, pelos profissionais da imprensa, da liberdode de expressdo,
cujo fundamento reside no proprio texto da Constituic@o da Repdblica, aossequrg, 0

S idem. p. 88%




jomalisto, o direlfe de expender crifica, aindc que desfavoravel e em ifom
contundente, conirg qualauer pessoa gy autoridades.

democraticas, moshra-se infolerdvel a repressdo penal ao pensamento, ainda mais
guando a crifica - per mais dura que seja - revele-se inspirada pelo interesse publico
e decorra da prética legitima de uma liberdade piblica de exiragao emingnfemente
constitucional {CF, art. 5°, IV, ¢fc o art. 220).

s g criica que os mejos de comunicagdo social didgem &s pessoas publicos,
especialmente as autordades e aos agentes do Esiade, por mais gcerbg, dura €
veemente que possa ser, deixg de solrer, quanto ao seu concretc exercicio, s
imilacdes exernas gue ordinariomente resultam dos direitos da personalidade.

« |mpende adveri;, bem por isso. neladomente gquande se busca promover <
repressdo ¢ critica jornalisiica, gue o Estade ndo dispde de poder gigum sobre ¢
palavig, sobre as idéios e sobre as conviccdes manifestadas pelos profissionais dos
meios de comunicagdio social.

18. Salientados  esses  posicionamentos, necessdrio  consignar
eficdcia erga omnes e o efefto vinculante do v. acdrddo proferido na
Arglicao de Descumprimento de Preceito Fundamental, significando afirmar
que "a interpretagdic do dispositive constitucional dada pelo Supremo
Tribunal Federal vincula os demais drgdos do Poder ludicidrio, podendo
inclusive ser ulilizada a reclamacgdo do arfigo 102, [, “I” da CF/1988 no caso
de ser ulilizado interpretacéo que aliibua senfide diverse ao dispositive em

pauta”, conforme precedente descrito:

O DESRESPEITC A EFICACIA VINCULANTE, DERIVADA DE DECISAO EMANADA DO
PLENARIC DA SUPREMA CORIE, AUTORIZA © USO DA RECLAMAGAQD — O
descumprimento, por quaisquer juizes ou Tribunais, de decisces proferidas
com efeito vincutante, pelo Plendric do Suprema Tribunal Federal, em sede
de acdo direta de inconstitucionaiidade ou de agdo declaratdria de
constitucionglidade, cutoriza a utiizocdo da vio reclamaicria, também
vocacionada, em sua especifica funcdo processual, a resguardar e a fazer
prevalecer, ne que concerne & Suprema Corle, a integridade, a autoridade
e a eficacia subordinanie dos comandos gue emergem de seus afos
decisOross.

%

+ldem, p. 890
s Precedenie: Rcl 1.722/RJ, Rel. Min. Ceiso de Mello {Plenc].




B} LEGITIMIDADE ATIVA

19. O artige 13 da ilel n® 8.038/90, preconiza que o parle
inferessada fem legitimidade dfiva na agdo, tendo o reclamante sido
atingide em seu direito fundamental, reslando caracterizada a sug
condicdo como parte para promover o acdo constitucional. Confira-se o

entendimenlc jurisprudencial abaixo:

LEGITIMIDADE ATIVA PARA A RECLAMACAOQ NA HIPOTESE DE INOBSERVANCIA DO
EFEITO  VINCULANTE. - Assiste plena legiimidade atfiva, em sede de
reciamacdo, aquele - particular ou Ndo - gue venha a ser afetado, em sua
esfera juridica, por-decisdes de oulros magistrades ou Tribunais gue se
revelem contrdriaos go entendimenic fixado, em cardter vinculante, pelo
Supremo Tribunal Federal. no juigamento dos processos cbjetives de controle
nermativo abstrato instaurados mediante gjuizamento, quer de acdoe diretg
de inconstitucionalidade, quer de acdo declaratdric de
constitucionalidades.

C} LEGITIMIDADE PASSIVA

20. Inconteste o legitimidade passiva da Colenda Primelra Camara
Civel do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, indicada como
drgdo jurisdicional reclamade. Entretante, se outro for o entendimento de
Vossas Exceléncias, pugna o reclamante pare que o Tribunal de Justica do
Estado do Ric de Janeiro infegre o polaridade passiva da reclamacdo, nd
condicéio de reclamade, considerando ser a Primeira Comara Civel orgGo

fraciondrio daguela Corte Estadual.

D} COMPETENCIA PARA PROCESSAR E HILGAR

21. Na dicgfio do artigo 6°, inciso [, dlinea “g". do Regimento
Interno do Supremao Tribunal Federal, na espécie compete ao Plendrio desta

Corte Superior processar e julgar a reclamagdo promovida, tendo em vista

¢ Rel 2143 AgR / SP - SAC PAULO




que o v. acordde da Primeira Cémara Civel do Tribunal de Justica do Estado

do Rio de Janeiro, colidiv frontalmente com o decidido na ADPF-130-7/DF.

V. DEFERIMENTO LIMINAR

22. A concessdo de liminar afigura-se juridicamente plausivel, posto
que presentes e configurados os seus pressupostos especificos, sendoc
velamaos:

(i} FUMUS BONI IURIS: plenamente atestado pelo reclamante, ante a afronta &
autcridade de v, acdrd@o prolatado na ADPF-130-7/DF, que rechagou
qualquer censura previa em confronto com a informagdo jomalistica e
liberdade de imprensa, na inteligéncia dos artigos 5°, incisos IV, X e XiV e
220, 8% 1° e 2° da Carta Magng;

(i} PERICULUM [N MORA: ante ¢ risco da redlizacdo de ofos de constricdo e
expropriacdo em sede de execucdo proviséria do v, acdrddo estadual,
podendo o reclamante sofrer significativa perda patrimonial decorrente
da condenacdo sxorbitante ¢ desproporcional de RS 250.000,00
{duzentos & cinglenta mil) arbilrada por aauele Colegiado. |

23. Infere-se  que presentes 05 requisitoes  exigidos pora ¢
deferimento do ordem liminar, imperiosa se faz a sua concessdo em
obediéncia aos preceites constitucionals da legolidade, inafastabilidade da
tutela jurisdicional e devido processo legal, evitando gue o reclamante possa
sofrer as conseqUéncias e efeitos multiplicadores decoirenties do v. acérddo
astadual. até o julgamento do recurso extracrdingrio interposto, e em fase
de admissibilidade. inibindo o pratica de outras ofensas o autoridode do
decidide por esse Egrégio Supremo Tribunal Federal na ADPF 130-7/DF.

V. PEDIDOS FORMULADOGCS

24. Formula o reclamante a Vossas Exceléncios os pedidos

inerentes ao deferimento da liminar pugnada, suspendendo os efeitos do v,




acorddo hostilizado, julgando procedente a reciamacéo infentada, para
cassar referido provimento jurisdicional que maculou a autoridade da
decisGo prelatada na ADPF-130-7/DF,

Yl. REQUERIMENTOS

25. Com esses suprimentos fdficojuridicos, requer o reclamante a
Yossas Exceléncias:

I Deferimento imediato da liminar postulada, o teor do artigo 14, inciso I} da
Lei 8.038/90;

. Requisitar informagdes o Presidente da Primeira Cémara Civel do Tribundt
de Justica do Rio de Janeiro, Desembargadora Maria Augusto Vaz
fontelro de Figueiredo ou do Exmo, $r. Presidente do Tribunal de Justica
do Rie de Janeire, Desembargador Manoel Alberto Rebélo dos Sanios,
auforidgdg_g__;;_q__rrj _g_anderego funcionai na Rua Dem Manuel, n.° 37, Centro,

- Rio de Joneiro-RJ, conseante artigos 14,1 da Lei 8.038/90 e 157 do RISTF;

. Infimag¢do da Procuradoria Geral da RepUblica, para manifestar-se no
prazoe de 05 (cinco) dias, na forma dos artigos 16 da Lei 8038/90 e 160 do
RISTE;

Iv. Manutengdo dao liminar deferida, até uiferior julgamento pelo Plendrio de

procedéncia da presenfe reclomacdo, com o cassacdo do v. acdrddo

- -orefedicdo nelo Ritralin L fossndiehds Jdhand de Jeelismsle Fetesla B aie
de Janefre, conforme artigos 17 da Lei 8038/90 e 141, inciso Il do RISTF.

Nestes Termos,

P. deferimento

De Sao au!o (SF‘? ;:)Grcz Brasilia, 09 de janeire de 2013.

- CESAR MARCOS KLOUR!

CAB/SP 50,057




PAULC  HENRIGUE DOS SANTOS AMORIM, DLrosileiro, separado,
iornalista, poriador da cédula de identidade RG n® 9091365 SSP/SP,
inscrito no CPF/MF sob n® 423.974.308-78, com endere¢o na Rua Dr.
Veiga Filho, 83, apto 102, Higiendpolis, Sdo Paulo - SP, pelo

presente instrumento nomeia e constitui os advogados CESAR
MARCOS KLOURI, SHIRLEI SARACENE, LUCIANA CRINCOLL, LUCIANA
SOUSA CESAR o MARCO ANTONIO GALVAO DE FRANCA JUNIOR,
inscritos  respectivamente na OAB/SP sob n© 50,057, 86.968,
197.424, 212.382 e 142.009-E, com escritério na Rua Groentdndia,
212, Jardim América, Sao Paulo — SP, aos quais confere os podsres
da cldusula AD JUDICIA ET EXTRA, em qualquer juizo, instdncia ou
tibunal, para promover confra quem de direifoc as agoes
competentes e defendé-lo nas conifrdrias, praticandoe todos os
atos processuais e extraprocessuais, inclusive transigir, conciliar,
acordar, firmar compromisso e instaurar  procedmento  de
automediacdo, podendo substabelecer com ou sem reservas, e
especialmente para promover perante o Supremo Tribunal Federal -
STF, Acdo Reclomatéria com Enfalico Pedide Concessive de Liminar
confra a Primeiro Camaro Civel do Tribunal de Justica do Estado do

Rio de Janeiro-RJ.

S@o____?_oul.@ ] Ode janeiro de 2013,

PAULO HENRIQUE DOS SANTOS AMORIM
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