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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 834817 - MS (2023/0224134-0)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

IMPETRANTE : HENRIQUE GONCALVES SANCHES

ADVOGADO  : HENRIQUE GONCALVES SANCHES - SP182797

IMPETRADO  : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO
DO SUL

PACIENTE : RAFAEL SANT ANA MOURA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO
DO SUL

DECISAO

RAFAEL SANTANA MOURA alega sofrer coacao ilegal em
decorréncia de acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Mato
Grosso do Sul na Apelagdo n. 0000763-23.2021.8.12.0012.

Consta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 6 anos de
reclusdo, em regime inicial fechado, mais multa, pela pratica do crime previsto no

art. 33, caput, c/co art. 40, V, ambos da Lei n. 11.343/2006.

Pleiteia a defesa, neste writ, a aplicagdo da minorante prevista no art. 33,

§ 4° da Lei de Drogas, com a readequacao da reprimenda a ele imposta.
Decido.

Em primeira instancia, a reprimenda foi assim individualizada (fls. 55-
56):

penal, verifica-se que: a culpabilidade, ou seja, o grau de
reprovabilidade da conduta do condenado, ndo deve lhe
prejudicar, porquanto normal ao tipo penal; o réu ndo possui
antecedentes criminais; a conduta social e a personalidade do
agente serdo analisadas abaixo, como circunstancias judiciais
preponderantes; os motivos da infragdo penal ndo
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desbordaram da normalidade; as circunstancias e as
consequéncias ndo desbordam da normalidade para essa
espécie de crime.

Nos termos do art. 42 da Lei n® 11.343/06, passo a analise das
circunstancias judiciais preponderantes: a natureza da droga
apreendida ndo deve prejudica-lo, porquanto trata-se de maconha,
que possui baixo poder de lesividade; a quantidade da substancia
entorpecente que o réu trazia consigo, por sua vez, deve lhe
prejudicar, uma vez que trata-se 397,Kg (trezentos e noventa e
sete quilos) da droga; conduta social ndo restou esclarecida nos
autos;

inexistem elementos suficientes para se definir a personalidade do
agente.

Assim sendo, na primeira fase, fixo sua pena-base em 06 (seis)
anos de reclusdo e 600 (seiscentos) dias-multa.

Na segunda fase, deve ser considerada a atenuante da confissao,
utilizada, inclusive, como fundamento para a condenagdo, razao
pela qual reduzo a pena para 05 (cinco) anos de reclusdo e 500
(quinhentos) dias-multa.

Na terceira fase, deve ser considerada a existéncia da causa de
aumento de pena descrita no inciso V do artigo 40 da Lei
11.343/2006, conforme ja fundamentado, razao pela qual aumento
a pena em 1/5, para cravéa-la em 6 (seis) anos de reclusdo e 600
(seiscentos) dias-multa.

Posteriormente, a defesa impetrou habeas corpus perante a Corte
estadual, com objetivo de aplicagdo da minorante. A ordem foi denegada pela

seguinte motivagao (fls. 23-27):

ApoOs analisar detidamente os autos origindrios, as razoes do
presente habeas corpus, bem como as provas trazidas aos
autos, as informagodes prestadas pela autoridade apontada
como coatora ¢ o parecer da Procuradoria-Geral de Justica,
tenho que ndo assiste razdo as pretensdes do paciente.
Explico:

A decisdo que determinou a prisdo do paciente (p. 476-479)
decorreu de sua condenacao a pena definitiva de 06 (seis) anos de
reclusdo e 600 (seiscentos) dias-multa, conforme sentenga de p.
16-24, devidamente transitada em julgado, tendo sido estabelecido
o regime inicial fechado para o inicio do cumprimento da pena.
No que diz respeito ao pretendido reconhecimento/aplicacio do
trafico privilegiado (§4° do artigo 33 da Lei n° 11343/20006),
assim expressou nas razoes de habeas corpus (p. 04 excertos
grifei):

[...]

Contudo, ndo lhe assiste razdo.

Reza o dispositivo citado (§4°, do artigo 33, da Lei n°
11.343/2006 grifei):

[.]
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Na decisdo singular, o julgador assim asseverou quanto ao
beneficio do trafico privilegiado (p. 30 grifei):
Ademais, a despeito da primariedade, ndo comporta o
acolhimento o pedido de reconhecimento do trafico
privilegiado.
Isso porque esta claro e evidente que se dedica a atividade
criminosa, sobretudo no modus operandi adotado no
transporte de vultuosa quantidade de droga, proveniente de
regido de fronteira, entre estados da Federacao.
"
Dessa forma, considerando a quantidade de drogas encontradas e
apreendidas no veiculo (397kg de "maconha"), aliada ao fato de
desobedecer a ordem de parada da autoridade policial,
empreendendo fuga em alta velocidade e, posteriormente,
assumindo o delito, mesmo que com motivagdo inverossimil, além
de consideragdo dos eclementos de sua rotina de vida, ndo
demonstrando satisfatoriamente possuir trabalho licito e regular,
resta suficientemente demonstrado que ele ndo seria um traficante
iniciante, mas sim, pessoa deliberadamente dedicada a atividades
criminosas, fazendo do crime um meio de vida, a quem foi
confiado o transporte de quase meia tonelada de entorpecente,
sendo, portanto, ndo sujeito a concessao da benesse do trafico
privilegiado.
A proposito, nessa linha é a jurisprudéncia sedimentada pelo
Superior Tribunal de Justica. Veja-se:
[...]
Portanto, nao se aplicaria o pretendido beneficio do trafico
privilegiado ao réu/apelante, visto que restou evidenciado sua
efetiva participagdo em atividades ilicitas, uma vez constatada sua
dedicacdo a atividades criminosas de trafico de drogas, ndo
podendo ser agraciado com o beneficio da concessao da minorante
prevista no § 4°, do artigo 33, da Lei n® 11343/2006.

Para a aplicacdo da minorante prevista no § 4° do art. 33 da Lei de
Drogas, ¢ exigido, além da primariedade e dos bons antecedentes do acusado, que
este ndo integre organizagao criminosa nem se dedique a atividades delituosas. Isso
porque a razdo de ser da causa especial de diminui¢ao de pena prevista no art. 33, §

4° da Lein. 11.343/2006 ¢ justamente punir com menor rigor o pequeno traficante.

A proposito, confira-se o seguinte trecho de voto deste Superior
Tribunal: "Como ¢ cedigo, o legislador, ao instituir o referido beneficio legal, teve
como objetivo conferir tratamento diferenciado aos pequenos e eventuais
traficantes, ndo alcancando, assim, aqueles que fazem do trafico de entorpecentes

um meio de vida" (HC n. 437.178/SC, Rel. Ministro Ribeiro Dantas, 5° T., DJe
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11/6/2019).

No entanto, fago o registro de que, em sessdo realizada no dia 9/6/2021,
por ocasido do julgamento do REsp n. 1.887.511/SP (Rel. Ministro Jodo Otavio
de Noronha, DJe 1°/7/2021), a Terceira Secdo desta Corte Superior de Justica

decidiu que:

[...]

7. A utilizagdo concomitante da natureza e da quantidade da droga
apreendida na primeira e na terceira fases da dosimetria, nesta
ultima para descaracterizar o trafico privilegiado ou modular a
fracdo de diminuicdo de pena, configura bis in idem,
expressamente  rechacado no julgamento do  Recurso
Extraordindrio n. 666.334/AM, submetido ao regime de
repercussao geral pelo Supremo Tribunal Federal (Tese de
Repercussao Geral n. 712).

8. A utilizagdo supletiva desses elementos para afastamento do
trafico privilegiado somente pode ocorrer quando esse vetor
seja conjugado com outras circunstincias do caso concreto
que, unidas, caracterizem a dedicacio do agente a atividade
criminosa ou a integracio a organizacio criminosa.

[.]

Em relacdo a esse ponto, ¢ importante, contudo, fazer algumas
consideragdes sobre aspectos que, em meu entendimento, devem ser objetos de

preocupacao por todos nos julgadores.

O legislador, a meu ver, ndo foi feliz com a redagdo desse dispositivo
previsto no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006 e sua interpretagdo tem sido a mais
equivoca, no sentido de diversas solugcdes, ou plurivoca, em sua interpretagdo por
diversos tribunais e por juizos de todas as instancias, porque ha situagdes concretas
que parecem evidenciar uma consequéncia que a lei aparentemente nao quis

contemplar com essa minorante.

Nao ha como perder de vista haver situacdes que, pela simples
quantidade de drogas apreendidas ou pela tamanha variedade de substancias,

dispensariam, a meu sentir, a necessidade de outros fatores para afastar o beneficio.
Deveras, ha diversos julgados — tanto o Supremo Tribunal Federal
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quanto desta Corte Superior de Justica — no sentido de que a apreensao de grande
quantidade de drogas, a depender das peculiaridades do caso concreto, ¢ habil a
denotar a dedicagdo do acusado a atividades criminosas ou mesmo a sua integragcao
em organizagdo criminosa e, consequentemente, a impedir a aplicagdo da causa
especial de diminuicao de pena prevista no § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006,

porque indica maior envolvimento do agente com o mundo das drogas.

Conforme entendimento que externei por ocasido do proprio julgamento
do referido REsp n. 1.887.511/SP, a elevada quantidade de drogas apreendidas,
ainda que isoladamente, pode, na minha compreensao, ser perfeitamente sopesada
para aferir o grau de envolvimento do acusado com a criminalidade organizada ou
de sua dedicacao a atividades delituosas, porque nenhuma pessoa sozinha, salvo
rarissimos casos de individuos bilionarios, conseguiria adquirir tamanha
quantidade de drogas. E preciso haver uma organizacdo por tras dela, toda uma
estrutura, de maneira que seria uma negacao da realidade nao afastarmos o

beneficio nessas situagdes.

A titulo de exemplo, menciono: STJ, AgRg no AREsp n. 359.220/MG,
Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, 6* T., DJe 17/9/2013; AgRg no
HC n. 499.936/SP, Rel. Ministro Jorge Mussi, 5* T., DJe 1°/7/2019; AgRg no HC
596.077/SP, Rel. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, DJe 20/10/2020; AgRg
no AREsp 1.591.547/RO, Rel. Ministro Nefi Cordeiro, 6° T., DJe 19/8/2020.

Ainda: "O Superior Tribunal de Justica possui entendimento no sentido
de que a elevada quantidade de drogas apreendida, tal como ocorreu na hipotese, €
circunstancia que permite aferir o grau de envolvimento do acusado com a
criminalidade organizada ou de sua dedicagdo as atividades delituosas" (AgRg no
REsp n. 1.870.949/PR, Rel. Ministra Laurita Vaz, 6* T., DJe 6/10/2020).

Também o Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do HC
n. 111.666/MG, de relatoria do Ministro Luiz Fux, consignou que "a apreensao de
grande quantidade de droga ¢ fator que permite concluir, mediante raciocinio

dedutivo, pela dedicacdo do agente a atividades delitivas", circunstancia "obstativa

Documento eletronico VDA37519522 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Rogerio Schietti Cruz  Assinado em: 30/06/2023 05:34:47
Caodigo de Controle do Documento: 8f3b10e3-b6a4-4749-920f-c92fd5a9762



Documento eletrénico juntado ao processo em 30/06/2023 as 06:10:10 pelo usuario: SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS

(e-STJ FI1.132)

da aplicacgdo da referida minorante" (acordao publicado no DJe de 23/5/2012).

Todavia, firme na importincia de se observarem os precedentes e de se
adotar interpretacdo uniforme das leis — até para garantir uma ordem juridica mais
coerente, mais estavel e com maior previsibilidade quanto a interpretacao adotada
pelo Poder Judiciario —, curvo-me ao posicionamento firmado pela Terceira Sec¢ao
desta Corte Superior de Justica, para reconhecer a inidoneidade do argumento
apontado no caso para justificar a impossibilidade de incidéncia do redutor previsto
no § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006, qual seja, a quantidade de drogas
apreendidas. Como somos uma Corte de precedentes, temos de seguir essa
jurisprudéncia, temos de seguir os precedentes qualificados, tanto do préprio STIJ,
em sua Terceira Se¢do, quanto do Supremo Tribunal Federal, quando decidido no

Pleno.

Na hipotese, vé-se que os dados considerados pelas instancias ordinarias
para negar a incidéncia do redutor podem ser resumidos a quantidade de droga
apreendida, visto que o fato de o realizar o transporte da droga e de que
empreendeu fuga quando avistou a autoridade policial ndo tem o condao de indicar

que o acusado realiza tal atividade de modo corriqueiro.

Assim, uma vez que, no caso, a quantidade de droga apreendida foi
sopesada, isoladamente (ou seja, sem nenhum outro fundamento idoneo), para
levar a conclusdo de que a ré seria dedicada a atividades criminosas, reputo
evidenciado o apontado constrangimento ilegal de que estaria sendo vitima. A
ilegalidade ¢ reforcada, na espécie, pelo fato de que essa circunstancia ja havia
sido considerada para exasperar a pena-base, o que evidencia indevido bis in

idem.

Consequentemente, a auséncia de fundamento suficiente o bastante para
justificar o afastamento da causa especial de diminuicao prevista no § 4° do art. 33
da Lei n. 11.343/2006, deve a ordem ser concedida, inclusive liminarmente, a

fim de aplicar, em favor do paciente, o referido beneficio.

No que tange ao quantum de reducao de pena, fago lembrar que tanto a
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Quinta quanto a Sexta Turmas deste Superior Tribunal firmaram o entendimento
de que, considerando que o legislador ndo estabeleceu especificamente os
parametros para a escolha da fracdo de reducao de pena prevista no § 4° do art. 33
da Lei n. 11.343/2006, devem ser consideradas, para orientar o calculo da
minorante, as circunstancias judiciais previstas no art. 59 do Codigo Penal,

especialmente o disposto no art. 42 da Lei de Drogas.

Na espécie, embora seja elevada a quantidade de droga apreendida (cerca
de 80 kg de cocaina), como esse dado ja foi usado para fixar a pena-base acima
do minimo legal, considero, dentro do livre convencimento motivado e para evitar

bis in idem, ser adequada e suficiente a reducdo de pena no patamar maximo de
2/3.

Apenas ad cautelam, friso que, especificamente no caso dos autos, a
conclusdo pela possibilidade de aplicacdo da referida minorante ndo demanda o
revolvimento de matéria fatico-probatoria, procedimento, de fato, vedado na via
estreita do habeas corpus. O caso em analise, diversamente, requer apenas a
revaloracdo de fatos incontroversos que ja estdo delineados nos autos e das provas
que ja foram devidamente colhidas ao longo de toda a instrucdo probatoéria, bem
como a discussao, meramente juridica, acerca da interpretacao a ser dada sobre os
fundamentos apontados pela instancia de origem para negar ao réu a incidéncia da
causa especial de diminuicdo de pena prevista no § 4° do art. 33 da Lei n.
11.343/2006.

Em razao das modifica¢des efetivadas anteriormente, deve ser realizada
a nova dosimetria da pena. Na primeira fase, a reprimenda-base ficou estabelecida

em 6 anos de reclusao e 600 dias-multa.

Na segunda etapa, incide a atenuante da confissdo, na fragdo de 1/6, o

que torna a reprimenda intermedidria em 5 anos de reclusao e 500 dias-multa.

Na terceira fase, a reprimenda ¢ aumentada em 1/6, pela incidéncia do
art. 40, V, da Lei n. 11.343/2006. Além disso, aplico o redutor do art. 33, § 4°, da

Lei n. 11.343/2006, diminuo a pena em 2/3 e, por conseguinte, a torno definitiva
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em 2 anos de reclusao e 200 dias-multa.

Como consectario da reducdo efetivada na pena do acusado, deve ser
feito o ajuste no regime inicial do seu cumprimento. Conquanto ele haja sido
condenada a pena inferior a 4 anos e fosse primario ao tempo do delito, a fixagao
da pena-base acima do minimo legal, pela analise desfavoravel da quantidade de
droga apreendida (397 kg de maconha), enseja a fixacdo do regime inicial

semiaberto, nos termos do art. 33, § 3°, do Codigo Penal.

Da mesma forma, entendo que a valoracio negativa da circunstancia
mencionada evidencia que a substituicio da pena ndo se mostra medida

socialmente recomendavel, de acordo com o art. 44, III, do Cédigo Penal.

A vista do exposto, concedo a ordem, in /imine, a fim de reconhecer a
minorante prevista no § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006 em favor do paciente e
aplica-la no patamar de 2/3 e, por conseguinte, readequar a reprimenda imposta ao

réu para 2 anos de reclusdo, em regime inicial semiaberto, e 200 dias-multa.

Comunique-se, com urgéncia, o inteiro teor desta decisdo as instancias

ordindrias, para as providéncias cabiveis.

Publique-se e intimem-se.

Brasilia (DF), 29 de junho de 2023.

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
Relator

Documento eletronico VDA37519522 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Rogerio Schietti Cruz  Assinado em: 30/06/2023 05:34:47
Caodigo de Controle do Documento: 8f3b10e3-b6a4-4749-920f-c92fd5a9762



