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Excelentissima Senhora Ministra Presidentedo Egrégio Supremo Tribunal
Federal - STF, Brasilia-DF.

Inquérito 4.383
Relator Ministro Edson Fachin

PARTIDO SOCIALISMO E LIBERDADE - PSOL, partido politico com
representacdo no Congresso Nacional, devidamente registrado no Eg. Tribunal
Superior Eleitoral por meio da Resolucdo no 22083 de 15.09.2005, com sede e
foro em Brasilia (DF), SCS, Quadra 01, Bloco E, Ed. Cear3, sala 1203/1204, por
seu Presidente Nacional, RAIMUNDO LUIZ SILVA ARA(J]O, brasileiro, CPF no
212.951.582-72, RG no 1.824.970 SSP/PA, residente e domiciliado em Brasilia-
DF, por intermédio de seus advogados abaixo subscritos e firmados,
devidamente constituidos vem perante esse Colendo Supremo Tribunal Federal,
com fulcro no artigo 317 c/c artigo 21, inciso III, ambos do Regimento Interno do
STF e art. 138 do CPC, interpor

AGRAVO REGIMENTAL

com o objetivo de ver reconsiderada ou reformada a r. decisdo que, em
atendimento ao pedido formulado pelo D. Procurador-Geral da Republica,
determinou o arquivamento de inquérito que visa a investigar a pratica de
crimes pelo Presidente da Republica.

DA R. DECISAO AGRAVADA

O presente Agravo Regimental visa a reforma da r. decisdo
disponibilizada no Diario de Justica Eletronico no dia 17/04/2017, a qual deferiu
o pedido de arquivamento de inquérito formulado pelo D. Procurador-Geral da
Republica em face do Presidente da Republica, Michel Temer, referente a fatos
que a propria Procuradoria-Geral da Republica/PGR compreende como “em tese
amoldadas aos tipos penais insculpidos no art. 317, 327 e 333 do Codigo Penal,
além do art. 12 da Lei 9.613 de 1998 e art. 90 da Lei 8.666 de 1993”. Tal
percepcdo do Procurador Geral advém de condutas conhecidas no bojo das

delagdes premiadas ocorridas na denominada Operacgao “Lava Jato”.
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Consta na r. decisdo que o artigo 86, § 42, da Constituicdo Federal ndo
permitiria o andamento de investigacdo da Presidente da Republica durante a

vigéncia de seu mandato. Confira trecho da r. decisdo agravada a seguir:

“1. (...) Significa que hd impossibilidade de investigacdo do presidente da
Republica, na vigéncia de seu mandato, sobre atos estranhos ao exercicio de
suas fungoes.”

DAS RAZOES ADUZIDAS PARA O RECURSO

Antes de demonstrar as razdes que impdem a reforma da r. decisdo

agravada, faz-se necessario evidenciar o cabimento do presente recurso.

Conforme consta no artigo 317 do Regimento Interno deste E. Supremo
Tribunal Federal, é cabivel o recurso de agravo regimental da decisao do Relator

que cause prejuizo a direito, tal como ocorre no presente caso. In verbis:

Art. 317. Ressalvadas as excegdes previstas neste Regimento, caberd agravo

regimental, no prazo de cinco dias de decisdo do Presidente do Tribunal, de
Presidente de Turma ou do Relator, que causar prejuizo ao direito da parte.

Consoante o proprio Ministério Publico atesta “a operacdo Lava Jato é

a maior investigacdo de corrupc¢ao e lavagem de dinheiro que o Brasil ja teve”.

Nesse contexto, sdo estimados desvios de recursos publicos que algam a casa de

bilhdes de reais. O esquema seria orquestrado por empreiteiras, funcionarios

publicos, operadores financeiros e agentes politicos.

Com efeito, trata-se da investigacio de crimes que “ofendem

sobremaneira a estrutura social e, por conseguinte, o interesse geral” .

Por outro lado, o deferimento do pedido de arquivamento de
inquérito referente ao Sr. Michel Temer, a mingua das citagdes veiculadas nas
delagdes transcritas na propria peticao apresentada pelo D. Procurador-Geral da
Republica, causa gravissimo prejuizo ao direito de ver devidamente apurada a

existéncia de infracdo penal.
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Ocorre que, conforme se demonstrara nas razoes do presente agravo
regimental, a imunidade prevista pela Constituicao Federal a responsabiliza¢do
de Presidente da Republica por ato estranho ao exercicio de suas fung¢des ndo
alcanga a fase pré-processual, razdao pela qual a r. decisdo agravada causa

inequivoco prejuizo ao direito de toda a populac¢do brasileira.

Para evidenciar a legitimidade do PSOL para ingressar com tal
recurso, é relevante apontar que o desenrolar da Operacao Lava Jato tem
demonstrado, amplamente, que ha uma relacao ilegal entre membros dos
poderes instituidos e grandes conglomerados econdmicos. E com fulcro nessa
perspectiva que acredita-se caber a qualquer Partido Politico intervir em
processos quando entender que ha um interesse mais amplo a ser defendido. No
caso concreto, trata-se de defender a democracia representativa, a autonomia

dos poderes e o direito ao voto.

Ha afronta a democracia representativa quando os representantes
votam de acordo com o recebimento de vantagens indevidas e, ainda mais,
quando essa pratica é ampla e sistematica. Ha afronta a autonomia dos poderes
quando o poderio econdmico adquire maior poder de influéncia por vias ilegais,
ferindo a propria estrutura de nosso modelo democratico. E ha afronta ao direito
ao voto toda vez que este € induzido pelo excesso de poder econémico. Todas as
atividades descritas estdo presentes em nosso ordenamento juridico na seara
penal, o que apenas confirma o grau de reprovabilidade das condutas, mas ha,
ainda, o fato delas existirem em alto grau de constancia, o que afeta a propria

existéncia de nosso ordenamento.

A luz dessa perspectiva, ha duas formas de entender a legitimidade

deste partido politico para se manifestar no bojo deste inquérito. Vejamos.

DA LEGITIMIDADE

Os Partidos Politicos possuem legitimidade universal reconhecida

nbotadamente para o controle concentrado de constitucionalidade, dizendo da
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abrangéncia ampla de atuacdo das agremia¢Oes partidarias nos mais diversos
assuntos de interesse social e politico. Como o que esta em discussdo no presente
Inquérito 4383, que, obviamente, vai muito além de meros direitos subjetivos
individuais e alcancando interesses publicos de alta relevancia, seja pelo tipo de
crimes que sdo imputados aos investigados, seja pela posicdo institucional

central e superior que ocupam os inquiridos.

E legitimo o PSOL também porque tém os partidos centralidade na
organizacao institucional e politica, erigidos a condicdo constitucional de direito

fundamental.

Compreende-se o PSOL, numa primeira hipdtese, na condicdo
processual de agir como tipo de assistente de acusagdo, nos termos do Art. 268,
do CPP, aqui especialmente para que ver iniciada, ou ndo interrompida, a

investigacdo em face do Sr. Michel Temer. Diz o artigo do CPP:

“Art. 268 Em todos os termos da agdo publica, poderd intervir, como
assistente do Ministério Publico, o ofendido ou seu representante legal, ou, na
falta, qualquer das pessoas mencionadas no Art. 31.”

Por todo o acima exposto, é evidente que um dos mais agredidos pelo
atual cenario de corrupc¢ao generalizada sdo os partidos politicos, entre os quais,
o PSOL. Uma democracia debilitada e instituices enfraquecidas sdo graves
ameacas a propria existéncia do Partido. Nao por outra razdo, a legitimidade
para Partidos Politicos ingressarem com ag¢des diretas de inconstitucionalidade
se apoiam na noc¢ao basilar ao sistema juridico de que os Partidos prezam pelo

bom funcionamento das institui¢des e o respeito a Constituicao:

“A  NATUREZA PARTIDARIA DO MANDATO REPRESENTATIVO
TRADUZ EMANAGCAO DA NORMA CONSTITUCIONAL QUE PREVE O
"SISTEMA PROPORCIONAL". - O mandato representativo nao
constitui projecio de um direito pessoal titularizado pelo
parlamentar eleito, mas representa, ao contrario, expressao que
deriva da indispensavel vinculagdo do candidato ao partido politico,
cuja titularidade sobre as vagas conquistadas no processo eleitoral
resulta de "fundamento constitucional autébnomo”, identificavel tanto
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no art. 14, § 39, inciso V (que define a filiagdo partidaria como
condicdo de elegibilidade) quanto no art. 45, "caput” (que consagra o
"sistema proporcional"), da Constituicdo da Republica. - O sistema
eleitoral proporcional: um modelo mais adequado ao exercicio
democratico do poder, especialmente porque assegura, as minorias, o
direito de representacdo e viabiliza, as correntes politicas, o exercicio
do direito de oposicio parlamentar. (..) A INFIDELIDADE
PARTIDARIA COMO GESTO DE DESRESPEITO AO POSTULADO
DEMOCRATICO. - A exigéncia de fidelidade partidéria traduz e reflete
valor constitucional impregnado de elevada significacao politico- -
juridica, cuja observancia, pelos detentores de mandato legislativo,
representa expressao de respeito tanto aos cidadaos que os elegeram
(vinculo popular) quanto aos partidos politicos que lhes propiciaram
a candidatura (vinculo partidario). - O ato de infidelidade, seja ao
partido politico, seja, com maior razdo, ao proprio cidadao-eleitor,
constitui grave desvio ético-politico, além de representar
inadmissivel ultraje ao principio democratico e ao exercicio legitimo
do poder, na medida em que migracdes inesperadas, nem sempre
motivadas por justas razodes, ndo sO surpreendem o proprio corpo
eleitoral e as agremiagdes partidarias de origem - desfalcando-as da
representatividade por elas conquistada nas urnas -, mas culminam
por gerar um arbitrario desequilibrio de for¢cas no Parlamento, vindo,
até, em clara fraude a vontade popular e em frontal transgressao ao
sistema eleitoral proporcional, a asfixiar, em face de subita reducao
numérica, o exercicio pleno da oposicao politica. A pratica da
infidelidade partidaria, cometida por detentores de mandato
parlamentar, por implicar violagdo ao sistema proporcional, mutila o
direito das minorias que atuam no ambito social, privando-as de
representatividade nos corpos legislativos, e ofende direitos
essenciais - notadamente o direito de oposicao - que derivam dos
fundamentos que dado suporte legitimador ao proprio Estado
Democratico de Direito, tais como a soberania popular, a cidadania e
o pluralismo politico (CF, art. 1,1, 11e V).”

(MS 26603, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Tribunal Pleno,
julgado em 04/10/2007, DJe-241 DIVULG 18-12-2008 PUBLIC 19-12-
2008 EMENT VOL-02346-02 PP-00318)

Caso assim nao se entenda, pode-se utilizar, por analogia, o instituto

do amicus curiae, apontado no CPC, que é adotado subsidiariamente ao CPP1.

O PSOL pode ser entendido como amicus curiae, uma vez que este

processo nitidamente possui relevancia que “vai além da especificidade do tema

" Art. 4 da Lei de Introdugdo as normas do Direito Brasileiro
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objeto da demanda” e ha enorme “repercussao social da controvérsia”. Como se
sabe, o CPC adotou este rito pela tendéncia em nossos processo de objetivar
demandas subjetivas. Apesar de a seara penal normalmente ndo se adequar a
esta logica, no caso concreto, onde ha possivel crime cometido pelo Presidente
da Republica, trata-se de cenario sui generis que demanda tratamento

diferenciado. Vejamos a disciplina do art. 138 do novo CPC:

Art. 138. O juiz ou o relator, considerando a relevdncia da matéria, a
especificidade do tema objeto da demanda ou a repercussdo social da
controvérsia, poderd, por decisdo irrecorrivel, de oficio ou a requerimento
das partes ou de quem pretenda manifestar-se, solicitar ou admitir a
participagdo de pessoa natural ou juridica, érgdo ou entidade especializada,
com representatividade adequada, no prazo de 15 (quinze) dias de sua
intimagdo.

§ 12 A intervengdo de que trata o caput ndo implica alteragdo de
competéncia nem autoriza a interposi¢do de recursos, ressalvadas a oposi¢do
de embargos de declaragdo e a hipétese do § 32

§ 22 Caberd ao juiz ou ao relator, na decisdo que solicitar ou admitir a
intervengdo, definir os poderes do amicus curiae.

$ 32 0 amicus curiae pode recorrer da decisdo que julgar o incidente de
resolugcdo de demandas repetitivas.

Em razdo dessas possibilidades, requer o PSOL que seja reconhecido
como legitimo participe e assistente da acusacdo - mesmo que ah doc ou
especificamente para demandar a continuidade ou inicio da investigacdo dos
atos supostamente praticados pelo Sr. Michel Temer -, termos nos quais esta
peticao deve ser recebida como agravo regimental; ou como amicus curiae da
acdo para ver reconhecido sua legitimidade para interpor embargos de

declaracao.

DO DIREITO

A contenda gira em torno da decisdo do Exmo. Ministro Luiz Edson
Fachin que corroborou a tese da Procuradoria Geral da Republica, segundo a
qual “ha impossibilidade de investigacao do presidente da Republica na vigéncia
de seu mandato sobre atos estranhos ao exercicio de suas funcoes”. O

entendimento do douto Procurador Geral da Republica contraria entendimento
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recente do Supremo Tribunal Federal, em sede de Agravo Regimental, em caso
semelhante da prépria “Operacao Lava Jato”. Naquela oportunidade, o saudoso
Ministro Teori Zavascki deixou claro que, de acordo com a jurisprudéncia deste
Colendo Supremo Tribunal Federal, ndo ha qualquer 6bice constitucional para
que uma investigacdo seja conduzida em desfavor do Chefe do Executivo. A

decisdo do ex-Ministro demonstra claramente esta visao:

Decisdo: 1. Trata-se de requerimento formulado pelo PPS - Partido Popular
Socialista de reconsideragcdo de decisdo que ndo conheceu o agravo
regimental interposto nos autos da Pet 5.569,

()

3. Ndo se nega que hd entendimento desta Suprema Corte no sentido de que a
cldusula de exclusdo de responsabilidade prevista no § 42 do art. 86 da
Constituicdo (“O Presidente da Republica, na vigéncia de seu mandato, ndo
pode ser responsabilizado por atos estranhos ao exercicio de suas fungoes”)
ndo inviabiliza, se for o caso, a instauracdo de procedimento meramente
investigatorio, destinado a formar ou a preservar a base probatéria para
uma eventual e futura demanda contra o Chefe do Poder Executivo (Inq 672-
6, Min. CELSO DE MELLO, Pleno, D] de 16.04.93). Alids, em situagdo andloga,
em que, por for¢a de norma constitucional estadual, a agdo penal contra o
Governador fica subordinada a prévia licenca da Assembleia Legislativa, o
entendimento assentado nesta Suprema Corte é também no sentido de que,
nem por isso, fica o Chefe do Governo Estadual imune a instauragdo de
inquérito policial, ou mesmo da prisdo preventiva, se for o caso (HC 102.723,
Min. MARCO AURELIO, Pleno, DJe de 07.06.10). Ainda recentemente, na ADI
4791, de que fui relator, julgada em 15.02.15, registrei, em meu voto, a
jurisprudéncia desta Suprema Corte, no sentido de que o controle politico
exercido pelas Assembleias Legislativas sobre a admissibilidade das
acusagées enderecadas contra Governadores ndo confere aos parlamentos
locais a autoridade para decidir sobre atos relacionados ao procedimento de
investigagdo penal, dentre eles as prisoes cautelares. Nessa linha de
entendimento, e ndo obstante a inibi¢do da propositura da prdépria agdo
penal, nada impede, quando for o caso, a instauracdo de procedimentos
investigatorios. (..) (Pet 5569, Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI, julgado em
15/05/2015, publicado em DJe-092 DIVULG 18/05/2015 PUBLIC
19/05/2015 - sele¢do nossa)

Com efeito, este C. Supremo Tribunal Federal, em mais de uma
oportunidade, houve por bem consignar o entendimento de que a imunidade

estabelecida pelo artigo 86, §4% da Constituicio Federal é processual
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temporaria, incidindo, portanto, sobre a fase processual da persecucdo penal.

Sobre o assunto, veja dois julgados representativos da matéria em voga:

INQUERITO - PRESIDENTE DA REPUBLICA - ATOS ESTRANHOS A
FUNCAO PRESIDENCIAL - FATOS SUPOSTAMENTE DELITUOSOS
COMETIDOS DURANTE A CAMPANHA ELEITORAL DE 1989 - CF, ART. 86,
§ 42 - DISCIPLINA DO TEMA NO DIREITO COMPARADO - IMUNIDADE
TEMPORARIA DO CHEFE DE ESTADO A PERSECUGAO PENAL EM JU{ZO -
INCOMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL PARA A EVENTUAL
ACAO PENAL - DEVOLUCAO DOS AUTOS A ORIGEM. - O art. 86, § 42, da
Constituicdo, ao outorgar privilégio de ordem politico-funcional ao
Presidente da Republica, excluiu-o, durante a vigéncia de seu mandato - e
por atos estranhos ao seu exercicio -, da possibilidade de ser ele
submetido, no plano judicial, a qualquer acao persecutoria do Estado. A
clausula de exclusdo inscrita nesse preceito da Carta Federal, ao inibir a
atividade do Poder Publico, em sede judicial, alcanca as infracdes penais
comuns praticadas em momento anterior ao da investidura no cargo de
Chefe do Poder Executivo da Unido, bem assim aquelas praticadas na
vigéncia do mandato, desde que estranhas ao oficio presidencial. - A
norma consubstanciada no art. 86, § 42, da Constituicao, reclama e
impode, em funcio de seu carater excepcional, exegese estrita, do que
deriva a sua inaplicabilidade a situag¢des juridicas de ordem extrapenal. O
Presidente da Republica ndo dispde de imunidade, quer em face de acoes
judiciais que visem a definir-lhe a responsabilidade civil, quer em funcao
de processos instaurados por suposta pratica de infragdes politico-
administrativas, quer, ainda, em virtude de procedimentos destinados a
apurar, para efeitos estritamente fiscais, a sua responsabilidade
tributaria. - A Constituicdo do Brasil ndo consagrou, na regra positivada
em seu art. 86, § 42, o principio da irresponsabilidade penal absoluta do
Presidente da Republica. O Chefe de Estado, nos ilicitos penais praticados
"in officio" ou cometidos "propter officium", podera, ainda que vigente o
mandato presidencial, sofrer a "persecutio criminis”, desde que obtida,
previamente, a necessaria autorizacdo da Cimara dos Deputados. - A
circunstancia de os fatos apontados como delituosos nao terem ocorrido
na vigéncia do mandato presidencial afasta, na hipotese, a competéncia
penal originaria do Supremo Tribunal Federal, impondo-se, em
conseqiiéncia, a devolucdo dos autos ao Tribunal de origem, para as
providéncias investigatorias que julgar cabiveis. (Inq 672 QO,
Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Tribunal Pleno, julgado em
16/09/1992, D] 16-04-1993 PP-06431 EMENT VOL-01699-02 PP-00249)

PRESIDENTE DA REPUBLICA: RESPONSABILIDADE PENAL POR CRIMES
COMUNS ESTRANHOS AO EXERCICIO DE SUAS FUNCOES: HISTORICO DA
QUESTAO NO CONSTITUCIONALISMO REPUBLICANO; SOLUCAO
VIGENTE: IMUNIDADE PROCESSUAL TEMPORARIA (CF 88, ART. 86,
PARAGRAFO 4.), INCOMUNICAVEL AO CO-AUTOR: CONSEQUENTE
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INCOMPETENCIA DO STF PARA A ACAO PENAL EVENTUALMENTE
PROPOSTA, APOS EXTINTO O MANDATO, POR FATO ANTERIOR A
INVESTIDURA NELE DO EX-PRESIDENTE DA REPUBLICA; PROBLEMA DA
PRESCRICAO.

1. 0 QUE O ART. 86, PARAGRAFO 4. CONFERE AO PRESIDENTE DA
REPUBLICA NAO E IMUNIDADE PENAL, MAS IMUNIDADE TEMPORARIA
A PERSECUCAO PENAL: NELE NAO SE PRESCREVE QUE O PRESIDENTE E
IRRESPONSAVEL POR CRIMES NAO FUNCIONAIS PRATICADOS NO
CURSO DO MANDATO, MAS APENAS QUE, POR TAIS CRIMES,NAO
PODERA SER RESPONSABILIZADO, ENQUANTO NAO CESSE A
INVESTIDURA NA PRESIDENCIA.

2. DA IMPOSSIBILIDADE, SEGUNDO O ART. 86, PARAGRAFO 4. DE QUE,
ENQUANTO DURE O MANDATO, TENHA CURSO OU SE INSTAURE
PROCESSO PENAL CONTRA O PRESIDENTE DA REPUBLICA POR
CRIMES NAO FUNCIONAIS DECORRE QUE, SE O FATO E ANTERIOR A
SUA INVESTIDURA - E, PORTANTO, NAO INCIDE A SUM. 394 -, O
SUPREMO TRIBUNAL NAO SERA ORIGINARIAMENTE COMPETENTE
PARA A ACAO PENAL QUE, DEPOIS DE EXTINTO O MANDATO, SE VENHA
EVENTUALMENTE A PROPOR CONTRA O EX-PRESIDENTE.
3. A IMUNIDADE TEMPORARIA A PERSECUCAO PENAL CONTRA O
PRESIDENTE DA REPUBLICA, NOS TERMOS DO ART. 86, PARAGRAFO 4.
DA CONSTITUICAO, NAO SE COMUNICA AO CO-AUTOR DO FATO.
4, NA QUESTAO SIMILAR DO IMPEDIMENTO TEMPORARIO A
PERSECUCAO PENAL DO CONGRESSISTA, QUANDO NAO CONCEDIDA A
LICENCA PARA O PROCESSO, O STF JA EXTRAIRA, ANTES QUE A
CONSTITUICAO O TORNASSE EXPRESSO, A SUSPENSAO DO CURSO DA
PRESCRICAO, ATE A EXTINCAO DO MANDATO PARLAMENTAR: DEIXA-
SE, NO ENTANTO, DE DAR FORCA DE DECISAO A APLICABILIDADE, NO
CASO, DA MESMA SOLUCAO, A FALTA DE COMPETENCIA DO TRIBUNAL
PARA, NESTE MOMENTO, DECIDIR A RESPEITO. (Inq 567 QO,
Relator(a): Min. SEPULVEDA PERTENCE, Tribunal Pleno, julgado em
20/08/1992, D] 09-10-1992 PP-17481 EMENT VOL-01679-01 PP-00023
RT] VOL-00114-01 PP-00136)

Importante ressaltar que a decisao supracitada do Ministro Teori
Zavascki ainda apontava que nao cabe ao Supremo Tribunal Federal rejeitar
pedido de arquivamento feito pela Procuradoria Geral da Reptblica quando esta

declara inexistir fatos passiveis de investigacao:

Por outro lado, a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é
pacifica no sentido de ser irrecusavel o pedido de arquivamento de
pecas de informacgao ou da comunicagdo de crime, feito pelo Ministério
ublico, qu u usénci u i
Publico, quando fundado na “auséncia de elementos que permitam ao
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Procurador-Geral da Republica formar a opinio delicti” (Pet 2509 AgR,
Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Tribunal Pleno, D] 25-06-2004, PP-
00873). Ou seja, ainda que se considerasse improcedentes as razoes
invocadas pelo Ministério Publico, como defende o requerente, nao se
viabiliza, no ambito do Supremo Tribunal Federal, a alternativa
prevista no art. 28 do Cddigo de Processo Penal (Pet 4131 AgR,
Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Tribunal Pleno, julgado em
26/08/2008, DJe-162 PUBLIC 29-08-2008). Pela mesma razao, ndo
caberia ao Supremo Tribunal Federal instaurar, ele proprio, ex officio, a
abertura de procedimento investigatorio. No dmbito da competéncia
penal atribuida pelo art. 102, I, Constituicdo da Republica, cabe
exclusivamente ao Procurador-Geral da Republica requerer abertura
de inquérito, oferecer a inicial acusatoria e propugnar medidas
investigatorias diretamente nesta Corte Suprema (Inq 2411 QO,
Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, julgado em
10/10/2007, DJe-074 PUBLIC 25-04-2008; Pet 1954, Relator(a): Min.
MAURICIO CORREA, Tribunal Pleno, julgado em 11/09/2002, D] 01-
08-2003). 4. Consideradas essas circunstancias de fato e de direito, ndo
ha como acolher a pretensiao de ser instaurado procedimento
investigatorio contra a Presidente da Republica nesse momento.
Cumpre realcar, por importante, que, de qualquer modo, o fato
denunciado na colaboragdo premiada, sobre um suposto pagamento
ilegitimo a campanha presidencial, jA esta sendo investigado em
procedimento préprio, nos termos da decisdo proferida na Pet 5.263.
No que se refere, todavia, a peticdo ora em exame, ndao havendo
acusacao alguma formalmente apresentada em relacdo a Presidente da
Republica, ndo ha como, logicamente, admitir a presenca de “assistente
de acusacao”, condicdo com a qual o Partido requerente se apresenta
ou busca obter para si no presente caso. Também ndo é hipotese de
levar a matéria a consideracio do Plenario, uma vez que é da
competéncia do relator “decidir, de forma irrecorrivel, sobre a
manifestacdo de terceiros (..) nos processos de sua relatoria”
(Regimento Interno do STF, art. 21, XVIII). 5. Ante o exposto, nego
seguimento ao pedido (art. 21, § 1°, do RISTF). Publique-se. Intime-se.
Brasilia, 15 de maio de 2015. Ministro Teori Zavascki Relator
Documento assinado digitalmente (Pet 5569, Relator(a): Min. TEORI
ZAVASCKI, julgado em 15/05/2015, publicado em DJe-092 DIVULG
18/05/2015 PUBLIC 19/05/2015 - selecao nossa)

Nao é o caso deste processo, no entanto, ja que o proprio Procurador
Geral da Republica admite que “ha, ainda, mencdo a possivel participacdao do
atual Presidente da Republica, Michel Temer, em virtude de suposta reunido da
qual teriam participado Eduardo Cunha e Henrique Eduardo Alves, ocorrida em

15.07.2010". A PGR requer o arquivamento Unica e exclusivamente em razao do
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entendimento que esta instituicdo possui do artigo 86, §42, da Constituicao.

Entendimento este que contraria a perspectiva do STF, conforme demonstrado.

A inteligéncia do supracitado artigo deixa claro que o Presidente da
Republica ndo possui imunidade no que tange a investigacdes pela prépria légica
da fraseologia escolhida pelo poder Constituinte. Veja que o caput do artigo 86
diz que é necessaria a “admissdao” de acusa¢do por parte da Cimara dos
Deputados. Ora, para que a Camara possa avaliar a veracidade de uma acusagdo é
indispensavel que exista investigacdo séria e isenta dos Orgdos responsaveis.
Existe, evidentemente, a possibilidade de uma investigacao demonstrar-se fraca
e incapaz de levar ao cabo uma acusac¢do, mas o argumento do douto Procurador
Geral da Republica da a entender que os indicios existem e, ndo obstante tais
fatos, ndo pode o Presidente ser investigado. Data maxima vénia, tal percepcao,

de acordo com o texto constitucional, ndo procede.

DOS PEDIDOS

Diante do exposto, requer seja:

1) Reconhecida a condicao de assistente de acusac¢do deste Partido - mesmo que
ah doc ou especificamente para demandar a continuidade ou inicio da

investigacdo dos atos supostamente praticados pelo Sr. Michel Temer;

2) Consequentemente, seja o presente agravo regimental recebido e submetido a
Colenda Segunda Turma deste Egrégio Supremo Tribunal Federal para que,
reputando-se improcedentes as razdes invocadas pelo D. Procurador-Geral da
Republica de extensdao de imunidade processual penal a fase de inquérito, seja
reconsiderada a r. decisao agravada, possibilitando, com isso, a instauracao de
inquérito destinado a apuracdo de ilicito penal cometido pelo Sr. Michel Temer

em 2010;
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3) Alternativamente, caso nao se entenda possivel o conhecimento do presente
agravo regimental, o que se admite por hipoOtese, roga-se para que seja
reconhecida a condi¢do deste Partido como amicus curiae, de modo que suas
razoes sejam recebidas e suscitadas como Embargos de Declaracdo, nos termos
do artigo 21, inciso III, do RISTF, destinada a aprecia¢do por parte do Plenario

deste C. STF.

Termos em que,
Pede deferimento.

André Maimoni
OAB/DF 29.498
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