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EXCELENTISSIMA SENHORA DOUTORA MINISTRA PRESIDENTE DO EXCELSO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL

PROTOGENES PINHEIRO DE QUEIROZ, brasileiro, divorciado,
portador da cédula de identidade RG n? 36.322.000-8 e inscrito no CPF/MF sob n@
571.522.177-34, residente e domiciliado na Suica em Berna, através do asilo politico sob o
n2 019.492.557-8 expedido pelo Département federal de Justice el Police — DFJP-Suice, por
seu advogado infra-assinado, vem, mui respeitosamente, a presenca de Vossa
Exceléncia, com fulcro no artigo 621, inciso lll, combinado com artigo 630, paragrafo 19,

ambos da Legislacdo Adjetiva Penal ingressar com a presente

ACAO DE REVISAO CRIMINAL COM PEDIDO LIMINAR c/c
PEDIDO DE INDENIZACAO

mediante as razdes faticas e de direito, que abaixo passa a expor:
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| — DA COMPETENCIA PARA PROPOSITURA DA PRESENTE ACAO PERANTE O SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL

O Revisionando foi condenado por decisdo exarada pela 72
Vara Criminal Federal da Capital de Sdo Paulo - SP, que foi parcialmente reformada pela
Douta 22 Turma deste Colendo Supremo Tribunal Federal, através de recurso de
Apelacao, julgado por esta Corte Suprema, em vista do deslocamento de competéncia
por prerrogativa de foro, pois na ocasidao o Revisionando foi eleito e diplomado Deputado

Federal.

Porém, a condenacdo foi mantida, por violacdo do sigilo
funcional qualificada (artigo 325, pardgrafo 29), j4 a violacdo do sigilo na forma
simplificada e fraude processual fora absolvido. Op6s Embargos de Declaracao, que foram
rejeitados, tendo ocorrido o transito em julgado desta decisdo, vide fls. 5.623 (doc.

anexo).

Apés ter a condenacdo passado em julgado, a execucdo da 2
pena imposta recaiu sobre a 12 Vara Criminal Federal da Capital Sdo Paulo-SP — TRF3
processo n? 00007778520164036181 para cumprimento da reprimenda, que diante de
tentativas frustradas para intimar o Revisionando para audiéncia admonitdria, culminou
com revogacdo da pena restritiva de direitos, convertendo-a em pena privativa de
liberdade, dando aso ao pedido de prisdo decretado em 13/05/2016, bem como,

comunicagdo a Difusdao Vermelha da Interpol, tudo amplamente noticiado na midia.

Tal decisdo foi combatida por meio de Habeas Corpus
impetrado perante o TRF da 32 Regido, processo n? 00092792920164030000 que tramitou
perante a 52 Turma, da qual, por unanimidade concederam a ordem impetrada, anulando
a acdo executdria a partir da intimacdo para audiéncia admonitéria, decretando-se a
revogacao do mandado de prisdao, expedindo-se contramandado e determinando a

comunicacdo de cancelamento da nova decisdo perante a Difusdo Vermelha da Interpol.
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Deste modo, nos termos do que dispde o artigo 624, inciso |

do Cédigo de Processo Penal, in verbis:

Art. 624 — As revisbes criminais serdo processadas e
julgadas:

| — pelo Supremo Tribunal Federal, quanto as
condenacgdes por ele proferidas;

(...)

Neste mesmo sentido, a jurisprudéncia:

O Pretdrio Excelso sé pode rever as suas decisoes,

ndo as de outro Tribunal. (STF, RT 564/399).

Il - SINTESE DOS FATOS

O Revisionando PROTOGENES PINHEIRO DE QUEIROZ e
AMADEU RANIERI BELLOMUSTO, foram acusados pela pratica dos crimes descritos nos
artigos 325, caput (violagdo de sigilo funcional), e 347, paragrafo Unico (fraude processual),

ambos do Cddigo Penal, em concurso material de crimes (artigo 69 do CP).

Contra o Revisionando foi acrescido o delito de violacdo de
sigilo funcional em sua forma qualificada (§ 22 do artigo 325), em continuidade delitiva

(artigo 71 do CP).
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Tais crimes constaram na denuncia ofertada pelo Ministério
Publico Federal (MPF), segundo a qual, o Revisionando PROTOGENES, na condicdo de
Delegado de Policia Federal e coordenador da chamada “Operagdo Satiagraha”,
desencadeada no ano de 2008, teria revelado a jornalistas da Rede Globo de Televisdo (/)
dados sobre determinada reunido que ocorreria no restaurante E/ Tranvia, na capital
paulista, na qual investigados poderiam ser filmados no momento de oferecimento de
vantagem indevida (corrupgdo ativa) a funcionario publico, em detrimento da investigacao,
e (ii) avisado a jornalistas da mesma emissora a data e local em que seriam realizadas
buscas e prisGes de pessoas publicas de renome como o ex-prefeito de Sao Paulo CELSO
PITTA e o empresario NAJl NAHAS. Essas revelagbes propiciariam o posicionamento
antecipado de equipes de filmagem no local, a tomada de imagens das prisGes e a

consequente exposicdo dos fatos em noticiarios de TV e outros veiculos de comunicacgdo.

Em primeiro grau fora proferida sentenca condenatéria, abaixo

reproduzida no que concerne a PROTOGENES PINHEIRO DE QUEIROZ, assim lavrada:

“..) 4
Condenar PROTOGENES PINHEIRO DE QUEIROZ pela
prdtica dos crimes de violagdo de sigilo funcional e
fraude processual, artigos 325, § 29 e 347, c.c.
artigos 69 e 71, todos do Cddigo Penal, a pena
privativa de liberdade de 03 (trés) anos e 11 (onze)
meses, sendo, 02 (dois) anos e 11 (onze) meses de
reclusdo, mais 01 (um) ano de detengcdo, a ser
cumprida em regime prisional aberto, ficando
substituida pelas restritivas de direitos e de prestagdo
de servigos a comunidade e proibi¢do de exercicio de
mandato eletivo, cargo, fungdo ou atividade publica,
conforme assinalado acima, e pena pecunidria de 52
(cinquenta e dois) dias-multa no valor unitdrio de um
saldrio minimo, corrigida monetariamente a partir do
trdnsito em julgado da sentenga”.

Na mesma decisdo foi decretada a perda do cargo publico
[Delegado de Policia Federal] no Departamento de Policia Federal, nos termos do artigo 92,

inciso |, do Cddigo Penal.
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N3o se conformando, o Revisionando interp6s recurso de

Apelagdo, que manteve sua condenacdo de forma parcial, como ja dito acima.

No Supremo Tribunal Federal, o recurso de Apelacdo teve
como Relator o Eminente Ministro TEORI ZAVASCKI, e como Revisor o Eminente Ministro

CELSO DE MELLO.

Na andlise do recurso de Apelacdo, a Colenda 22 Turma
desconsiderou os crimes de violacao de sigilo funcional simplificada, pela prescricdo da
pretensdo punitiva, e o de fraude processual, por sua inaplicabilidade ao tipo penal
especifico, mantendo-se a condenacdo pelo crime de violagdo de sigilo funcional, em sua
forma qualificada, decaindo, contudo, a figura da continuidade delitiva (artigo 71 do Cédigo

Penal).

O decisum promanado pela Corte Suprema, deste modo,
manteve a condenacdo origindria de primeiro grau pelo crime do artigo 325 do Cddigo
Penal, em sua forma qualificada, com a respectiva apenacdo e multa, e inalterada a >
sentenca no que pertine a perda do cargo de Delegado de Policia Federal, até entdo

ocupado pelo Revisionando PROTOGENES PINHEIRO DE QUEIROZ.

Il - DO DIREITO

As hipdteses em que se admite a acdo de revisdao criminal

estdo muito bem elencadas no Cédigo de Processo Penal. Vejamos:

Art. 621. A revisdo dos processos findos serd
admitida:

I - quando a senteng¢a condenatdria for contrdria ao
texto expresso da lei penal ou a evidéncia dos autos;
Il - quando a senteng¢a condenatdria se fundar em
depoimentos, exames ou documentos
comprovadamente falsos;
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1l - quando, apods a sentenga, se descobrirem novas
provas de inocéncia do condenado ou de
circunstdncia que determine ou autorize diminuicdo
especial da pena.

In casu, a pretensdo deduzida neste pedido funda-se no inciso

Il do artigo 621, acima transcrito, mormente em sua parte final, que dispde:

“Ill — quando, apds a sentenga, se descobrirem novas
provas de inocéncia do acusado ou de circunstdncia
que determine ou autorize diminuicdo especial da
pena”. [grifamos]

Esta é a base sobre a qual se assenta a presente agdo de
Revisdao Criminal, posto que, novas e supervenientes circunstancias autorizam a
diminuicdo especial da pena, ou sua nulidade e extingao plena, como exige a norma

invocada.

Ademais, trata a revisdo criminal de a¢do penal de natureza 6
constitutiva sui generis, destinada a rever decisdo condenatéria, com transito em julgado,

guando ocorreu erro do judiciario.

E nas ligdes do Nobre Professor Guilherme de Souza Nucci:

“Trata-se de auténtica ag¢lo resciséria na esfera
criminal, indevidamente colocada como recurso no
Cédigo de Processo Penal. E agdo sui generis, pois ndo
possui pdlo passivo, mas somente o autor,
questionando um erro judicidrio que o vitimou.”
(NUCCI, Guilherme de Souza. Manual de Processo

Penal e Execucdao Penal, Editora Revista dos

Tribunais, 42 edicdo, 2008, p. 914).
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E continua:

“Tem alcance maior do que o previsto na legislagdo
ordindria, adquirindo, igualmente, o contorno de garantia
fundamental do individuo, na forma de remédio
constitucional contra injustas condenagdes. Extrai-se tal
conclusdo porque a Constituigdo Federal Artigo 5., inciso
LXXV, preceitua que “O Estado indenizard o condenado
por erro judicidario”, além do que no pardgrafo 2°. do
mesmo artigo 5°, menciona-se que outros direitos e
garantias podem ser admitidos, ainda que ndo estejam
expressamente previstos no texto constitucional, desde que
sejam compativeis com os principios nele adotados.

Ora, é justamente essa fungdo da revisdo criminal: sanar
o erro judicidrio, que é indesejado e expressamente

repudiado pela Constitui¢do Federal.” (grifo nosso)

Com base no que dispde o préprio texto constitucional, e por
todo dano suportado pelo Revisionando/Autor, evidente dano decorrente da decisdo
judicial de primeiro grau, que entre outras sanc¢des lhe imp6s a perda do cargo, postula
agora, ndo somente a nulidade da acdo penal, com o desfazimento da condenacdo e de
seus efeitos, mas também indenizacdo pelos prejuizos derivados da condenacdo, o que faz
com estribo no artigo 630, paragrafo 12 do Cddigo de Processo Penal, tudo

consubstanciado conforme abaixo.

Il - DO MERITO

O Autor foi condenado a pena privativa de liberdade,
posteriormente convertida em restritiva de direitos, e de prestacao de servigos e trabalhos
comunitdrios e, também, a pena de perda do cargo publico de delegado de policia federal e

perda de seus direitos politicos por 8 (oito) anos, conforme antes mencionado.
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Essa condenacdo erigiu-se da intangivel convic¢do do Juizo de
ter, o Autor, cometido crime de quebra de sigilo funcional, ao revelar a jornalistas da Rede
Globo de Televisdo dados acerca de uma reunido secreta em um restaurante paulista,
possibilitando a filmagem oculta do encontro, e a possivel atribuicdo de crime de corrupgao

ativa a pessoas investigadas na “Operacado Satiagraha”.

Mais adiante, e em conduta similar, teria ele antecipado a data
e o local da deflagracdo da prefalada Operacao, onde seriam efetuadas buscas e prisdes de
pessoas publicas como o ex-prefeito de Sao Paulo CELSO PITTA, o empresario NAJI NAHAS
e, ainda, o banqueiro DANIEL VALENTE DANTAS.

Munidos dessa informacdo, o jornalista CESAR TRALLI e sua
equipe se postaram desde cedo frente aos referidos locais, captando imagens das

diligéncias, mais tarde veiculadas nas redes de TV e nas demais midias.

Valendo ressaltar que, na deflagracdo a operacdo possuia um
efetivo aproximado de 300 policiais federais, ndo havendo como se penalizar o seu 8
coordenador, ora revisionando pelo vazamento a imprensa, ante a quantidade de pessoas

envolvidas nos cumprimentos dos mandados.

Tudo isto consta da argumentagdo exarada na r. sentenga, da

qual se transcrevem excertos pontuais, literalmente:

“Pertinente ao mérito cumpre assinalar, desde logo,
que a violagdo de sigilo funcional descrita no artigo
325, caput e no § 22 (forma quadlificada), do CP,
insere-se na categoria dos chamados crimes préprios,
ou seja, aqueles que so podem ser praticados por
funciondrio publico, ndo por pessoas comuns, muito
menos profissionais da imprensa”. [fl. 14 da sentencga]

“Estd assim descrita a conduta repreensivel ao

agente publico:”
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quem:
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“Art. 325. Revelar fato de que tem ciéncia em razéo
do cargo e que deva permanecer em segredo, ou
facilitar-lhe a revelagdo:

Pena — detengdo, de 6 (seis) meses a 2 (dois) anos,

ou multa, se o fato ndo constituir crime
mais grave.

§ 22 Se da ag¢do ou omissdo resulta dano a
Administragdo Publica ou a outrem:

Pena- reclusdo, de 2 (dois) a 6 (seis) anos, e multa.”

Citaram o escélio de DAMASIO EVANGELISTA DE JESUS, para

Escreveu

“Revelar consiste em comunicar o fato ou
circunstancia a terceiro. E a chamada revelagdo
direta, executada pessoalmente pelo funciondrio,
por escrito ou verbalmente. Cuida-se de conduta
positiva. Facilitar a revelagao quer dizer concorrer
com o comportamento proéprio a fim de se tornar
facil o conhecimento do fato ou circunstancia pelo
terceiro. E a chamada revelagdo indireta, que pode
ser realizada mediante positiva ou negativa
(omissao)”. (in “Cédigo Penal Anotado, S3o Paulo:
Saraiva, 192 edicdo, 2009, pag. 999).[fl. 15]

“O fato revelado .... era, pois, importante do ponto
de vista penal e sua revelagdo passivel de causar
dano ou perigo de dano a Administracéo Publica.” [fl.
17]

ainda o Magistrado na sentenga:

“O conhecimento da reuniéo sob segredo por parte
de terceiros marca o momento consumativo do crime
de violagGo de sigilo. Portanto, mesmo que esse
terceiro ndo fizesse as gravagbes do fato sigiloso, o
crime ja teria se configurado pelo indevido
conhecimento a ele dado pelos acusados.” [fl. 28]

“Ndo se pode duvidar que tais contatos entre
PROTOGENES e citados jornalistas na véspera e no
dia da eclosdo, ... estivessem tratando de outro
assunto sendo o atinente aos detalhes da operagdo,
isto é, estavam sendo revelados fatos cobertos pelo
sigilo.” [fl. 32]
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“O dano decorrente da violagdo do sigilo funcional é
evidente. A citagdo de nomes de investigados e a
captagdo de imagens ... antes da formagdo de culpa,
constituem, por si sos (sic), irrepardveis danos ndo so
aos investigados como também ao Estado
(Administragdo Publica).” [fl. 36]

Diante destas imputacdes, sobreveio a sentenca condenatoria,

da qual exalca o decreto de perda do cargo publico.

IV — DOS FATORES SUPERVENIENTES ENSEJADORES DA PROCEDENCIA DA PRESENTE
ACAO

Pois bem. Conforme explanado no capitulo Il retro, é
inequivoco que a r. sentenca determinou a perda do cargo publico (artigo 92, inciso |, do
CP) ocupado pelo Revisionando/Autor, vide fls. 46 da r. sentenca. A demissdo foi
formalizada pela Portaria Ministerial n2 1.704-MJ, publicada no D.0.U. de 14 de outubro de

10
2015.

No entanto — e aqui se fundam os argumentos que referem as
circunstancias que determinam ou autorizam a diminuicdo especial da pena, ou sua
nulidade e extingao plena, vinculadas a parte final do inciso Ill do artigo 621 do Cddigo de
Processo Penal — ha que ser reportada a fragilidade (porque ndo dizer: a inapeténcia!) darr.
sentenca condenatéria final em face da andlise fria e isenta que se impGe sobre fatos

novos, graves, preocupantes e extremamente danosos que vem quebrantar a credibilidade

do quanto aplicado ao Autor — quicd do préprio sistema judiciario patrio.

E notério e sabido que, na quadra atual da democracia
brasileira, a chamada “Operacdo Lava Jato” alcangou invejavel notoriedade; ela desnuda a
cada fase, as falcatruas cometidas pela classe de politicos, empresarios, servidores publicos,
lobistas, empregados de estatais etc., levando aos tribunais e a prisdo os autores de crimes
de corrupgdo (ativa e passiva), evasao de divisas, lavagem de dinheiro e outros crimes, tudo

no bojo do que se denominou de “esquema de desvios da Petrobras”.
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Por conta da citada Operacdo hoje estdo presos, Antonio
Palocci e José Dirceu duas figuras publicas, ex-ministros do executivo, que foram
importantissimos para o ex-presidente Luiz Indcio Lula da Silva, entre outros que
encontram-se respondendo a processos criminais, outros condenados, tais como lobistas,
marqueteiros e politicos de renome, alguns destes com seus mandatos cassados e direitos
politicos suspensos por 8 (oito) anos — do que é exemplo o ex-senador DELCIDIO DO

AMARAL.

Preside os autos da Operacdo Lava Jato, o Juiz Federal Dr.
SERGIO MORO, titular da 132 Vara Criminal da Justica Federal de Curitiba/PR, autoridade
integra e infensa a quaisquer suspeitas sobre sua probidade e empenho na aplicacdo da lei
e da justica, tanto é que suas decisGes ndao estdo sendo reformadas pelas instancias
superiores. Sua fama o algou a condicdo de verdadeiro “heréi” nacional, pela simbologia de

defender o pais e encarcerar poderosos.

Ocorre que, a exemplo do Revisionando PROTOGENES 11
PINHEIRO DE QUEIROZ, o MM. Juiz SERGIO FERNANDO MORO é também agente publico, na
medida em que é membro do Poder Judicidrio Federal, submetido as regras da Lei
Complementar n2 35, de 1979 — LOMAN, em especial as do Titulo II, Capitulo I, e as do
Titulo I, Capitulos Il e Ill, sujeito, portanto, as reprimendas de lei — sem embargo de
submeter-se, como qualquer cidadao brasileiro, a regra geral do Codigo Penal para efeitos

penais.

Hoje, é de sabenca inteira da Nag¢do que o Juiz SERGIO MORO,

em desvio de finalidade, intencionalidade e dolo especifico, deu azo ao reprovavel

levantamento de sigilo funcional, facilitando divulgar, aos 16 de marco de 2016,

interceptacdes telefénicas protegidas pelo sigilo funcional sob sua guarda, cujos audios

revelam conversa privada mantida pela ex-presidente DILMA ROUSSEF com o ex-presidente

LUIZ INACIO LULA DA SILVA, a respeito de um termo de posse para ocupar o cargo de

Ministro da Casa Civil, com intuito de deslocar o seu foro para o STF, que seria

encaminhado a S3o Paulo.
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Esses audios foram vazados para a midia, que os reproduziu
vasta e repetidamente nos noticiosos naquela data, causando comogao social, transtornos

e prejuizo a credibilidade do Judiciario. Reproduz-se o dialogo principal:*

Dilma: "Al6."
Lula: "Al6."
Dilma: "Lula, deixa eu
te falar uma coisa."
Lula: "Fala, querida.
Ahn?"

Dilma: "Seguinte, eu
t6 mandando o
'Bessias' junto com o
papel pra gente ter
ele, e s6 usa em caso
de necessidade, que é
o termo de posse,
tar!"

Lula: "Uhum. Ta

n

12

bom, ta bom.
Dilma: "So isso, vocé
espera ai que ele td
n

indo ai.

Lula: "Ta bom, eu t6

aqui, fico
aguardando.”

Dilma: "Tgr!"
Lula: "Té  bom."
Dilma: "Tchau.”
Lula: "Tchau,
querida."

! Ver também em https://www.youtube.com/watch?v=YdBeFG1Lr1lk aos 08:24 m
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Inegavel a perplexidade que essa divulgacdo, que constituia
segredo funcional a cargo do referido Juiz, gerou nos protagonistas do didlogo

interceptado, em todo o Brasil e no Exterior.

Operada ao alvedrio do esperado zelo no cumprimento de
dever funcional, a divulgacdo descrita (cuja autorizacdo legal achava-se ja exaurida), ndo

pode ser ingenuamente vista como mera distracdo ou equivoco de quem lhe deu causa.

Contudo, em que pese a gravidade desse ato também
penalmente reprimivel, a violacdo de sigilo funcional praticada por Sérgio Moro —
solapando a prerrogativa de foro de um dos alvos - foi contestada apenas superficial e

parcimoniosamente, com alguns votos de censura de Ministros deste Colendo STF. Ali ndo

foi detectado ilicito, mas apenas um leve desvio, remediavel por meio de simples pedido de

desculpas vertidas pelo Juiz, em oficio enviado a este Excelso Supremo Tribunal Federal.

Insta ponderar que, o Juiz Sérgio Moro, foi alvo de reclamacgdes
disciplinares no Conselho Nacional de Justica, com relacdo as interceptagdes telefonicas 13
vazadas a imprensa, onde foram todas rejeitadas e arquivadas, portanto, considera-se de

interesse publico os referidos vazamentos.

Mutatis mutandis, incontestavelmente, essa conduta se
amolda, com perfeicdo, a mesmissima pratica vedada ao agente publico, reprimida no
artigo 325, paragrafo 22, do Cddigo Penal (crime formal, préprio, na forma qualificada),

exatamente a conduta reprovavel que foi determinante, fatal e terminativa para a

condenacdo e o decreto de perda do cargo publico do também agente publico

PROTOGENES PINHEIRO DE QUEIROZ.

Pergunta-se: ha alguma diferenca entre as duas violagGes de
sigilo funcional, em sua forma qualificada, vale dizer, praticadas por agente publico (crime
formal préprio), havidas na Operacdo Satiagraha (PROTOGENES) e na Lava Jato (SERGIO

MORO)? A resposta é ébvia: nenhuma!
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O repudio manifestado pelos protagonistas do caso (ex-

presidente DILMA ROUSSEFF e ex-presidente LUIZ INACIO LULA DA SILVA), de seu turno,

inflamado ainda por diversas outras personalidades do mundo juridico e politico nacional, é

bem um indicativo de ter havido o que o Cddigo Penal, a doutrina e a jurisprudéncia

chamam de “irreparaveis danos as pessoas investigadas e a Administragdo Publica

(Estado)”.

Tanto é verdade, que a ex-presidente da Republica, Dilma

Rousseff, em nota repudiou os grampos telefénicos procedidos pelo MM. Juiz Sérgio Moro,

nos seguintes termos, in verbis:

“..)

4 — Assim, em que pese o teor republicano da
conversa, repudia com veeméncia sua divulgagcdo que
afronta direitos e garantias da Presidéncia da

Republica.

5 — Todas as medidas judiciais e administrativas
cabiveis serdo adotadas para a repara¢do da
flagrante violagéo da lei e da Constituigdo da
Republica, cometida pelo juiz autor do vazamento.”
(Nota enviada a imprensa. Secretaria de Imprensa -
Secretaria de Comunicag¢do Social da Presidéncia da
Republica - Fonte: Secretaria de Imprensa da
Secretaria de Comunicagdo da Presidéncia da

Republica).

E em mais uma critica a atuagao do referido Juiz, disse numa

cerimonia, onde participou da entrega de moradias do programa Minha Casa, Minha Vida —

in verbis:
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"Em muitos lugares do mundo, quem grampear o
presidente vai preso se ndo tiver autorizagdo judicial
da Suprema Corte (...) Grampeia o presidente dos

Estados Unidos e vé o que acontece com quem

dvogados
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grampear.”, declarou Dilma. (Dilma se referia
aintercepta¢cdo e divulgagdo de uma conversa
telefénica entre ela e o ex-presidente Luiz Indcio Lula
da Silva - Fonte:

http://noticias.uol.com.br/politica/ultimas-

noticias/2016/03/18/em-outros-paises-quem-

grampeia-o-presidente-sem-autorizacao-vai-preso-

diz-dilma.htm).

E o que também assevera o juiz prolator da sentenca

prejudicial ao Autor - fls. 36 da sentenca:

Também
Eminente Ministro TEORI ZAVASCKI,

lavrado:
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“A consumacgdo delitiva estd patente e provada, pois
presentes as condicbes objetivas e subjetivas
descritas no tipo penal, revelando a antijuricidade da
conduta.”

“PROTOGENES praticou crime funcional, atingindo o
bem juridico tutelado que é a Administra¢do em Geral
e seu aspecto de moralidade administrativa, cujo
titular é o Estado (coletividade), sendo que o dano
causado a sociedade com o crime tem também cunho
moral”.[fl. 44]

ha de ser lembrado o teor da manifestacdo do

Relator da Ac¢do Penal n? 563, em seu voto, assim

“

afirmando a existéncia de prejuizo a
Administracdo Publica ou a outrem, na express@o do
Ministério  Publico, “seja pela revelagdo de
informagées confidenciais relativas a operagdo de
cardter sigiloso, colocando em risco sua eficdcia, seja
pelo abalo da credibilidade das instituicoes e a dos
servidores publicos que atuam no combate ao crime

isto sem falar na intensa (e desnecessdria)
exposi¢cdo a midia das pessoas, publicas ou ndo,
afetadas pela citada gravagdo”. [n. nosso]

dvogados
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Fato é que a conduta reprovdvel apontada pode,

perfeitamente, ser atribuida tanto ao Revisionando PROTOGENES, que perdeu o cargo de

Delegado de Policia Federal por ter, em tese, violado sigilo funcional, como ao Juiz SERGIO

MORO, condutor no judiciario da Operacdo Lava Jato!

Entranhada, portanto, no voto do Eminente Ministro Relator
Teori Zavascki, data maxima venia, esta a prova inconteste da inextricdvel incongruéncia
juridica que permeia o quadro processual em tela, onde um agente publico juridicamente

desprotegido sofre os rigores da lei, ao passo que outro agente publico, praticando igual

conduta, recebe as benesses da lei e de seus pares.

E de se replicar, aqui, a maxima proferida pelo juizo
sentenciante de primeiro grau, ao se referir aos membros do parquet em situacao analoga:

“Aos amigos a lei, aos inimigos os rigores da leil”.

Sobre a espécie (escutas ilegalmente divulgadas), vista como
fatores supervenientes a senten¢a de condenac¢ao, nova reprimenda publica foi lavrada 16
pelo préprio Eminente Ministro Relator TEORI ZAVASCKI quando devolveu ao Juiz MORO a
persecucdo atinente ao ex-presidente LUIZ INACIO LULA DA SILVA. Escreveu ele no oficio de

remessa, aos 13 de junho de 2016, litteris:

“ ... a violagdo da competéncia do Supremo Tribunal
se deu no momento em que o juizo reclamado, ao se
deparar com o envolvimento de autoridade detentora
de foro, na prdtica deixou de encaminhar a este
Supremo Tribunal Federal o processo investigatorio
para andlise do conteudo interceptado.”

“ ... A decisdo proferida pelo magistrado reclamado
estd juridicamente comprometida, ndo s6 em razdo
da usurpa¢do de competéncia, mas, também, de
maneira ainda mais clara, pelo levantamento de
sigilo das conversagoes telefénicas interceptadas.”

“...Vé-se, pois que o juizo reclamado determinou a
interrup¢do das intercepta¢des telefénicas em
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16.3.2016, as 11:12:22 (evento 112), mas, entre a
decisdo proferida e o efetivo cumprimento, houve a
colheita de didlogo mantido entre a reclamante e
Luiz Indcio Lula da Silva, entdo alvo da medida, o
qual ocorreu as 13:32h do dia 16.3.2016.”

“Mesmo assim, sem remeter os autos a esta Corte, 0
juizo reclamado determinou o levantamento do
sigilo das conversag¢oes.”

Cristalino o desconforto do Ministro Relator ao declarar, com
todas as letras, que o Juiz Sérgio Moro exorbitou de seu poder, colheu escutas pods-
autorizacdo legal e, afinal, violou o sigilo funcional ao divulgar, ou facilitar a divulgacao,

matéria coberta pelo sigilo e confidencialidade, descrita no oficio como “levantamento do

sigilo das conversacoes”.

E ndo é sé. Na ocasido acima trazida a baila, advogados
ingressaram com pedido de PAD (Processo Administrativo Disciplinar) contra Moro visando

seu afastamento cautelar da jurisdicdo até a conclusdo da investigacao. 17

Ocorre, porém, que no ultimo 22 de setembro de 2016 a Corte
Especial do Egrégio Tribunal Regional Federal da 42 Regido manteve por 13 votos a 1 a

decisdo de arquivamento da representagdo contra o Juiz Federal Sergio Moro.

E, justamente, um dos fundamentos mais fortes proferidos no

voto do Relator da acdo acima referida é a tese do interesse publico, de que o MM.

referido Juiz vazou as conversas referidas em nome do interesse publico, interesse do
povo, para fazer cessar a obstrugao da justica, que pretendia o ex-Presidente, Luiz Inacio

Lula da Silva.

A situagdo politica do Pais hoje é idéntica a época da
Satiagraha. A corrupgao deflagrada na Operagao Lava Jato ja vem de muito tempo, muitos
de seus protagonistas ja faziam parte da Satiagraha, ou ja estavam ligados a todo este

cenario politico que estourou agora, tais como: banqueiros, politicos, empresarios etc.
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Vale destacar aqui trechos do voto do Inclito Relator
Desembargador Federal Romulo Pizzolatti da Corte Especial do E. TRF4, no sentido do
arquivamento de pedido de instauragao de processo administrativo disciplinar em face do
MM. Juiz Federal, vejamos:

“..)

Ora, é sabido que os processos e investigagcbes criminais
decorrentes da chamada "Operag¢do Lava-Jato", sob a
diregdo do magistrado representado, constituem caso
inédito (unico, excepcional) no direito brasileiro. Em tais
condigdes, neles haverad situagoes inéditas, que escapardo
ao regramento genérico, destinado aos casos comuns.
Assim, tendo o levantamento do sigilo das comunicagdes
telefénicas de investigados na referida operagdo servido
para preservd-la das sucessivas e notodrias tentativas de
obstru¢do, por parte daqueles, garantindo-se assim a
futura aplicagéo da lei penal, é correto entender que o
sigilo das comunicagdes telefénicas (Constituicdo, art. 59,
Xll) pode, em casos excepcionais, ser suplantado pelo 18
interesse geral na administragdo da justi¢a e na aplicagdo
da lei penal. A ameagca permanente a continuidade das
investiga¢des da Operagdo Lava-Jato, inclusive mediante
sugestées de alteragbes na legislagdo, constitui, sem
duvida, uma situagdo inédita, a merecer um tratamento
excepcional. Parece-me, pois, incensurdvel a visGo do
magistrado representado - anterior a decisdo do STF na Rcl
ne 23.457 -, no sentido de que a publicidade das
investigagoes tem sido o mais eficaz meio de garantir que
ndo seja obstruido um conjunto, inédito na administragdo
da justica brasileira, de investiga¢bes e processos
criminais - "Operag¢éo Lava-Jato" -, voltados contra altos
agentes publicos e poderes privados até hoje intocados.
(...)

Enfim, cabe enfatizar que, antes da Reclamagéo n2 23.457,
ndo havia precedente jurisprudencial de tribunal superior

aplicavel pelo representado, mesmo porque, como antes
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exposto, as investigagoes e processos criminais da
chamada "Operagdo Lava-Jato" constituem caso inédito,
trazem problemas inéditos e exigem solugdes inéditas. Em
tal contexto, ndo se pode censurar o magistrado, ao
adotar medidas preventivas da obstrucdo das
investigagcdes da Operacdo Lava-Jato. Apenas a partir
desse precedente do STF (Rcl n? 23.457) é que os juizes
brasileiros, incluso o magistrado representado, dispdem de
orientagdo clara e segura a respeito dos limites do sigilo
das comunicagdes telefénicas interceptadas para fins de
investigagdo criminal. Em tais condigdes, tenho que agiu
com acerto a autoridade recorrida, ao determinar o
arquivamento da representagdo, por ndo haver indicios
de prdtica de infragdo disciplinar. Ante o exposto, voto por
negar provimento ao recurso.” (Voto do E. Rel. Des.
Federal Rémulo Pizzolatti — processo no. 0003021-

32.2016.4.04.8000/RS- TRF 42 Regido). (grifos nossos)

19
Nobre Magistrados, com o maximo respeito por Vossas

Exceléncias, e pelo inclito Magistrado Sergio Moro, permita-nos transcrever novamente o

seguinte trecho:

“1..)

no sentido de que a publicidade das investigagoes
tem sido o mais eficaz meio de garantir que nédo seja
obstruido um conjunto, inédito na administragdo da
justica brasileira, de investigagbes e processos
criminais - "Operagdo Lava-Jato" -, voltados contra
altos agentes publicos e poderes privados até hoje

intocados.” (grifo nosso)

A situacdo atual do Revisionando é decorrente, justamente,

como se diz no tido popular “por ter mexido com quem nao devia”!
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O processo sofrido pelo Revisionando, que desencadeou em
sua condenacdo, perda do cargo e perda dos direitos politicos decorrem, exatamente, de
vazamentos para a midia de prisdes de pessoas publicas e de grande influéncia financeira
e do cendrio politico, sim! Entre eles, o ex Prefeito de S3o Paulo, Celso Pitta, do investidor

Naji Nahas e do banqueiro Daniel Valente Dantas, sécio do Banco Opportunity.

Fora todos os dissabores de ter sido condenado e ter perdido o
cargo, que exercia com muita honra, o Revisionando sofre ameacas de morte até hoje, nao
pode portar sua arma de fogo, ferramenta de trabalho e de sua autodefesa, motivo pelo

gual recebeu asilo na Suica, tudo consubstanciando em provas e documentos.

Portanto, ndo hd que se falar em “altos agentes publicos e
poderes privados até hoje intocdveis”, pois muitos foram — SIM — investigados pela

Operacao Satiagraha coordenada pelo Revisionando.

Referido julgamento afastando a instauracdo de procedimento
disciplinar em face do Inclito Juiz Sergio Moro teve apenas um voto contrario, proferido 20

pelo E. Des. Federal Rogério Fraveto.

Com a evolugdo da sociedade muitos fatos foram e ainda serao
inéditos, mas ao serem subsumidos ao Judicidrio, ndo podem ser eximidos de total
imparcialidade do Magistrado, apenas porque estdo revestidos de novidades no mundo

juridico.

E vale dizer ainda, que a situacdo do I. Magistrado deveria ser
mais gravosa que do Revisionando, pois o Revisionando, sim, exercia fungdo investigativa,
qual seja a fun¢do de Delegado de Policia Federal, portanto, muito mais instigado a sempre

investigar, procurar e colher provas.
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Neste sentido, é mais que sabido que o Inclito Magistrado
Sérgio Moro se utilizou dos vazamentos intencionalmente, a nosso ver para garantir a
investigacdo criminal, do mesmo modo que o Revisionando, e que fique claro que somente
0 que se pretende com a presente revisdo é o mesmo tratamento para este e para o
Revisionando, pois ambos agiram para o interesse publico, interesse da nagao, interesse
do povo brasileiro.

Ademais, para ilustrar a situacdo do caso em espeque nos
valemos dos ensinamentos do Mestre Guilherme de Souza Nucci, em seus comentdrios ao
artigo 325 do Cddigo Penal, no sentido de que se o funciondrio violou sigilo em nome do

interesse publico ndao ha que se falar em crime. Transcrevemos:

“1..)

Por outro lado, quando, em nome do interesse
publico, houve necessidade da revelagdo do fato —
para apura¢Go de um crime mais grave que estd
sendo encoberto, por exemplo - , cremos néo se
configurar o crime. Ensina Noronha: “No tocante ao 21
delito em tela, se é o interesse publico que impede
guarde siléncio o funciondrio, tal obrigatoriedade
cessa quando outro interesse publico maior se
levante.” (Direito Penal, v. 4, p.287).” (NUCCI,
Guilherme de Souza, Cddigo Penal Comentado,
Editora Revista dos Tribunais, 82 edi¢ao, 2008, p.
1074).

Como ja dito, e comparando a situacdo do Revisionando a do E.
Juiz Sérgio Moro, na atualidade, é claro que o interesse publico, é o maior de todos, ao
qual procurou este Revisionando/Autor tutelar e o fez no combate a corrupg¢io, assunto
que encontra-se em evidéncia no atual cenario politico brasileiro, tanto que esta em
discussao pelo Congresso Nacional as 10 (dez) medidas emergenciais contra-corrupgao,
onde ndo serd punido o agente que vazar a imprensa, por ser considerado de interesse

publico.
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E claro que o Revisionando precisou, sim, como precisou
também o E. Juiz Moro, do apoio da midia, precisou desta for¢a para sacudir o povo, pois se
nao fossem as manifestacdes do povo, das ruas, da midia, enfim ndo teria havido, como
houve recentemente, o processo Impeachment da ex-Presidente Dilma Rousseff, e, é

justamente neste ponto que se irritou o ex-Presidente Lula.

Tais circunstancias, inequivocamente, transmutam-se em

fatores supervenientes a condenacao penal ora combatida.

O Direito é dinamico, ele muda a cada cendrio, principalmente,
o politico, do qual, todos somos vitimas hoje, justamente, em func¢do de tantos desvios de
dinheiro publico, criminalidade extrema praticada por grandes figurGes e aliados ao
Governo. Todo esse contexto, o Autor tentou evitar a seu turno quando Delegado de Policia

Federal combatendo a corrupgao.

E aqui vale abrilhantarmos o presente debate com a preciosa 22

licdo de Beccaria, ditada ha mais de 230 anos:

"Enquanto o texto das leis ndo for um livro familiar,
como um catecismo, enquanto elas forem redigidas
em lingua morta e ndo conhecida do povo, e
enquanto forem de maneira solene mantidas como
ordculos misteriosos, o cidaddo, que nédo puder
aquilatar por si proprio as conseqiiéncias que devem
ter os atos que pratica sobre a sua liberdade e os
seus bens, estard dependendo de pequeno numero
de homens, que sdo depositdrios e intérpretes das
leis". (BECCARIA, Cesare - Dos Delitos e Das Penas,

Editora: Martin Claret).
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Ao contrario de todo ocorrido, o nome e competéncia do
Revisionando deveria ter sido enaltecido, como tem sido na Suica, onde recebeu asilo

politico, e é bem recebido, onde ministra palestras em congressos.

Leciona o Professor Fernando Capez sobre a alegacdao de
estado de necessidade em situagdes como a do Revisionando - e a questdo ja foi diversas
vezes objeto de provas em diversos concursos publicos - que, em casos excepcionais,
pode se alegar que o funcionario publico agiu em estado de necessidade, uma das causas

excludentes de ilicitude, pedimos vénia para transcrever:

“Pode, no entanto, ocorrer que seja praticada a
efetiva violagdo, ou seja, a divulgagéo do sigilo fora
das hipodteses legais. Nesse caso, a ag¢do serd tipica,
subsistindo a possibilidade de alegar estado de
necessidade, em casos extremos.” (CAPEZ, Fernando,
Cddigo Penal Comentado, Editora Saraiva, 62 edicao,
2015, p. 655). (grifo nosso)

Vale lembrar o que o Cédigo Penal dispde sobre o estado de
necessidade: 23
Artigo 24 - Considera-se em estado de necessidade
quem pratica o fato para salvar de perigo atual, que
ndo provocou por sua vontade, nem podia de outro
modo evitar, direito proprio ou alheio, cujo
sacrificio, nas circunsténcias, ndo era razodvel

exigir-se. (grifo nosso).

Como primeira causa de exclusao da ilicitude, arrolada no
inciso | do artigo 23 do Cddigo Penal, o estado de necessidade se configura quando a

pratica de determinado ato, descrito como crime, é voltado a defesa de direito do autor ou

de outrem, motivado por situacdo de fato que ele ndo provocou e que também era

inevitavel. Aqui, mesmo sendo delituosa, a ofensa a outro bem juridico serve para SALVAR

direito préprio ou de terceiro, (aqui o interesse publico — o combate a corrupcdo) cujo

sacrificio ndo era razoavel, diante das circunstancias.
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A conduta do Revisionando se amolda, inexoravelmente,

nestas condi¢des que descreve o artigo 24, quais sejam:

1) situagdo de fato ndo provocada pelo agente (Revisionando);

2) ofensa a bem juridico tutelado (sigilo funcional) para salvar
direito de terceiro maior (o interesse publico de uma nagdo);

3) cujo sacrificio ndo era razodvel diante das circunstancias —
ao ver do Revisionando ndo podia deixar de sacrificar seu
dever de sigilo funcional, em detrimento de uma operacao
inteira, anos e anos de trabalho, em foco de apenas um fato
(antecipacdo da data e local da deflagracdo da uma etapa da
Satiagraha, onde seriam efetuadas buscas e prisdes de pessoas

publicas), como dito alhures.

E muita injustica, Nobres Julgadores. Houve excesso de rigor e

excesso de apenamento, sim!!!
24

Tanto é verdade que a dosimetria foi modificada por esta Corte
Suprema, mas ainda assim é bastante pesada para ser enfrentada pelo Revisionando, que ja
tem uma certa idade (59 anos), e ndo serd facil conseguir outro emprego que possa lhe
render o saldrio que tinha e a perda de sua aposentadoria por todos os anos trabalhados
em favor do interesse publico. Nunca foi alvo ou investigado por outro crime. A
condenagdo impds também a perda de direitos politicos, ndo podendo exercer cargos
politicos, de modo que sua situacdo esta bastante dificil no momento, fora as ameacas

contra sua vida, que o fizeram buscar asilo na Suica.

Todo este contexto é de extrema gravidade a situacdo
econdmica e emocional do Revisionando, sendo que seu maior desejo neste momento, e
por isso se socorre da presente acdo é voltar a ocupar seu cargo de Delegado de Policia

Federal e poder viver no seu Pais, com a cabeca erguida!
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No que tange a indenizag¢do por danos patrimoniais, morais e
sociais sofridos como efeito da condenagdao impugnada, ndo é demais reivindicar —
aderindo o instituto ao caderno adjetivo penal - o que preceitua o Cddigo Civil, onde a regra
é clara: a reparacdo do dano causado a terceiro devera ser feita de sorte que a situagao

patrimonial e pessoal do lesado seja recomposta ao estado anterior.

Assim, o quantum indenizatdrio postulado deve lastrear-se em
critérios tais como, as consequéncias da acdo penal e da condenacdo para, em reveréncia
ao bindmio razoabilidade e proporcionalidade, corresponder ao valor que, a um sé tempo,

ndao_constitua lucro ou locupletamento ilicito, nem tampouco signifique desfalgue ao

patriménio do Autor, mostrando-se apto a recompor, na justa medida, o gravame de ter

sido demitido do cargo publico, entdo exercido no Departamento de Policia Federal.

Neste passo, a medida saneadora e de justica, apta a promover
a indisponivel e necessdria isonomia juridica — também restabelecer o que se denomina 25
seguranca juridica - serd a acolhida in totum da presente A¢ao de Revisdo Criminal, pelos

fundamentos de fato e de direito fartamente acima explanados.

Deste modo, ainda que se falasse em prejuizo a terceiros, que
fossem suportados pela Administragdo, em fungdo da violagdo do sigilo praticado pelo

Revisionando, esta inexistiu ja que todos os atos praticados foram exitosos.

V - DO PEDIDO DE LIMINAR

A concessdo da liminar requerida no presente caso é medida
gue se impde, ndo fossem todos os danos ja suportados pelo Revisionando/Autor, ainda se

verificam presentes os requisitos necessarios para sua concessao. Vejamos:
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O fumus boni iuris se destaca, essencialmente, pelo que dispde
o préprio artigo 621, inciso Ill, do Cddigo de Processo Penal, no sentido de que, apds a
sentenca, se forem descobertas novas provas que corroboram com a inocéncia do
Revisionando, caberd a revisdo criminal, ou ainda circunstancia que determine ou autorize

diminuicdo especial da pena.

No que concerne a novas provas, vale observar o
entendimento de nossos tribunais:

“Sdo as preexistentes e ignoradas no momento do
julgamento do réu. (TARs, RvCrim 292.082.740, JTARs
86/17). Ndo sé essas como também as que ja
constam do processo apreciadas a luz de nova
argumentagdo. (TACrimSp, RvCrim 279.884, RT
728/543). (grifo nosso)

Assim, no mesmo sentido leciona Eugénio Pacelli:
“A acdo de revisdo criminal tem precisamente este
destino: permitir que a decisGo condenatoria 26
passada em julgado possa ser novamente
questionada, seja a partir de novas provas, seja a
partir da atualizagdo da interpreta¢do do direito
pelos tribunais, seja por fim, pela possibilidade de
ndo ter sido prestado, no julgamento anterior, a
melhor jurisdigdo.” (PACELLI, Eugénio. Curso de
Processo Penal. 17 ed. Sdo Paulo: Atlas, 2013. 959).

(grifo nosso)

Esta é exatamente a situagdo ocorrida no caso em aprego. A
prova da inocéncia do acusado sempre esteve presente nos autos, porém nao lhe foi dada a
melhor jurisdicdo, ou talvez este seja o momento de dar-lhe nova argumentacdo e
interpretacdo a luz de tudo que vem ocorrendo na Operagdo Lava Jato, como ja narrado

acima.
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Desta forma, entende-se como novas provas, aquelas validas a
producdo de efeitos sob a égide do contraditério, que possam intervir em favor do réu por
ocasido do julgamento, sendo elas fomentadas ou ndo durante o tramitar deste, podendo,
as novas provas, serem, também, originadas de avancos cientificos decorrentes de novas
teses acerca de determinado estudo, como o paralelo que estabelecemos aqui com a

conduta do Juiz Sergio Moro.

Nesse mesmo sentido, nos leciona a Nobre Professora Ada
Pellegrini Grinover:

“No processo penal, presta-se a revisdo qualquer prova
nova, atinente ou ndo a fato alegado no processo,
incluindo relativa a fato novo, ndo suscitado no primeiro
processo, fato que pode até ter sido descoberto depois.
Uma interpretagdo ainda mais aberta do texto processual
pode levar ao entendimento de que a prova, conhecida e
apresentada no primeiro processo, e que chegou a ser
apreciada pelo juiz, pode ser reexaminada como prova
nova, com argumentagdo diversa da desenvolvida pela 27
sentenca: é o que pode ocorrer, por exemplo, com a
reaprecia¢do da prova em virtude de novos conhecimentos
cientificos”. (GRINOVER, Ada Pellegrini. Recursos no
Processo Penal: teoria geral dos recursos, recursos em
espécie, agdes de impugnagdo, reclamagéo aos tribunais. —
49, ed. rev., ampl. e atual. com a reforma do Judicidrio (Ec
n. 45/2004) — Sdo Paulo : Editora Revista dos Tribunais,
2005 p. 324.) (grifo nosso)

Diante da ampliagdo do conceito de novas provas, estas devem
merecer importancia para minimizar a condi¢do adversa do condenado/Revisionando, que
neste caso sempre foi inocente, e sempre agiu para combater a bandidagem e a corrupgao
arraigada, culturalmente, em nosso Pais. Tanto é verdade, que tudo que se vé deflagrado

hoje é produto de acGes da Policia Federal, a mesma que um dia o autor fez parte.
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E o periculum in mora recebe o contorno dos prejuizos
materiais e emocionais ja sofridos pelo Autor/Revisionando, os quais, ja sdo irreparaveis e
poderdo se tornar ainda mais ao longo dos anos, caso esta revisdo ndo seja provida,

residindo ai o perigo da demora.

Nao pode se admitir que, pela natureza do suposto delito
cometido pelo Autor, qual seja, violacdo de sigilo funcional, este sofra pena tdao gravosa
como: perda do cargo, pagamento de multa e prestacdo de servicos comunitdrios, tudo

porque estava combatendo a corrupc¢ado e agindo pelo Pais.

O Revisionando ndo ganhou nada com sua conduta, muito pelo
contrario s6 perdeu, o que deixa claro que agiu estritamente pelo Pais e pelo que julga

correto, sempre em busca da verdade real.

Ademais, a decisdo que condenou o Autor causa tamanha
descrenca, desesperanca em relacdo ao sistema judicidrio, chega até dar a impressao que

os investigados na Operacgdo Satiagraha tiveram melhor sorte que o Revisionando. 28

E mais, ainda que tenha havido violagdo de sigilo funcional, o
Revisionando jamais o fez com o intuito de cometer qualquer crime e lesar a
Administracdo. Nunca. Muito pelo contrdrio, seu intuito era cumprir o seu mister de

defender o Pais da corrupg¢do e dos crimes organizados.

A situagdo do Revisionando é tao grave, que em fung¢do de ndo
fazer mais parte da Policia Federal, virou motivo de chacota por seus desafetos que foram
encarcerados em outras operacfes coordenadas por ele. Além disso, passou a ser
perseguido e ameacado numa espécie de revanche destes. Ndo se pode esquecer que a
Satiagraha ndo foi a Unica operagdo coordenada por Protdgenes, foi ele que coordenou a
operagdo que prendeu Hildebrando Pascoal, o caso da “motoserra” no Acre, que é ex-
deputado federal, Operac¢do do caso do Corinthians/MSI, Operac¢ido da “mafia do apito”,
operagcdo que prendeu o empresario chinés por contrabando Law King Chong, dentre

outras, que foram muito bem sucedidas, lucrativas e estritamente ao interesse publico.
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Tais ameacas chegaram ao cume do Revisionando ter que se
mudar do Pais, e ingressar com pedido de asilo politico junto a Suica, pais com o qual ha
tempos mantém relacionamento, por conta dos excelentes trabalhos prestados aqui no
Brasil, oriundos das operacgGes policiais, que coordenou a repatriacdo de recursos publicos
internados ilegalmente, bem como atuou como palestrante e congressista na Universidade
de Geneve, dado ao prestigio de seu nome e atuacao como combatente da corrupc¢ao e do

crime organizado.

Mas, é claro que a tristeza e desolacdo de encontrar seu Pais
no estado que estd hoje, e saber que trabalhou duramente para que a corrupcao nao

chegasse a este ponto, é grande, é enorme.

Além do mais, nada material pode suprir o desejo de viver
livremente no seu Pais de origem, exercer sua missao policial que escolheu e tanto estudou

para passar no concurso para Delegado da Policia Federal.

Desta forma, o perigo da demora aqui demonstrado é 29
grandioso, vez que toda essa mdcula sufoca o Revisionando dia apds dia, e todos esses

danos que vem sofrendo poderdo se tornar irreparaveis.

DOS PEDIDOS

Ante todo exposto, com base na fundamentagdo fatica e de
direito aqui expendida e por se verificar, claramente, que ocorreram fatores
supervenientes a sentenga, suscetiveis de autorizar a aplicagao do disposto no inciso Ill do

artigo 621 do Codigo de Processo Penal, requer o Revisionando a Vossa Exceléncia:

LIMINARMENTE,

a) seja suspenso o processo de execugdao penal em tramite
perante a 12 Vara Criminal Federal da Capital S3ao Paulo — SP, processo n?2
00007778520164036181;
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b) em funcdo do erro judicidrio aqui apontado seja o
Revisionando imediatamente reintegrado nos quadros da Policia Federal no status quo
ante ao cargo de Delegado de Policia Federal, que ocupava, bem com seja determinado a
imediata provisdo de seus vencimentos de saldrios;

¢) com suporte nos fundamentos destacados nesta peca
exordial, seja anulada ab initio a Acao Penal n? 0011893-69.2008.4.03.6181, cujo tramite
teve inicio perante a 72 Vara Criminal Federal de Sdo Paulo (artigo 626, caput, Codigo de
Processo Penal), e a execugdo da pena se da perante a 12 Vara Criminal Federal, processo
n2 00007778520164036181, acima referido;

d) como consequéncia direta da nulidade processual penal
requestada, seja declarada nula a sentenca penal condenatéria proferida na Acao Penal n?
563, que tramitou perante esta Colenda Corte e todos os seus dispositivos, inclusive o
decreto de perda do cargo publico do Revisionando, restabelecendo-se todos os direitos
perdidos e resultantes da condenacdo para restabelecer o Revisionando no seu status quo
ante, conforme determina o artigo 627 do Cédigo de Processo Penal;

e) a juntada imediata da r. certiddo do acérdio que
cassar/anular a r. sentenca condenatdria, objeto da presente agdo, para inteiro
cumprimento da decisdo, nos termos do artigo 629 do Cddigo de Processo Penal; 30

f) seja determinado ao Ministério da Justica e ao
Departamento de Policia Federal a anulagdo da Portaria MJ n2 1.704, publicada no DOU de
14/10/2015, restabelecendo o status quo ante para reintegrar o Revisionando no cargo de
Delegado de Policia Federal, retroativo a data da demissao;

g) a titulo de indenizagdo, sejam concedidos todos os direitos,
prerrogativas e vantagens pecuniarias cessados no ato de demissdo, quais sejam, o
reenquadramento imediato a classe funcional entdo ocupada pelo autor, ou seja, ESPECIAL,
e o retorno sucessivo de todas as remuneragdes vencidas e vincendas, contadas a partir do
ato demissdrio, até a data de prolagdo de Acérddo de deferimento por esse C. Supremo
Tribunal Federal, nelas incidindo todas as demais vantagens inerentes ao cargo publico,
pelo periodo in albis de exercicio, como férias, 132 saldrio, abonos, progressdo funcional
etc., restabelecendo a continuidade do exercicio do cargo, nos moldes do que determina o
artigo 630, paragrafo 12 do Cddigo de Processo Penal;

h) sejam os valores remuneratdrios mensais ndo percebidos
durante e no intersticio entre a demissdo e o retorno ao cargo publico corrigidos
monetariamente na forma legal (STJ, Simulas 54 e 362).
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i) requer a juntada dos documentos anexos: procuragdao com
poderes especiais para o ingresso da presente a¢do, o v. acérdao recorrido a ser revisto, a
certiddo de transito em julgado da Ag¢do Penal 563, outros documentos utilizados para
equiparacdo da situagdo do Revisionando com a situagdao do MM. Juiz Sergio Moro;

j) informa que ndo foram juntadas xerocépias da Ag¢do Penal
capa- capa em funcao da preservacdao do meio ambiente, diante da enorme quantidade de
folhas, 27 volumes, cerca de 5.800 folhas, mas caso Vossa Exceléncia entenda a
necessidade de compulsar tais autos, requer desde j& seu apensamento aos presentes
autos, eis que estdo disponiveis no setor de arquivo deste E. STF, de forma que se
apensados aqui em nada obstara o curso da acao referida, eis que ja ocorreu o transito em
julgado da mesma, nos termos do artigo 625, paragrafo 22 e 32 do Cddigo de Processo
Penal); Ou, caso Vossa Exceléncia ndo entenda deste modo, determine a extra¢do de copias
em tempo hdbil e este peticionario o fard tdo logo seja determinado, por se tratar de
processo fisico e ndo digital;

k) requer que as publicacGes sejam feitas exclusivamente em

nome de ADIB ABDOUNI, OAB/SP 262082 tudo anotando em sistema;

I) seja dada vista ao Ministério Publico Federal para que se

manifeste, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do que dispde o artigo 625, paragrafo 52
31
do Cddigo de Processo Penal;

m) seja a presente recebida na condicdo de A¢do de Revisdo
Criminal strito sensu, destinada a obtengao do justo e personalissimo direito reclamado
pelo Revisionando, ndo remanescendo qualquer intengdo ou objeto estranhos ao petitum
e, menos ainda, atingir, denegrir ou contestar o inegdvel mérito da atuagao jurisdicional do
MM. Juiz SERGIO MORO, cingindo-se, t30 somente, aos defeitos de processualistica e a
oportunidade de equiparagdo juridica de condutas, equalizando-as para reparar o injusto,
como amplamente aqui explanado, para ser julgado totalmente os pedidos anteriormente
formulados como medida da mais lidima JUSTICA!

Termos em que,

pede deferimento.

S3o Paulo, 31 de outubro de 2016

ADIB ABDOUNI
OAB/SP 262082
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