PROJETO DE LEIN® |, DE 2009

(Do Sr. Carlos Bezerra)

Estabelece medidas para aprimorar a
entrega da prestacao jurisdicional e conferir
eficacia as decisdes judiciais.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1.° Esta Lei estabelece medidas para aprimorar a
entrega da prestacao jurisdicional e conferir eficacia as decisdes judiciais.

Art. 2.° Nos julgamentos de recursos civeis, a
condenacdo em honorarios advocaticios ndo se limitara as decisdes prolatadas
em primeira instancia.

§ 1.° O acérdado condenara o vencido no recurso ao
pagamento de honorarios advocaticios, independentemente daqueles fixados
em decisbes anteriores, arbitrados entre 5% e 15% do valor atualizado da
causa ou da condenacdo, atendidos o grau de irrazoabilidade e intencéo
procrastinatoria do recurso, bem como o prejuizo advindo a parte contraria com
a demora.

8§ 2.° Se o0 valor da causa, mesmo atualizado, for
substancialmente baixo, o 6rgdo julgador fixara honorarios advocaticios
compativeis com o caso.

83.° Se o Tribunal ao qual o recurso for dirigido concluir
gue o direito ou prova dos autos, objeto do recurso, ndo conhecido ou
improvido, justifica o reexame do caso, mostrando-se de boa-fé, podera isentar
o recorrente de nova condenacdo em honorarios advocaticios.



8 4.° Nao havera condenacgdo em honorarios advocaticios
nos embargos infringentes, nos recursos adesivos e nos recursos interpostos
pelo Ministério Publico.

8§ 5.° Caso o recorrente desista do recurso — sem
concordancia da parte contraria — antes de seu julgamento, a desisténcia
implicar4 acréscimo automatico de honorarios advocaticios no percentual de
8% do valor da causa ou da condenacéo.

§ 6.° A condenacdo em honorérios advocaticios em sede
recursal serd imposta nas apelacbes, agravos de instrumento nado retidos,
correicbes parciais, agravos regimentais, reclamacbes, embargos de
declaracdo, mandados de seguranca contra decisdes ou despachos judiciais,
recursos especiais e extraordinarios.

§ 7.° Caso o recorrente veja finalmente reconhecido o seu
direito, as anteriores condena¢bes em honorarios advocaticios em sede
recursal serdo canceladas, prevalecendo o arbitramento fixado na sentenca,
valor a ser pago pela parte vencida.

Art. 3.° O art. 20, 8§ 3. alinea “a”, da Lei n.° 5.869, de 11
de janeiro de 1973, passa a vigorar com a seguinte redacéao:
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a) o grau de zelo do profissional, a conciséao e clareza de
suas peticbes e o critério na juntada aos autos de
documentos combrobatorios do direito alegado.

oo (NR)

Art. 4.°. Na execucdo de titulo judicial, é facultado ao juiz,
a pedido do credor de quantia certa, intimar o devedor para que compareca em
juizo e explique, por termo nos autos ou em peticdo de seu advogado, se
possui bens e onde tais se encontram, para fins de penhora.



Paragrafo  Unico. A auséncia injustificada de
comparecimento implicara crime de desobediéncia, podendo o juiz determinar
o bloqueio das contas do devedor em todos os estabelecimentos de credito,
ocorrendo o0 mesmo se o devedor faltar a verdade perante o juiz, ocultando a
existéncia de bens penhoraveis.

Art. 5.° E permitida a reformatio in pejus nos recursos
civeis e criminais.

Art. 6.° Nas agOes de indenizagdo por dano moral, o autor
mencionara na peticdo inicial qual o valor pleiteado a esse titulo.

Art. 7.° O recorrente vencido nas decisdes do Superior
Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal s6 tera direito de interpor
embargos de declaracdo uma uUnica vez, sendo mera liberalidade do presidente
de tais 6rgaos admitir, por despacho irrecorrivel, o julgamento de embargos em
maior numero.

Art. 8.° Esta Lei entra em vigor 30 (trinta) dias apés a sua
publicacao.

JUSTIFICACAO

A atual realidade do sistema nos permite afirmar que um
dos maiores problemas que aflige o Poder Judiciario brasileiro é a imensa,
lesiva, agonizante e desmoralizante demora no término das ac¢fes judiciais.
Some-se, ainda, a total falta de eficacia pratica e concreta de se cumprir as
decisfes judiciais.

No particular, ha de se ter que a demora no encerramento
dos processos judiciais ndo pode ser eliminada pelo simples estabelecimento
de restricbes processuais, que nem sempre estdo conectadas a motivacao
econbmica do comparecimento da parte em juizo. Na verdade, é preciso que
se inocule um fator de risco, um perigo de natureza econbmica que ameace 0
interesse em protelar.

Assim sendo, de modo a combater a morosidade do
Poder Judiciario sem ferir o direito de recorrer, apresentamos as sugestdes



legislativas propostas pelo jurista Francisco César Pinheiro Rodrigues,
publicadas na Revista Juridica Consulex, Ano XllI, n.° 278, de 15 de agosto de
2008, pags. 44-49.
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Uma das acdes propostas é o0 estabelecimento da
“sucumbéncia recursal”, ou seja, a possibilidade de arbitramento de honorarios
advocaticios nas instancias recursais.

A medida permitira que 0S recursos ndo sejam mais
utilizados como técnica facil e totalmente sem risco de se protelar o processo, e
se colocar num futuro incerto o pagamento de uma divida ou o cumprimento de
uma obrigagao.

A modificagédo do art. 20, 83.°, alinea “a”, do Cddigo de
Processo Civil evitara a tendéncia natural de o advogado avolumar seu
trabalho discorrendo extensa e desnecessariamente sobre detalhes da causa,
de modo a impressionar seu cliente e o juiz. A redacéo de peticdes com clareza
e concisao tornara mais agil a tramitacdo dos processos, eis que os juizes Ihe
destinardo menos do seu tempo, o que otimizara seu trabalho.

Propde-se também que, na fase de cumprimento da
sentenca, 0 juiz intime o devedor para comparecer em juizo e desde logo
declarar se tem bens e mencionar onde tais se encontram, para fins de
penhora, caracterizando-se crime de desobediéncia a sua auséncia
injustificada em juizo.

Outra medida a ser implementada esta na permissédo da
reformatio in pejus nos recursos civeis e criminais, a fim de se evitar a
interposicdo de recursos sem qualquer interesse, apenas “para ver no que da”.

A proposicao também estabelece a obrigacdo de o autor
mencionar, na peticdo inicial da acdo de reparacdo de danos, o valor da
indenizacao pleiteada a titulo de danos morais, de modo que o montante dos
honoréarios advocaticios sejam fixados com base nesse valor, transferindo-se
ao autor o 6nus de arcar com o0 exagero de sua pretensao.

Por fim, a proposicdo limita a interposicdo de embargos
de declaracao no Superior Tribunal de Justica e no Supremo Tribunal Federal,
a fim de se evitar a sua infindavel oposi¢cdo com o fito de protelar a execugéo
do julgado.



Certo de que meus nobres pares reconhecerdo a
importancia e conveniéncia das medidas que se pretende implementar, conto
Ccom O seu apoio para a aprovacao desde projeto de lei.

Sala das Sessofes, em de de 20009.

Deputado CARLOS BEZERRA



