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SC002800 Vistos. PAULO VIEIRA DE SOUZA ajuizou a presente a¢ao de
indenizacdo por danos morais contra VENCESLAU E VENCESLAU PUBLICACOES E
EVENTOS JORNALISTICOS e PAULO DE TARSO VENCESLAU, alegando, em
sintese, que vem sendo vitima de perseguicao pelo Jornal “CONTATO”,
publicacdo da ré, que tem como diretor de redacao o segundo réu.

Em reportagens veiculadas em 27/03/2009, 18/06/2010 e 20/08/2010,
intituladas “Farinha do mesmo saco”, “Gente da terra aprontando” e “Zezo
rides again”, esmiucadas no corpo da peticao inicial, os réus agem com nitido
intuito de denegrir a imagem do autor, tomando como certas informacdes
desencontradas e descompromissados com a verdade, fazendo insinuagdes e
maculando a honra do autor.

O jornal “Contato” circula na regidao do Vale do Paraiba, sobretudo em Taubaté,
onde vivem os familiares mais préximos do autor, potencializando o
constrangimento. Requer a procedéncia da a¢ao, para que os réus sejam
condenados a pagar o valor de RS 100.000,00 a titulo de indenizacdo por danos
morais. Juntou documentos.

Citados, os réus apresentaram contestacao, alegando, em sintese, que o Jornal
“Contato” é uma publicacao distribuida apenas na cidade de Taubaté,
afirmando que as reportagens nao aviltam a imagem do autor, limitando-se a
informar ou a tecer criticas, no lidimo direito a liberdade de expressao e
informacao, e que o pleito decorre do “excesso de suscetibilidade” do autor.
Requerem a improcedéncia do pedido. Juntaram documentos. Houve réplica.

O feito foi saneado, com o indeferimento da prova oral requerida e
determinagao de esclarecimento. Encerrada a instrugao, as partes se
manifestaram em alegagdes finais. E o relatério. Fundamento e Decido: A causa
de pedir é resumida a trés reportagens, todas elas, na ética do autor, ofensivas
a sua honra e reputacdo. Divido as trés reportagens em dois grupos, pois tenho
visoes distintas sobre o tom ofensivo que a elas se atribui, e,
consequentemente, aos efeitos juridicos pretendidos.

a) Reportagens veiculadas em 18/06/2010 e 20/08/2010, intituladas “Gente da
terra aprontando” e “Zezo rides again”:

al) Em que pese o titulo dado a reportagem veiculada em 18/06/2010, “Gente
da terra aprontando”, o fato é que nao vai além de narrar episddio verdadeiro,



consistente na prisdao do autor sob a acusa¢ao de receptar um bracelete de ouro
Gucci furtado de uma loja no Shopping Iguatemi.

Diz a nota publicada pelo Jornal vinculado aos réus: “Ex-diretor da Dersa é preso
por receptar jéia”. “Paulo Vieira de Souza, ex diretor do Dersa, foi preso em
flagrante no sabado sob a acusacdo de receptar um bracelete de ouro Gucci
furtado de uma loja no Shopping Iguatemi. Souza foi responsavel por duas das
principais obras viarias em Sao Paulo — o Trecho Sul do Rodoanel e a ampliagao
da Marginal do Tieté. Souza estava com o joalheiro Musab Asmi Ftayer, que
também foi preso. Na delegacia, o engenheiro disse que havia comprado o
bracelete por RS 20 mil de um desconhecido. A prisdo ocorreu quando ele e 0
joalheiro foram a Gucci do Iguatemi para avaliar a peca que o engenheiro
pretendia vender a Ftayer. O vendedor da loja reconheceu a joia e chamou a
policia. A peca havia sido furtada em 7 de maio. O engenheiro estava com RS
12,8 mil em dinheiro. A policia apreendeu o BMW dele. Demitido da Dersa em 9
de abril deste ano, ele foi eleito Eminente Engenheiro do Ano pelo Instituto de
Engenharia em 2009. O prémio foi concedido ‘por sua excelente gestao’ na
conducdo de obras do governo. Souza disse que nao sabia que a joia era
roubada e afirmou ter agido de boa fé”. (fls. 41).

Ora, os fatos sdo verdadeiros, de fato o autor foi preso, tal como noticiado
acima. Nesse esquadro, pouco importa tenha conseguido “trancar” a agao penal
instaurada por receptacao posteriormente, por forca de um Habeas Corpus
impetrado, pois o Jornal vinculado aos réus nao o condenou na reportagem,
limitando-se a narrar o fato em si da prisao. Alids, o mesmo jornal, na edicao
485, veiculada entre 30/11/2010 e 10/12/2010, ou seja, antes mesmo do
ajuizamento desta agao, traz na manchete de capa “Volta por cima — Zezo
tranca acao penal”, exibindo nota a propdsito de dito trancamento ja na pdagina
seguinte (fls. 359).

a2) Na nota “Zezo Rides Again”, o Jornal vinculado aos réus, referindo-se ao
autor como “engenheiro do ano”, diz por si apenas que ele “... se encontra no
olho do furacao de um escandalo que envolve a campanha tucana para o
Governo do Estado.” No mais, ndo vai além de fazer singela referéncia a
reportagem veiculada pela revista “Isto E”, nos seguintes termos: “Semana
passada a revista ISTO E trouxe uma reportagem bombastica sobre o desfalque
gue teria ocorrido no caixa de campanha do PSDB.

Intitulada ‘um tucano bom de bico’, a matéria conta quem é e como agia o
engenheiro Paulo Vieira de Souza, o Zezo para seus contemporaneos na terra de
Lobato. Ele é acusado por lideres tucanos de ter arrecadado cerca de RS 4
milhdes de empresarios em nome do partido e ndo entrega-lo para o caixa da
campanha. Zezo contesta a noticia através de uma entrevista na mesma
matéria, afirmando tratar-se de uma briga interna do partido do qual sequer ele



é filiado e desafia seus detratores a provar. Paulo foi citado mas nado indiciado
pela PF na operacgao Castelo de Areia e mais recentemente foi envolvido num
episddio de receptacdo de joia. Ele é muito amigo de Aloysio Nunes Ferreira,
candidato a senador pelo PSDB.” (fls. 42).

Ao contrario do sustentado pelo autor, o Jornal “Contato” ndao tomou como
certa a reportagem da Isto E, apenas dando a nota de sua existéncia e
informando, inclusive, sobre a negativa dos fatos pelo autor. Prova disso sao as
passagens “... desfalque que teria ocorrido...” e “... ele é acusado por lideres
tucanos...”. Mister deixar assentado que nao se pode, a pretexto de se
resguardar honra nao efetivamente tolhida e que sequer foi objeto de
preocupacao do articulista ou do editorial, cercear o direito de manifestacdo do
pensamento e a liberdade/dever da imprensa de informar sobre fatos
relevantes e de evidente interesse publico. Nao se pode podar o estilo do
articulista se este se limita a expor fatos de forma concatenada e preocupada
exclusivamente em informar seu leitor, ainda que pelo préprio modo que esteja
acostumado a escrever, use expressdes que descontentem os envolvidos.

As duas reportagens ora sob analise, acima transcritas, se limitam a narrar estes
fatos, sem exageros, nao afrontam nada, sendo evidenciam o mais saudavel
exercicio livre da liberdade de imprensa. O autor é engenheiro envolvido em
obras de vulto no Governo do Estado de S3o Paulo e foi diretor da DERSA. E
préximo de politicos do PSDB. Inequivoco o interesse publico das informacgdes.
A simples narracdo da prisdo por receptacdo ou acusacao (ndo pelos réus, mas
por lideres tucanos) de desvio de dinheiro arrecado para campanha, portanto,
encabula (ou deveria) os envolvidos, mesmo que posteriormente provem sua
inocéncia, e desta forma, deve-se distinguir entre a narrativa de fato que por si
s6 é delicado e da margem a especulagdes, ou a articulacao de fatos de modo a
engendra-los perniciosamente para denegrir a imagem de algum dos sujeitos
mencionados.

As duas notas acima transcritas se relacionam a primeira hipdtese, ou seja, ndao
se prestam a aviltar a imagem do autor por perniciosa elucubragdo ou distor¢ao
da realidade. Talvez os fatos em si maculem a honra do autor, talvez maculem
seu belo curriculo. Ndo a a¢do dos réus, ao menos nao nestas duas especificas
notas. A propdsito, o Colendo Superior Tribunal de Justica tem se manifestado
no sentido de que, na veiculacdo de matérias jornalisticas, o mero animo de
narrar ou criticar denota excludente de ilicitude consagrada na Lei de Imprensa.

A propdsito, julgado da Colenda Corte: “A responsabilidade civil decorrente de
abusos perpetrados por meio da imprensa abrange a colisdao de dois direitos
fundamentais: a liberdade de informacao e a tutela dos direitos da
personalidade (honra, imagem e vida privada). A atividade jornalistica deve ser
livre para informar a sociedade acerca de fatos cotidianos de interesse publico,



em observancia ao principio constitucional do Estado Democratico de Direito;
contudo, o direito de informacgao nao é absoluto, vedando-se a divulga¢ao de
noticias falaciosas, que exponham indevidamente a intimidade ou acarretem
danos a honra e a imagem dos individuos, em ofensa ao principio constitucional
da dignidade da pessoa humana.

No que pertine a honra, a responsabilidade pelo dano cometido através da
imprensa tem lugar tdao-somente ante a ocorréncia deliberada de injuria,
difamacao e calunia, perfazendo-se imperioso demonstrar que o ofensor agiu
com o intuito especifico de agredir moralmente a vitima. Se a matéria
jornalistica se ateve a tecer criticas prudentes (animus criticandi) ou a narrar
fatos de interesse coletivo (animus narrandi), estd sob o pdlio das ‘excludentes
de ilicitude’ (art. 27 da Lei n2 5.250/67), ndo se falando em responsabilizacido
civil por ofensa a honra, mas em exercicio regular do direito de informacao”
(REsp 719592/AL, Rel. Ministro JORGE SCARTEZZINI, QUARTA TURMA, julgado
em 12.12.2005, DJ 01.02.2006 p. 567).

Nao ha, assim, por estas duas reportagens, que se falar em lesdao a honra do
demandante, porquanto circunscrito o conteddo das matérias veiculadas ao
exercicio saudavel da liberdade de pensamento e expressao. Nesse sentido,
vejam-se os seguintes julgados do Egrégio Tribunal de Justica do Estado de Sao
Paulo: “RESPONSABILIDADE CIVIL - Dano moral - Alegacao de veiculagdao em
jornal de fatos ofensivos a honra e imagem do autor - Inocorréncia -
Reportagem que se limitou a exercer o direito-dever de informar, em atencao
aos preceitos constitucionais - Auséncia de intencao de macular a imagem
pessoal - Decisdo reformada - Apelacdo do réu provida” (Ap. no 4690044400,
rel. de Santi Ribeiro, j. em 23/10/2007).

“INDENIZACAO POR DANOS MORAIS - Veiculag3o de noticia em que os autores
figuram como ex-sdcios de empresa integrante de consércio investigado de
participacdo no escoamento de suposto pagamento de propina a ex-dirigente
de instituicao bancdaria em processo de desestatizagao de empresa do ramo de
telecomunicag¢des - Auséncia de dolo do réu ao publicar matéria de interesse
publico — ‘Animus Narrandi’ - Auséncia de dano a ensejar indenizagao -
Adequacao da verba honoraria - Sentenca parcialmente reformada - RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO para reducdo dos honordrios advocaticios” (Ap. no
5163114100, rel. Elcio Trujillo, j. em 13/02/2008).

“NULIDADE - CITACAO - Recebimento por funcionario identificado no endereco
da citanda - Validade - Teoria da Aparéncia - Comparecimento espontaneo aos
autos - Contestacao intempestiva - Revelia corretamente decretada -
PRELIMINAR REJEITADA. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS - IMPRENSA -
Veiculagdao de noticia em que o autor figura como um dos delegados federais
destituidos do cargo, pelo efeito da Operacdo ‘Anaconda’, da Policia Federal -



Auséncia de dolo da ré ao publicar matéria de interesse publico — ‘Animus
Narrandi’ - - Exercicio regular de direito - Auséncia de dano a ensejar
indenizacdo - Sentenca reformada - PROVIDO o recurso da ré e NAO PROVIDO o
do autor” (Ap. no 4917534800, rel. Elcio Trujillo, j. em 23/04/2008).

b) Reportagem veiculada em 27/03/2009, intitulada “Farinha do mesmo saco”:
A conclusao no caso desta reportagem é diametralmente oposta. Com efeito, a
reportagem ora sob analise, encimada pelo titulo “Farinha do mesmo saco”, diz
em destaque: “Metastase cancerigena moral provocada pela malversagao de
recursos publicos por politicos de todas as legendas partidarias ja pode ser
sentida na terra de Lobato.” A reportagem e composta por uma introducao, que
remete aos trés exemplos que se seguirao, quais sejam, José Dirceu (PT), Zezo
(PSDB) e Casal Peixoto (PMDB).

Na introducao, diz o articulista: “A cada dia que passa, aumenta a semelhanca
de comportamento entre politicos dos mais diferentes partidos. Os embates
travados sob os holofotes dos meios de comunicag¢ao nao passam de uma dépera
bufa para encobrir os verdadeiros interesses de quem apenas pensa e age com
o objetivo de locupletar-se em todos os sentidos. O dinheiro sonante seria
apenas uma etapa nessa caminhada. Cargos publicos, luzes, platéia, muita
exposicao na midia e festas é que indicam o nivel do poder e prestigio dessa
gente. O poder tem de ser exibido. E sempre o serd com o dinheiro publico
amealhado no exercicio do cargo politico, por mais curto e transitério que seja.
Hoje, as eventuais diferencas que possam parecer existir entre os politicos dos
mais diferentes partidos nao passam de filigranas comparaveis as preferéncias
pessoais por uma determinada marca de uisque ou cerveja. Vejamos trés
exemplos recentes.”

No campo reservado ao autor, um dos exemplos da sugerida farra com o
dinheiro publico, diz prossegue o articulista: “Paulo Vieira é taubateano, filho de
uma familia de classe média. Até onde se sabe, ele quase sempre exerceu
cargos publicos gracas a indicacao de algum politico. Mantém ha muito tempo
estreitos lagos com Aloysio Nunes Ferreira Filho, ex-ministro da Justica e hoje na
chefia da Casa Civil do governador José Serra. Ele muda de partido sempre que
0 amigo, padrinho e ‘irmao’ o faz. Em novembro, ele comemorou o aniversario
da filha no Buffet Franca com centenas de amigos. No sdbado, 7 de margo, Zezo,
como é conhecido entre os amigos da terra de Lobato, comemorou seus 60
anos em uma festa pra burgués nenhum botar defeito. A festa reuniu cerca de
mil pessoas no Buffet Charlo onde, por exemplo, a Daslu ja realizou 17 eventos,
a imobiliaria Coelho da Fonseca 30 e o banco Santander apenas 6. A lista de
clientes sé contempla empresas de alto padrao. Convidados presentes contam
qgue Zezo chegou de helicoptero, foi recepcionado com a mesma musica tocada
na Rede Globo quando Ayrton Sena vencia corridas na Férmula 1. Os presentes
puderam assistir também a reciproca profissdo de fé proclamada por Zezo e por
seu amigo, padrinho e irmao Aloisio. Assistiram também espetdculos dignos do



Cirque de Soleil e um DVD onde o taubateano faz de tudo: do Metr6 as obras da
Sabesp. Seria ele o governador paulista? Pelo menos parecia...” (fs. 39).

No artigo acima transcrito, muito além de informar o articulista, notadamente
pela introducao que anunciava a festa do autor como um dos exemplos da farra
com o dinheiro publico, deforma, insinua, da a entender que as festas do autor
e de sua filha, supostamente nababescas, teriam sido viabilizadas com dinheiro
publico.

O tom pejorativo e o descompromisso com a verdade sao a tonica seguida,
transparecendo ululante o abuso do exercicio da liberdade de manifestacao do
pensamento e de informacgao. Nada (ou muito pouco) se informa, sé se insinua,
e o que se afirma se faz de forma inconsequente. Vai-se do tom direta e
gratuitamente ofensivo (o autor como um malversador de dinheiro publico,
utilizado para o proprio regalo), ao picaresco (“seria ele o governador paulista?
Pelo menos parecia...”), sem sequer, neste Ultimo caso, o mérito de fazer rir.
Nenhuma preocupacdo com a verdade ou demonstracao dela ha, somente o
intuito de denegrir, insinuar, sem nada construir. Tanto a liberdade de
manifesta¢ao do pensamento e de informagao, liberdade de imprensa no caso
em apreco, quanto o direito a honra, sdo garantias de grandeza constitucional
(C.F., art. 59, incisos IV e X), colocando-se o direito de resposta ou a reparagao
dos danos experimentados como limite a dimensao puramente negativa da
liberdade de imprensa.

A Constituicao da Republica assegura a todos a liberdade de manifestacdao do
pensamento (art. 52, IV), mas ao vedar o anonimato ndo deixa duvidas de que
esta liberdade pressupde responsabilidade pela exteriorizagdao deste mesmo
pensamento, que pode atingir terceiros. Nas percucientes palavras do eminente
Prof. José Afonso da Silva (in Comentario Contextual a Constituicdo, 42 ed. Sao
Paulo, Malheiros, 2007, p. 90), “a liberdade de manifestacao de pensamento
tem seus Onus, tal como o de o manifestante identificar-se, assumir claramente
a autoria do produto do pensamento manifestado, para, sendo o caso,
responder por eventuais danos a terceiros. Dai por que a Constituicdao veda o
anonimato. A manifestacao do pensamento nao raro atinge situagdes juridicas
de outras pessoas, a quem corre o direito, também fundamental, de resposta (v.
art. 59, V).”

Ainda, segundo expressa previsao legal, comete ato ilicito todo aquele que, "...
por agao ou omissao voluntaria, negligéncia ou imprudéncia, violar direito e
causar dano a outrem, ainda que exclusivamente moral..." (CC/1916, art. 159;
CC/2002, art. 186), aqui caracterizado pelas insinuagdes, articulagdo perniciosa
de fatos de modo a imputar ao autor a pecha de apropriar-se de dinheiro
publico, feita sem a menor preocupacdo com a veracidade dos fatos afirmados.
A responsabilizacdo pelos danos oriundos do vilipéndio a honra de outrem vem



expressamente prevista no art. 52, X, da Constituicao da Republica, e art. 1.547,
do Cédigo Civil de 1916 e art. 953, do atual, assim versados: C.F.: “Art. 52 ... X -
sao inviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra e a imagem das pessoas,
assegurado o direito a indeniza¢ao pelo dano material ou moral decorrente de
sua violagdo;” CC/1916: Art. 1.547 - A indenizagdo por injuria ou caltnia
consistird na reparacdo do dano que delas resulte ao ofendido. CC/2002: Art.
953.

A indenizacdo por injuria, difamacao ou calunia consistira na repara¢ao do dano
qgue delas resulte ao ofendido. Paragrafo uUnico. Se o ofendido nao puder provar
prejuizo material, caberd ao juiz fixar, equitativamente, o valor da indenizacao,
na conformidade das circunstancias do caso. O nexo causal entre a veiculacao
da reportagem e os danos morais alegados na peticao inicial é evidente. E os
danos morais sdo intuitivos, pois a sugestdao de que o autor desvia dinheiro
publico e com ele promove festas nababescas, veiculada em jornal de circulagao
regional na forma impressa, exatamente na regidao onde o autor tem familiares
préximos, além de veiculada na internet, é deveras gravosa, sem qualquer
compromisso com a demonstragao de veracidade de tais acusagdes, traz ao
acusado sensag¢des que vao além do mero dissabor e descontentamento,
extrapolando para transtorno moral passivel de indenizacao.

As acusacoes lancadas sobre o autor, ainda que sejam ocas em sua substancia,
ndao soam ocas aos ouvidos de quem delas toma conhecimento. Do mesmo
modo, atingem de forma intimamente vigorosa a quem é injustamente atacado,
com intensidade proporcional a incompreensao gerada pelo conhecimento da
prépria inocéncia, da preocupa¢ao de demonstrar que sempre agiu com
decéncia, causando aflicdo que extrapola o mero dissabor, transbordando em
efetivo dano a honra, com repercussao prejudicialmente moral. E aqui o
prejuizo, o dano moral, é de natureza duplice, vale dizer, o vilipéndio a honra é
de tal natureza que avilta a imagem que do ofendido tém aqueles que gravitam
em seu meio de atuacdo (honra objetiva), e avilta a percep¢do pessoal que o
individuo tem de si mesmo (honra subjetiva), causando duplicada amargura.

Nao resta duvida, portanto, que os transtornos impingidos ao autor, intensos,
merecem a repara¢ao buscada nesta acao que, no dizer do ex-Ministro OSCAR
CORREA, “n3o se trata de ‘pecunia doloris’, ou ‘prectum doloris’, que n3o se
pode avaliar e pagar; mas satisfacdo de ordem moral, que ndo ressarce prejuizo
e danos e abalos e tribulagdes irresarciveis, mas representa a consagracdo e o
reconhecimento, pelo direito, do valor da importancia desse bem, que é a
consideragao moral, que se deve proteger tanto quanto, senao mais do que os
bens materiais e interesses que a lei protege." (in RTJ, 108/287). A dificuldade
gue se apresenta é com relagao ao quantum do arbitramento. A esse respeito,
preleciona SILVIO RODRIGUES ("Direito Civil", "Da Responsabilidade Civil", vol.
4, Ed. Saraiva, 22 ed., 1977, pg. 199), que: "Nao sdao poucos os que proclamam



ser tdo melhor a lei quanto menor poder conceder ela ao juiz; com efeito, abrir
largas portas ao julgador, para lancar mao da regra que ele editaria se fosse
legislador, é, ao ver de muitos, de grande inconveniéncia."

Mas acrescenta: "Ora, tal conselho nem sempre pode ser seguido, pois em
numerosissimas hipdteses a regra de direito se reveste de grande flexibilidade.
Ademais, quando o legislador confere ao juiz poderes para fixar
moderadamente uma indenizagao por dano moral, ndo esta ele conferindo a
um homem o poder de fixar tal indeniza¢ao; em rigor, esta conferindo ao Poder
Judiciario aquela prerrogativa, pois a decisao do juiz singular sera examinada
pelas instancias superiores e se aquela vier a ser confirmada em apelacao,
embargos e recursos extraordinarios, tal decisdao decerto representara o sentir
de toda uma elite intelectual, representada pelo referido Poder Judiciario.

N3ao me assusta o argumento do excessivo poder concedido pelo legislador ao
juiz." O Cédigo Brasileiro de Telecomunicacées (Lei n2 4.417, de 27 de agosto de
1962), em seu artigo 84, é expresso ao determinar: "Na estimacdo do dano
moral, o juiz terd em conta, notadamente, a posi¢do social ou politica do
ofendido, a situacao econdmica do ofensor, a intensidade do animo de ofender,
a gravidade e a repercussao da ofensa". Ainda, a propdsito, oportuna a licao do
Prof. Silvio de Salvo Venosa ("Direito Civil, vol. IV, 32 ed., Atlas, 2003), segundo a
gual: "Se, até 1988, a discussdo era indenizar ou ndo o dano moral, a partir de
entdo a otica desloca-se para os limites e formas de indenizacao, problematica
gue passou a preocupar a doutrina e a jurisprudéncia." (pag. 203). "Ha um duplo
sentido na indenizacao por dano moral: ressarcimento e prevengdo. Acrescente-
se ainda o cunho educativo que essas indenizacdes apresentam para a
sociedade. Quem, por exemplo, foi condenado por vultosa quantia porque
indevidamente remeteu titulo a protesto; ou porque ofendeu a honra ou
imagem de outrem, pensara muito em fazé-lo novamente." (pag. 207).

No tocante a fixacdao de um valor pelo dano moral, os tribunais utilizaram-se no
passado, por analogia, do Cédigo Brasileiro de Telecomunicagdes (Lei n2
4.117/62) e da Lei de Imprensa (n2 2.250/69), unicos diplomas que apontaram
parametros para a satisfacao de danos morais, no passado. No Cédigo Brasileiro
de Telecomunicac¢des, os valores oscilavam de 5 a 100 salarios minimos,
enguanto na Lei de Imprensa, de 5 a 200 saldrios minimos. Ndo se trata, no
entanto, de aplicacdo inflexivel, mas de mera base de raciocinio do juiz, que ndo
esta adstrito a qualquer regra nesse campo . .." (pag. 207/209). "A falta de
legislagao especifica nessa problematica tem gerado, todavia, decisdes dispares
e incongruentes. (pag. 209).

Na verdade, na fixagcdao da indenizagao pelo dano moral, cabe ao juiz nortear-se
pelo principio da razoabilidade, na esteira, alias, do que vem entendendo o
Colendo Superior Tribunal de Justica, ex vi do julgamento publicado na RSTJ



112/216, com voto condutor do eminente Ministro SALVIO DE FIGUEIREDO,
bem ponderou: "Na fixacao da indenizacdo por danos morais, recomendavel
gue o arbitramento seja feito com moderacao, proporcionalmente ao grau de
culpa, ao nivel socioecondmico dos autores, e, ainda, ao porte da empresa
recorrida, orientando-se o juiz pelos critérios sugeridos pela doutrina e pela
jurisprudéncia, com razoabilidade, valendo-se de sua experiéncia e do bom
senso, atento a realidade da vida e as peculiaridades de cada caso". E o que
afirma, noutras palavras, o eminente Desembargador Rui Stoco, citando licao do
Prof. Caio Mario da Silva Pereira, no sentido de que a indenizacdo nao pode ser
"nem tdo grande que se converta em fonte de enriquecimento, nem tao
pequena que se torne inexpressiva" (in Responsabilidade Civil, RT, 32 edicao,
pag. 524).

No caso em apreco, de se levar em conta a gravidade do caso, a intensidade do
dano e sua duracao, as condicdes pessoais do autor e a capacidade econdmica
dos protagonistas do dano e primordialmente a conduta e o grau de
culpabilidade. Analisada a questao sob os paradigmas acima elencados, tenho
que a indenizacdo pelos danos morais deve ser fixada em RS 15.000,00. Por fim,
e para que ndo paire qualquer duvida, oportuno assentar que perfilhamos o
entendimento externado na Sumula 326, do Colendo STJ, no sentido de que "na
acao de indeniza¢ao por dano moral, a condenacao em montante inferior ao
postulado na inicial nao implica sucumbéncia reciproca".

Ante o exposto, pelos fundamentos supra e com espeque no art. 52, X, da
Constituicdao da Republica, art. 953, do Cédigo Civil de 2002, e art. 269, |, do
Cddigo de Processo Civil, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO para CONDENAR os
requeridos VENCESLAU E VENCESLAU PUBLICACOES E EVENTOS JORNALISTICOS
e PAULO DE TARSO VENCESLAU a pagar ao autor RS 15.000,00 pelos danos
morais decorrentes de seu agir, corrigidos monetariamente pela Tabela Pratica
do Tribunal de Justica de Sdo Paulo a partir desta data (pois o valor foi tido
como adequado nesta data) e acrescidos de juros de mora de 1% (CC/2002, art.
406 c.c. CTN, art. 161, § 19) a partir da citacdo. Sucumbente, arcardo com o
pagamento das custas e despesas processuais, fixada a verba honoraria
advocaticia em 10% sobre o valor atualizado da condenagao. P.R.I.C. Sao Paulo,
24 de fevereiro de 2012.

DANILO MANSANO BARIONI
Juiz de Direito



