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EXPEDIENTE ADMINISTRATIVC N°: 2010.01.0058

REQUERENTE: DANIEL VALENTE DANTAS

ADVOGADOS : TADEQ BRABELO PEREIRA EF OUTRO

REQUERIDO : JUIZ FEDERAL FAUSTO MARTIN DE SANCTIS

ADVOGADOS : PIERPACLO BOTTINI E OUTRO

RELATOR  : DES. FED. NERY JUNIOR - CORREGEDOR REGIONAL EM
SUBSTITUICAO REGIMENTAL

VISTOS

Trata-se de expediente administrativo, criginalmente
autuado como “reclamagio disciplinar”, perante o E. Conselhc
Nacional de dJustiga, oferecida pele senhor Daniel Valente
Dantas, através de seus advogados, em face do Juiz Federal da
6" Vara Federal Criminal de 335 Paula, Faustoc Martin de
Sanctis.

Considerandoc gque os fatos narrados sstavam sujeitos &
atuagdc concorrente desta Corregedoria Regional, © Em. Min.
Corregedor Nacionzl de Justiga determinc: a remessa dos autas
para as providéncias a cargo deste éroc3c censor.

No gue toca aos fatos submetides 3 competéncia desta
Corregedoria Regional, o representants lZaniel Valente Dantas,
aqui representado pelos advogadcs Tadeo Rabelo Pereira e
Cutro, narra que o juiz federal crz reguerido, tituwlar da &*
Vara Criminal de S&o Paulo, )
decorrentes da chamada Za0 Satiagraha’, Ve,
reiteradamente, agindo em flagrante vioclacdo aas deveras
funcicnais previstos na Lei Crgénica da Magistratura Nacional

¢ no Codigo de Etica da Magistrz-u-s

Assinala que no cursc dos orocedimentos oCessos
relacionados & referida gperacis oolaicizl magisy¥rado ora
reguerido praticou, sucessivamer-=, diver ileggllidades e
arbitrariedades contra o reguersnTsa :

Nesse particular, destzca gus no dia 23 ovembro de
2009, o Juiz Fausto Martin de SENCLis;: em dgsrespeito a
decisdo desse e. Tribupal Hegional Federal Fegido, que

restringiu a atwagdoc do Juizeo da 5° Vara Feferal Criminal de
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S&0 Paulo, an exame de medidas urgentes {CC n*
2009.03.00.035524-1/5F), proferiu decisao autorizando < INCRA
a realizar wistoria de imdveis rurais sequestrados nhno curso
do Procedimento Criminal Diverso n® 2009,61.81.005401-6.

E mais, gue em data de 24 de novembro de 2009, de forma
inusitada e sem amparc legal, a decisdo em apreco foi
remetida ae INCRA wvia e-mail, conforme certificado pelo
serventuario responsavel, diante das tentativas frustradas de
envio via fax, a resultar, destarte, em uma injustificével
celeridade na intimagde da autarquia, especialmente pelo fato
de ndo ter side conferido ¢ mesmo tratamento as partes, dado
gue as suas intimagdes ocorreram em momento peosterior, por
meic de publicagdoc no Didric de Justica.

Segundo ¢ reguerente, mals grave ainda € o fato de gue a
decisao proferida em processoc siglloso vazou para a imprensa,
considerando gque, no dia seqguinte, o reguerimento Iformulado
pela autarquia e ¢ seu deferimento foram noticiados com
rigqueza de detalhes pela midia.

Agsim sendo, aduz o reguerente que, mals uma vez, O©S
jurisdicionados tomaram ciéncia da decis3c proferida em
processo sigileso, por meioc da imprensa, sendo gque ¢©
vazamente da decisao, considerande o conjuntoc dos fatos agui
narrados, seria de inteira responsabilidade do Juiz Fausto
Martin De Sanctis, a guem cabia resguardar o sigile.

Sustenta, portanto, gue o magistrado requerido agiu em
flagrante desrespeitc a decisado da instancia superiocr (CC n®
200%2.03.00.035524-1/8P) e, fora do &mbito da sua competéncia
material e territorial, deferindo pedido vedado per lei, com
imediato vazamento para a imprensa, a despeito deo =igilo
decretado no feito, caracterizando sua conduta inequivoca
viglacdo funecicnal.

O reguerente salienta gque toda a conduta acima
demonstra, com clareza, a vioclacdo dos deveres funci

crita
ais por

parte do Jjuiz Fauste Martin de Sanctis, cuja uagaoc &
marcada pela afronta ac direito fundamental de a parte
julgada com imparcialidade,

Nesse sentideo, a postura do magistrado re diante
da notoriedade da “Operagdc Satiagraha”, repercussao

piblica das decisdes jurisdicionais proferi 5 Processos

-
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a ela relacionados, revela sua parcialidade, colocando-o,
inclusive, em aberto confronto com o Excelsc FPretoério.
Destaca que a Lei Organica da Magistratura estabelece
como dever do julgader cumprir com independéncia, serenidade
e exatidic, as disposigdes legais, ac passc gue o Codigo de

Etica da Magistratura elenca, dentre 08 principios
norteadores da atividade do juiz, a imparcialidade, a
transparéncia, o segredoe profissional, a prudéncia e a
dignidade.

Da mesma forma, a transparéncia, a prudéncia, o sigilc e
a dignidade foram expressamente consagrados como atributos
imprescindivels a conduta do juiz.

Assim, salienta que as atitudes do magistradoe ora
requeride caracterizariam teotal predisposigdo  contra o
reqguerente, em flagrante viclagao acs principios norteadores
da atividade jurisdicional e frustracgaoc do escopo da lei.

Conclul, a0 final, gue e encantra plenamente
demonstrada a wviolagdao dos deveres funcionals por parte do
Juiz Fausto Martin de Sanctis. Pugna, destarte, pelo

recebimento da reclamagdo para determinar a imediata
instauracdo de processo administrativo disciplinarx.

Autuado e registrade o expediente administrative, coube
& gsta Corregedoria Regignal a apuragao dos fatos
relacionados a reclamacgdo disciplinar,

Foram solicitadas informacgdes ao Juiz Federal Fausto
Martin de Sanctis, com copla integral da reclamacgado
disciplinar, sendo gque o E. Conselho Nacional de Justica fei
cientificado pelo oficio de fls. 48.

As fls. 60/6B, vieram cs informes do Juiz Federal Fausto
Martin de Sanctis, no sentide de que os fatos narrados na

inicial nac constituem infragac disciplinar, ou porque Loram
praticados dentro dos limites das suwas atribuigdes, pOoIgue
nagc podem a ele ser atribuidos.

Destaca, em primeiro lugar, ser improcedente imputagao

contida na inicial, acerca do suposto desyespeito a
determinagdo deste e, Tribunal, considerand que, na
realidade, esta Corte, a par de ter determingdofa suspensac
da persecugaoc até decisao final sobre a :téncia para
processamento e julgamento dez feit utorizou. a
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possibilidade de analise e decisd3c acerca das medidas
urgentes.

Esclarece que o processo em gue fol tomada a decisdoc ora
contestada cuida do sequestro de bens supostamente utilizados
por organizac¢do crimincosa para realizagdo de lavagem de

dinheiro - medida autcrizada pelce art. 4° da Lei de Lavagem
de Dinheiro - Lei n® 8.613/98, de forma gue gualguer ate
praticade nos autes de seguestre de bens - seja para

averiguar as condigdes dos bens ou para analisar eventual
pedido de liberacg3oc - tem, a principic, cardter de urgéncia,
por sua prépria natureza acautelatdéria, sob pena de perda dos
seus efeitos.

0 magistrado reguerido sustenta, ademais, que a urgéncia
do ato ora questionade ndo decorreu apenas do fato de
integrarem autos de medidas assecuratdrias, mas também em
virtude do objeto do pedido formuladeo pelo INCRA, que indicou
8 ocorréncia de ‘embates na regide’, conhecida pelo forte
historico de conflites fundiirios, apontande, assim, a
necessidade de averiguar o atendimente da funcdoc social das
propriedades, sem eventual wusoc para finalidade de reforma
agraria.

Destaca, nesse particular, aque a afericdc dao qgrau de
urgeéncia da medida € atribuigio jurisdicional, encontrande-se
dentra do ambito de abrangéncia da liberdade de jurisdicgio,
protegida pela independéncia judicial, salvo nos casocs em gue
ha evidente teratclogia ou ma-fé,

Especificamente, no casoe em exame, relata gue o eminente
Desembargader Relator, nos autos de conflito de juriasdicidc em
aprego, Ja havia decidido gue a andlise da pertinéncia,
necessidade e carater de urgéncia das medidas plejpfgadas nos
autos de agdoc penal, e scus zrespectives incidentes, ers
atribuigdo exclusiva do requerido, magistrade Finculade ao
caso,

Sustenta, desse modo, gue o© reconhecimgnto quanto a
necessidade e urgéncia da medida regquerida lo INCRA - e
anuida pelo Ministério Publice Federal - atribuicie de
sua responsabilidade, levada a efeitc deptrd dos estreitos
limites da cautela e do exercici funcao
Jurisdicional.
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Alega, outrossim, que nao ha de se falar em
inadmissibilidade de wvistoria pelo INCRA, jé4  gue tal
providéncia na3c & absolutamente vedada, sende passivel de
realizagdo desde gue avaliados os impactos da ocupagdo que,
gvidentemente, sO serac possivels com a préopria vistoria,

No gque se refere & forma de comunicacgac da declsao,
destaca o disposto no artigo 154, do Cédigo de Processo
Civil, e esclarece que a notificagdo da autarguia demandante
via e mail ndo & ‘inusitada’ tampouco ‘sem amparo legal’, ve:z
que o art. 4°, par. 4 e 5°, da Lei n® 11.41%/06
(informatizacio do processo  judicial) permite gue as
comunicacdes sejam realizadas por 'remessa de correspondédncia
eletrdnica’, bem comoc o uso de ‘gualguer meio gue atinja a
sua finalidade’ nos casos de urgéncia, como fol a situagao em
gquestao.

Frisa, também, gue os documentos de fls. 6057609 dos
autos demonstram gue todas as tentativas de envio do oficio
por fax foram infrutiferas em deolis dias seguldos, sendo que
somente apds tals diligéncias e que foli providenciada a
comunicacde do drgae, wvia e mail, ndoc havendo, portanto,
qualguer infracdc disciplinar no caso Bm andlise,

O magistrado requerido sustenta, ainda, ¢ descabimento
da ilagdo de que teria sido © responsavel pela quebra de
sigiloc de atos processuais, vez que a decisdo fol proferida
em 23 de novembro de 2009, com comunicacgdo a autarguia em 24
de novembro de 200%, e supostamente noticiada na imprensa no
dia 25 do mesmo més, de modo que se fosse ¢ responsavel pelo
suposto ‘vazamento', as notlicias seriam publicadas no dia
seguinte ao deferimento do pleitc do IHCRAR e ndo dias apés a
sua declsag, comg consta na iniclal.

De outro lade, o© magilstrade reguerido salien
discordancia ou a irresignagdo das partes com o co
decisum € perfeitamente cabivel, desde gue utili
recursal, e nao a reclamagdo disciplinar junto
Nacional de Justiga ou a esta Corregedoria Regiona
que, demonstrada a razoabilidade do eEnte
requeride, incablivel gualguer medida disciplina
jurisdicicnal.

Aguarda, ao final, u} arguivament sente
expediente, por falta de materialidacde e jufta causa,

que a
udo do
a a wvia
5" Conselho
, de sorte
imento da
ontra o ato
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As fls. B2 determinei gque se oficiasse ao Desembargador
Federal Belator do Conflito de Competéncia e
2009.03.00,035524-1, desta Corte, nc sentide de informar a
data em gue ordengu a suspensde do feito indicado pelo
representante e consequente imposicdc de restric3o ao Juiz
rederal Representado de atuagido exclusiva em casos de
urgéncia, e o estagio atual do feito, com respectiva cépia,
sende gue as fls. 93 veio a informagiao, com copia de decisdo
proferida, e o esclareciments de gque, apés a oferta do
parecer da Procuradoria Regional da Repiblica, bem come de
coplas de documentos a ele carreados, foram proferidos os
despachos de fls. 1323/1324 e 1331 ({(copias anexas),
encontrando-se o feito no aguardeo de julgamento pela Secio
(fls. 23),.

O Ministéric Piblico Federal manifestou-se nos autes, no
sentide de ser arguivado o presente expediente
administrative, ao argumentc, em sintese, de que os fatos
trazidos pelo requerente nde constituem gualguer tipo de
infragao funcional, em tese, praticada pela DD. Autoridade
Judiciaria reguerida {(fls. 102/10%).

E a sintese do necessario. Decido.

REPRESENTAGAO DISCIPLINAR EM FACE DO JUIZ FEDERAL FAUSTO
MARTIMN DE SANCTIS

A reclamagio disciplinar foi ofertada em face do
sobredito magistrado por sua atuacio nos autos de pedide de
seguestro de bens - PCD 3 s 2009,.61.81.005401-6,
consubstanciada na autorizaciec aoc Institute Hacional de
Colenizagdo e Reforma Agraria - INCRA, a realizar vistoria de
iméveis rurals sequestrados.

Segundo © reguerente, a decisic ora impugnada, além de
afrontar o disposte no art. 2°, par. 6°, da Lei n® 8.629/93,
estaria & desauteorizar a determinacdc dessa e. Co
autos do Conflite de Competéncia n® 2002.03.00.03
que restringiu a atuagdoc do Juiz Fausto Martin de
felto, tao-somente, as medidas de nature:za urgante, -

Questiona, outrossim, a forma pela qual foif a2 decisac
comunicada a autarquia e, por fim, o ‘v mente’ de
informagdes sobre o teor do decidida para a impXensa.

Ora, deflui dos autcs gque, em data de ig cutuvbro
2008, o© Desembargador Federal Johonsom Di 5 lvo, lag exami

5‘-2_1.‘I'SE;
anctis ne
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o apentade Conflite de Jurisdigio n® 2009.03.00.035524-1/5F,
assim decidiu :

“Cuida-se de Conflito Positivo de Compaténcia suscitado

palo D. Juizo da 2* Vara Criminal Federal Especializada

em Crimes contra o© Sistema Financeiro HNacicnal & da

"Lavagem" ou OCcultagdo de Bens, Direitos e Valores am

faca do também d. Juizo Federal da 6" Vara Federal

Criminal de S&c Paulo igualmente com a mesma compaténcia

especializada.

Para a pratica das medidas necassiarias a urgentes

(artigo 116, % 2°, do Cédigo de Processc Penal c/fc

artigo 120 do Cédigo da Processo Civil, por aplicacgdo

analégica) fica designade ¢ Juizo onde o processo ja
tramita @ o8 autos se encontram, que & o da 6% Vara

Federal Criminal”.

0 MM. Juiz Federal Fauste Martin de Sanctis, por seu
turno, em 23 de novenmbre de 2009%, prolatou a seguinte
decisdo, objetc da presente representacao, verbis ;

“Tfrata-se de pedido de seguestrc de bens, referente a

fazendas gue seriam utilizadas por suposta organizagio

criminosa com o fim de promover ‘lavagem’ de valores,
conforme indicade no relatdédrio final da auntoridade
policial constante da agio penal n° 2008.61.81.009002-8B.

Em decisdc proferida as f£fla., 11/25 foi decretado o

sagiestro de 27 {vinte e sete) fazendas e demais bens

que Aas guarnecam, bem como dos semoventes nalas
axistentaes {(artige 82 do Cédigo Civil), com base no

artige 47 da Lei n® 9.613/1998, na forma dos artigos 125

a 144 do Codigo de Processo Panal.

A Defesa da Agropecuaria Santa Barbara Xinguara S.A., em

estrages as construgdées em fazendas pertengentes ao
grupo acima mencionado, as gquais foram segquestradas nos
termos da decisdic acima referida.

Além disso, inumercs mandados de reintegr
nac teriam sido ainda cumpridos, tendo o
Saeguranga Piblica do Estado do Para i
‘reintegragcoes sao realizadas por or chegada _do
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pedide, uma wvez ¢que ha inumeras solicitagdes com
precaedéncia para serem atendidas” (doc.Q4}.

Dessa maneira, a Defesa apresentou peticac com o fim de
registrar o3 danos ocorridos aocos bens, bam como para gue
fosse oficiado ao Governo do Fara e ao Ministério da
Justiga solicitando providéncias capazes de fazer cessar
a devastacaoc que estariam sendo causados pelos invasores
aos bena sequestrados.

0 Ministério Piblico Federal manifestou-se no sentido de
gque fosse coficiadec a Secretaria de Seguranga Publica do
aestado do Para =solicitando informagbes acerca do
cumprimento dos mandados da reintagragdo de posse
mancionades peala Defesa, bam como scolicitando, dado o
gravame daterminade por aste Juizo, fosse dada
prioridade no resguardo dos bens gue compdam o3 imdveis
saqueastrados {£f1. 597).

Por cutro lado, em oficic juntado as fls. 579/581, o
Instituto Nacional de Colonizacdao e EReforma Agraria =
INCRA requer autorizagdoc para visteoriar o3 imdveis
sequestrados nestes autoz, a fim de verificar a
possibilidade de destina-los ao Programa Nacional de
Reforma Agraria e o atendimento da fungdo social da
propriedade, atribuindo-lhe valor de mercads.

Em sua manifestagio, o Parguet considerou legitimo o
pedide deo INCRA, opinande pelo sen deferimento
regquisitando-se, apbs a wvistoria dos iméveis, o
ancaminhamentc a este Juizo dos respectivos relatérios,
E o relatério. Decido.

Diante da gravidade da situagic demonstrada pela defesa

da AgropecuAria Santa Barbara Xinguara S. A., f a
expedigio de oficio a Secretaria de Segurancga lica do
estado do Para, para que sejam prestadas informacdes

poase eventualmente axistentes eam face das
seqiestradas, bem como, em razido do gravame
por aste Juizo, que fosse dada prioridade 4o resguardo

dos bens que compdem os imoveis segiestrgdpfs. O oficio
devera ser instruide com cépias de fls. A1[/25, 459/461,
563, 597 @ desta decisio. -
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De outra banda, por conta dos crescentes embate= na
regiac em que se situam as fazendas, os quais, segundo ©
Instituto nacional de Colonizagdc @ Reforma Agraria -
INCRA, sdo decorrentes da estrutura fundiaria, deve-se
aferir se os iméwveis seqiestrados observam a fungao
social da propriedade e se atandem aos principios da
Justiga social, do desenvolvimento rural sustentavel e
aumento da produgdo agricola na esteira da manifestagac
da Autarquia Fedaral, Dessa forma, em razdc da
existéncia de legitimo interesse social, DEFIRO o pedido
do INCRA de vistoria dos imdveis sequestrados nestes
autos, a fim de verificar a possibilidade de destini-los

ac Programa Nacional de Heforma Agraria, mediante a

aferigdc da fungiico social da propriedade, atribuindo-

lhes valor de mercado, se o caso.

Apés a vistoria dos iméveis, deverdo ser ancaminhadas a

este Juizo copias dos respectivos relatéries. 0 oficio

devera sexr instruide com cépias de fls. 11/25, 597 e

desta decisio,

Oficie-se, encaminhando-se, via fac-simile, cépia dos

oficics, em razio da urgéncia do pedido.

Intimem-sa .

Consta, ainda, gue em data posterior, o magistrado ora
requerido chegou a consultar o Relater do mencionado Conflito
de Competéncia, sobre a oportunidade ou conveniéncia da
pratica de determinados ates, no sentido de avaliar a
urgéncia (o]} 1=te) da medida, oportunidacde am que o
Desembargador Federal Jchonsom Di Salvo, exarou a seguinte
decisic

“l. Fls. 1312/1318: a peticdc deve ser desentranhada dos

autos porguanto no Ambito do conflito de compeataé a4 naoc

ha espago para abertura de discussdes relas tes a

respeito de eventes ocorridos ne procesas nto do

incidentsa;

2. Fl. 1307: néc cabe ao Juizo designa

providéncias urgentas ficar consultando

conflito scbre a oportunidade ou convenid
deste ou daquele ate, posto que avali
ndo de uma medida ou ato process
atribuigio do Magistrado designado

para as
Relator do
a da pratica
urgéncia ou
l {insere-sa na
Hdo a do aa
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Ralator do conflito - gue tramita na Segic - adotar
gqualquer postura favoravel ou nao a atividades judiciais
do Magistrade que detém os autes; primeiro, para néo
invadir a eventual competéncia da Turma, segundo, para
ndc se transformar, o Relator, em autoridade judicial
coatora. Néc ha espago no &ambito do conflito para
transformar o Relator em "orientador” do que dave ou nao
praticar o Juiz que fica com ¢s autecs até o deafecho do
incidente. Assim, nada had gue decidir sobre o oficio,
devendo, contudeo, ser encaminhada a¢ nobre Magistrado
cépia deste despacho.

3. Fls. 1310/1311: defirc, posto que se trata de parte

na causa originaria,

Publique-se e cumpra-se”, (l& de dezembro de 2009)

Depreende-se, assim, gque o E. Eelator do incidente acima
referido, além de designar o Juizo da 62 Vara Criminal de Siac
Paulo para decidir as medidas de urgéncia, a esse mesmo juize
outcrgou a discricicnariedade para definir quais seriam essas
medidas de urgéncia,

DA INEXISTENCIA DE QUALQUER INDICIO DE ILICITUDE NA
ATUAGAO DO REPRESENTADO

Das decisdes acima transcritas, bem como das informacdes
prestada pelec Jjuiz reguerido, verifica-se qQque o seu
pronunciamento foil estritamente imparcial, Jjurisdicional e
motivado, & wvista da situagéo juridico-processual constatada
NG processco.

Das fundamentagdes em aprego, se extrai gue o julz ora
requerido decidiu a lide, nes limites em que foi proposta,
indicando os motivos que lhe formaram o Cohvencimenteo,
considerando tanto os elementos existentes nos avtos, como a
lei aplicada ao caso,

Ndo se dessume dos autos a assertiva de gue o m
ora requerido tenha agido em desconformidade com o
decidido per essa e. Corte, nos autos do apontado
Competéncia, considerandeo, inslusive, ter restado
4 Sua preccupagdo em nao extrapolar os  limd
conferidos, chegando a consultar ¢ Desembargafior Federal
Relator, sobre a oportunidade e conveniéncia dal pratica. de
determinados atos, no sentido de avaliar a urgénci o da
medida, ocasido e que Lol infermado acercs da

Lstrado
anto foi
nflito de
emonstrada
es a ele
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discricionariedade gue lhe fol outorgada para definir guais
seriam essas medidas de urgéncia.

Portanto, redunda que nadc & dado afirmar gque a condutas
do magistrado requerido impl ique irregularidade
administrativa, ao contrario, denota ter agido oM
independéncia funcicnal, no exercicio da jurisdicdo.

Da analise dos argumentos expendidos e da documentacio
juntada aocs autos constata-se que a conduta do juiz Fausto
Martin De Sanctis ndec implica irregularidade administratiwva,
mesmo porgue ndo pode © juiz ser punido ou prejudicade pelo
teor das decistes gque proferir, sende nesse sentido o
dispesto no art. 41 da LOMAN, in wverhbis

"Art. d41. Salvo os casos de impropriedade ou excesso de

linguagem, o© magistrado ndo pode ser punido ou

prejudicado pelas opinides que manifestar ou pelo teor
das decisdes que proferir.” (grifei)

QOra, 4 norma em aprego cuida da chamada clausula de
tutela, cuja finalidade especifica & a de dispensar protegic
e preservar a inteqgridade d¢ livre & independente exerciciec
da atiwvidade judicial, resguardando o juiz de temores e de
pressdes externas, gue, se concretizados, poderiam inibir, de
modo ilegitimo, a pratica regular deo oficio jurisdicional, em
razéo de injusta intimidagédo representada pela abertura de
procedimentos penais, civis ou administratives, sem causa
legitima.

Cesse modeo, o Jjuiz, nos limites de sua 1ndependéncia
funcional, goza de inviolabilidade pelas manifestacdes
decisdrias regularmente externadas no a8mbito dos processos em
gque atuam, como ja& advertiu ¢ Supremo Tribunal Federal :

“{...) Improcede argumentar que < art. 41 da LOMAN cria

imunidade para o© magistradeo, poi=z tal norma

apenas, a independéncia funcional, enquanto
para o exercicioc da jurisdigdo, ndoc se prest . como
evidente, a autorizar a pratica de ilegalidades ou de
atos abusgives de poder. (...)."” (HC 71.049/RJ,/Rel. Min.

ILMAR GALVAD - grifei)

Por fim, também nao wvislumbro nes au gualguer
infragdc disciplinar gue possa ser atribuida Jao magistrado
requeride, no gue se refere 34 comunicacio do Iudicialﬁpar
meio eletrdnico, considerande a legisl ' a
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informatizacioc deo processo judicial, bem como o teor da
certidac de [ls. 26, através da gual fol atestado gque, em
dois diag seguides, as tentativas de envio do oficio por fax
resultaram infrutiferas, sendao que somente apds tais
diligéncias & que foi providenciada a comunicacao do 6rgdo
via e mail.

De ocutro lade, nas condigbes assinaladas, resulta gue o
provimento Jjurisdicional objeto da presente reclamacio ndo
estd sujeito a eventual agio correicional, mas, sim, aos
recurses Judiclais prdéprics e inerentes 4 causa, de molde a
obter uma revisao perante os &rgdos supericres, através do
duple grau de jurisdigdo.

Conforme assinalam Antdnio Carleos de Aratjo Cintra, Ada
Pellegrini Grinover e Cindido Rangel Dinamarco :

“A fim de gue eaventuais errcs dos juizes possam ser

corrigidos a também para atendar a natural

inconformidade da parte vencida diante de julgamentos
desfavoravels, o8 ordenamentos Juridicos modernos

consagram o principio do duplo grau de jurisdicao : o

vencide tem, dentro de certos limites, a possibilidade

des obter uma nova manifestacio do Poder Judicidrie.” {in

Teoria Geral do Processo, 22* ed., Sioc Paulo, Malheiros,

p. 187)

Por fim, verifica-se gue também ndo restou caracterizado
nos autocs nenhum elementc indicative dando conta de gque ¢
magistradoe requeride foi © responsavel pelo ‘vazamente’ da
decisda por ele prolatada.

E que, somente dois dias apds a prolacédo da decisic ora
questionada, o seu conteddc foi divulgado pela imprensa (fls,
20739) .

Alie-se a isso o fato de inexistir nos autos Mualguer
indicio dande conta de ter sido o magistrade = erido o
sujeito gue langou o material & publicacdc, n havendo,
sequer, noticia de ele ter concedide entrevista imprensa,

acerca dos fatoes.

Cuida-se, assim, de hipbdtese em gue ndo h
4 existéncia de gualguer forma de assentime
requerido guante & publicidade conferida
Ltocante 3 decisdo por ele proferida.

CMO presumir
o fdo magistrado
imprensa, no

o
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Diante do exposte, ndc restaram configuradas quaisguer
das hipéteses de infragidc aptas a enseiar providéncia por
parte deste Orgao Censor, nos termos da Lei n® B8,112/90 e da
Lei Qrgdnica da Magistratura.

Assim, em face da inexisténcia de vioclagdov do dever
funcicnal, determino o argquivamento do presente aexpediente
administrativo, nos termos do artige 19,, “d”, do Regimento
Internc do Conselho da Justiga Federal.

Comunigue-se, inclusive Excglentissimo Senhor
Corregedor MNacional de Justica. &5 as {formalidades legais,
argquive-se,

Cépia da presente servira chmeo Ofidio.

Sdao Paulo, 2B de julho de
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