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Processo :2008.08.1.000588-8 )
Vara : 301 - PRIMEIRA VARA CRIMINAL DO PARANOA

SENTENCA

O Ministério Publico ofereceu dentincia em desfavor de LUIZ ESTEVAO DE OLIVEIRA NETO, ja qualificado
nos autos, atribuindo-lhe, em tese, a pratica dos crimes descritos nas estruturas tipicas do artigo 40,
"caput", ¢/c artigo 40-A, § 1°, e do artigo 48, "caput", todos da Lei n. 9605/98, porque, desde o ano de
2003 até os dias atuais, no interior da Fazenda Manga ou Estiva, imdvel situado na BR 251, altura do Km
40, Regido Jardim Paranoa-DF, o acusado, com vontade livre e consciente, promoveu a retirada irregular de
vegetacdo tipica de cerrado em areas inseridas na Unidade de Conservacdo da Area de Protecdo Ambiental
(APA) do Planalto Central, sem licenca ou autorizacdo dos 6rgdos competentes, causando danos diretos e
indiretos ao meio ambiente, além de impedir, com tal conduta, a regeneracdo natural da vegetacdo ali
existente. Consta da denlncia que, no periodo supracitado, o acusado, na condicdo de proprietario da
Fazenda Manga ou Estiva, localizada a margem esquerda do Cdrrego da Cabeceira Comprida, ao promover o
plantio de graos e desmatar 2.000 m2 de vegetacdao do cerrado, causou dano ambiental direto, conforme
atestado no item 3.1.2.5 do Laudo de Exame de Local n. 16372/03 - IC (fls. 119-136). Consta, ainda, que,
nos termos da Informagdo Técnica n. 8519/12 - IC (fls. 286-295), foi constatado pelos Peritos Criminais
que, além do desmatamento promovido desde 2003 (fl. 336), as antropias apontadas geraram danos
indiretos especificados as fls. 294-295, impedindo a regeneracao da vegetacdo silvestre. Ressalta a exordial
que a regido examinada situa-se em Area de Protecao Ambiental (APA) do Planto Central (criada pelo
Decreto de 10/1/2002), bem como numa Zona Rural de Uso Controlado (fls. 126 e 287). Consta, ainda,
qgue o IBRAM, através do Oficio n. 980/2008 (fl. 184), informou que ndo foi concedida autorizacdo ou licenca
para obra ou atividade na area em questdo, do que se infere que o acusado violou as restricbes impostas
pela Resolugdo CONAMA n. 13/90, que prevé obrigatoriamente a obtencdo de licenciamento do drgado
competente para efetuar qualquer atividade que possa afetar a biota.

A denuncia, acompanhada do rol de testemunhas, foi recebida no dia 24/6/2014 (fl. 342).
Citacdo do acusado as fls. 392-393. Resposta a acusacao as fls. 394-431, com decisao as fls. 444-446.

Em audiéncia de instrucdo e julgamento, foram ouvidas as testemunhas Nilson de Costa e Kleber Leite
Teixeira, dispensando-se a oitiva da testemunha remanescente. Em seguida, procedeu-se ao interrogatoério
do acusado. Ao final, foi dada vista dos autos ao Ministério Publico para os fins do artigo 402 do CPP (fls.
461-463 e 480-482).

Diligéncias complementares requeridas pelo Ministério Publico as fls. 487 e 521.
Oficio ICMBio e Notas Técnicas juntadas as fls. 531, 532-538 e 554-556.
A Defesa informou nao ter interesse na realizacdo de diligéncias complementares (fl. 566).

Dada vista dos autos ao Ministério Publico e a Defesa para oferecimento de alegacdes finais na forma de
memoriais.

Em alegacbes finais, o Ministério Publico, apds analisar o conjunto probatério, entendeu estarem
devidamente demonstradas a materialidade e a autoria dos delitos, bem como a responsabilidade criminal do
réu, inexistindo causas excludentes de ilicitude e de culpabilidade, pugnando por sua condenacdo pelos
crimes descritos na denuncia (fls. 570-572).

A Defesa, por seu turno, alega prejudicial de mérito de inconstitucionalidade do artigo 40 da Lei n. 9605/98,
ao fundamento de que o dispositivo legal em comento, por se tratar de tipo penal aberto, fere o principio da
legalidade, além de haver confusdo decorrente das alteragbes introduzidas pela Lei n. 9985/2000. Argui,
ainda, preliminar de inépcia da denlncia por falta de justa causa para a acdo penal, nos mesmos termos ja
levantados em sede de resposta a acusagdo. No mérito, requer a absolvicdo do acusado por falta de provas
suficientes acerca da materialidade e da autoria dos crimes, argumentando que o desmatamento indicado
na denuncia ocorreu antes de 9/1/2002, quando a area nao era considerada APA; que a época do fato o réu
nao administrava a Fazenda e, sendo assim, eventual responsabilizagdo do acusado por crime descrito nos
autos seria responsabilizacdo penal objetiva, vedada pelo Direito; que a Nota Técnica n. 27/2015 atestou
que atualmente ndo ha qualquer pendéncia de ordem ambiental na drea examinada (fls. 579-607).

Constam nos autos, dentre outros, os seguintes documentos: Laudo de Exame de Local n. 16372/2003 -
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IC (fls. 119-136); Oficio n. 980/2008 - IBRAM (fl. 184); Relatoério n. 14/2010 - SVO/DEMA (fls. 234-236);
Laudo de Pericia Criminal - Resposta a quesitos n. 8519/2012 - IC (fls. 286-295); Laudo de Pericia Criminal
- Resposta a quesitos n. 19535/2013 - IC (fls. 335-336); Nota Técnica n. 42/2015 - ICMBio (fls. 532-533);
Nota Técnica n. 22/2015 - ICMBio (fls. 534-538); Nota Técnica n. 27/2015 - ICMBio (fls. 554-556).

Vieram os autos conclusos.
E o relatério. DECIDO.

Preambularmente, anoto que o presente processo ndo ostenta vicios, restando concluido sem que fosse
verificada qualquer eiva de nulidade ou ilegalidade que pudesse obstar o desfecho vélido da questdo
submetida ao crivo jurisdicional.

Os atos processuais foram, em sua totalidade, praticados com observancia de todos os principios norteadores
do devido processo legal, e sob as luzes do principio constitucional da ampla defesa.

Alega a Defesa prejudicial de mérito consistente em inconstitucionalidade do artigo 40 da Lei n. 9605/98, ao
fundamento de que, por se tratar de tipo penal aberto, fere o principio constitucional da legalidade,
insculpido no artigo 59, inciso XXXIX, da Constituicdo Federal. Argumenta, ainda, que o veto presidencial ao
"caput" do artigo 40-A da Lei n. 9605/98 causou duvida e inseguranca juridica, pois impediu a diferenciacao
penal entre os crimes cometidos em Unidades de Cpnservagéo de Protecdo Integral e em Unidades de
Conservacao de Uso Sustentavel (neste grupo, as Areas de Protecdo Ambiental), deixando de existir a
previsdo de crime nesta Ultima hipotese.

Ndo assiste razao a Defesa.

Tipo penal aberto é o que ndo possui descricdo minuciosa da conduta criminosa, cabendo ao Poder Judiciario,
no caso concreto, complementar a tipicidade mediante um juizo de valor.

A previsdo de ilicitos penais em tipos abertos ndo importa, por si sd, afronta ao principio da legalidade, desde
que seja possivel extrair do comando normativo, com exatiddo, a conduta legalmente vedada. Alids, a
técnica legislativa de criacdo de tipos penais abertos é comumente utilizada naqueles casos em que o
legislador ndo pode especificar todas as hipdteses de agdes que se subsumem ao tipo penal, pois ha
pluralidade de possibilidades nesse sentido.

Este é, justamente, o caso do tipo penal do artigo 40 da Lei n. 9605/98, pois ha uma pluralidade de
possibilidades que podem ser inseridas no referido tipo penal e que podem gerar dano ao meio ambiente,
sendo impossivel que o legislador especificasse todas essas condutas. Todavia, esta pluralidade de
possibilidades de condutas que podem se subsumir ao tipo em comento ndo o torna inconstitucional, pois o
nucleo essencial da pratica criminosa ("causar dano direito ou indireto") se encontra descrito na norma
proibitiva.

Com efeito, é possivel extrair do comando normativo do artigo 40 da Lei n. 9605/98, com precisdo, a
conduta legalmente vedada, qual seja, danificar, direta ou indiretamente, as Unidades de Conservagao,
assim consideradas aquelas definidas nos artigos 40, § 19, e 40-A, § 19, ambos da Lei n. 9605/98, razao
pela qual ndo ha violagdo ao principio da reserva legal. Nesse sentido, confiram-se precedentes do TIDFT:

"PENAL. ARTIGO 40, CAPUT, C/C O ARTIGO 40-A, § 19, AMBOS DA LEI 9.605/98. DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE - VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DA RESERVA LEGAL E DA TAXATIVIDADE - NAO
OCORRENCIA. PRESCRICAO RETROATIVA - INEXISTENCIA. ABSOLVICAO POR AUSENCIA DE DOLO E
INSUFICIENCIA DE PROVAS APTAS A CARACTERIZAR DANO SIGNIFICANTE AO MEIO AMBIENTE -
IMPOSSIBILIDADE. RECURSOS NAO PROVIDOS. Ndo ha que se falar em inconstitucionalidade de lei penal
em branco, por ofensa aos principios da taxatividade e da reserva legal, quando se obtém do tipo penal o
conteudo proibitivo da norma, permitindo-se ao agente consciéncia e vontade acerca dos elementos tipicos e
compreensao satisfatoria dos contornos da proibicado. (...) Fixadas as reprimendas em patamares adequados,
nada a prover em sede de apelacdo." (TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS TERRITORIOS.
Acérddo n.769080, 20110410012528APR, Relator: ROMAO C. OLIVEIRA, Revisor: GILBERTO PEREIRA DE
OLIVEIRA, 12 Turma Criminal, Data de Julgamento: 13/03/2014, Publicado no DJE: 25/03/2014. Pag.:
321).

APELAGAO CRIMINAL - CRIME AMBIENTAL - PRELIMINARES - INCONSTITUCIONALIDADE DO ARTIGO 40 DA
LEI 9.605/98 - COMPETENCIA DO JUiZO DA 52 VARA CRIMINAL DE BRASILIA - VIOLAGAO DO DEVIDO
PROCESSO LEGAL - CERCEAMENTO DE DEFESA - INTEGRACAO DE NORMA PENAL EM BRANCO POR
LEGISLACAO ANTERIOR - MERITO - MATERIALIDADE E AUTORIA COMPROVADAS - PRESCRICAO DA
PRETENSAO PUNITIVA RETROATIVA - EXTINGAO DA PUNIBILIDADE. I. Ndo hé& inconstitucionalidade do
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artigo 40 da Lei 9.605/98 por tipologia aberta. Ao revés, o preceito quer, de forma precisa, abranger tanto o
dano direito quanto o indireto. A pluralidade de condutas que podem ser inseridas no tipo de forma livre de
execucdo ndo o torna vago. E objetivo e ndo impreciso. Precedente do STF. (...) VIIIL. Parcial provimento
para declarar a extingdo de punibilidade de ambos os réus pela prescricdo retroativa das penas
concretizadas." (TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS TERRITORIOS. Acérddo n.646487,
20070111173423APR, Relator: GEORGE LOPES LEITE, Relator Designado:SANDRA DE SANTIS, Revisor:
SANDRA DE SANTIS, 12 Turma Criminal, Data de Julgamento: 10/01/2013, Publicado no DJE: 22/01/2013.
Pag.: 158)

Além disso, as alteragdes introduzidas pela Lei n. 9985/2000, especialmente o veto presidencial parcial, ndo
importaram violacdo aos principios da proporcionalidade e da razoabilidade, pois, antes mesmo do novo
diploma legislativo, o tipo penal do artigo 40 ja existia e estabelecia ampla protecdo as unidades de
conservacao, englobando tanto as de protecdo integral quanto as de uso sustentavel. A esse respeito, ja se
pronunciou o Supremo Tribunal Federal:

"EMENTA Habeas Corpus. Crimes contra o meio ambiente (Lei n® 9.605/98) e de loteamento clandestino
(Lei n® 6.766/79). Inépcia formal da denuncia. Tipicidade da conduta criminosa inscrita no artigo 40 da Lei
n° 9.605/98. Caracterizacao da area degradada como "unidade de conservacdo". Reexame de provas. Auto-
aplicabilidade do artigo 40 da Lei n°® 9.605/98. Dosimetria da pena. Questdo ndo apreciada no acérdao
impugnado. Supressdo de instancia. Precedentes. (...) De outra parte, ndo é possivel subordinar a vigéncia
do dispositivo legal em referéncia a edicdo da Lei n® 9.985/2000 ou do Decreto n® 4.340/02. O artigo 40 da
Lei n° 9.605/98, independentemente das alteracdes inseridas pela Lei n°© 9.985/2000 ou da
regulamentagdo trazida pelo Decreto n® 4.340/02, possuia, j@ em sua redacdo original, densidade
normativa suficiente para permitir a sua aplicacdo imediata, sendo certo que essas alteracdes nao
implicaram abolitio criminis em nenhuma medida. (...) 6. Habeas corpus conhecido em parte e, nessa parte,
denegado." (SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. HC 89735 / SP. 1@ Turma. Rel. Min. Menezes Direito. Julgado
em 20/11/2007, DJe de 28/2/2008).

Pelo exposto, rejeito a prejudicial de mérito de inconstitucionalidade arguida pela Defesa.

Sustenta a Defesa, ainda, preliminar de inépcia da denuncia, ao argumento de que a exordial acusatdria é
genérica, pois ndo descreve as condutas atribuidas ao réu de forma individualizada, e nem esclarece se
foram dolosas ou culposas, limitando-se a responsabiliza-lo pelo dano ambiental por ser o acusado
proprietario do imoével onde ocorreu o crime, o que importaria responsabilidade penal objetiva, vedada pelo
direito.

Também neste aspecto ndo assiste razao a Defesa.

De inicio, observo que a alegacdo de inépcia da denuncia pelos fundamentos expendidos pela Defesa em
sede de alegagoes finais ja foi enfrentada por ocasido do conhecimento da resposta a acusacdo de fls. 394-
431, com decisdo as fls. 444-446.

Persistem os mesmos fundamentos expendidos na decisdo de fls. 444-446, cujo trecho trago a colagdo para
fazer parte desta sentenca, in verbis:

"A alegacdao de que a denlncia é inepta ndo merece prosperar, tendo em vista que a peca acusatoéria
individualizou a conduta do denunciado, especificando as condigdes de tempo e modo do crime de forma
satisfatdria. Ressalte-se, ademais, que a denuncia atende os requisitos exigidos na legislacdo adjetiva, tanto
que possibilitou ao denunciado e seu patrono tomar conhecimento da acusacao e elaborar com detalhes a
resposta escrita. Restam, portanto, devidamente preenchidos os requisitos do art. 41 do CPP. Da mesma
forma, ndo hd que se falar em auséncia de justa causa, uma vez que consta dos autos elementos
probatérios minimos para demonstracdo da autoria e materialidade dos delitos imputados ao denunciado."

Acrescento, ainda, que a denuncia é clara ao imputar ao réu condutas dolosas previstas nos artigos 40 e 48,
ambos da Lei n. 9605/98, explicitando de forma suficiente o elemento subjetivo exigido pelos tipos penais
em comento.

Finalmente, a responsabilidade penal do réu pelos danos provocados na area descrita na dentncia diz com o
mérito da acdo penal e, portanto, ndo deve ser enfrentada em sede de preliminar.

Em assim sendo, rejeito a preliminar de inépcia da denuncia.

Presentes as condigbes imprescindiveis ao exercicio do direito de acdo, bem como os pressupostos
processuais legalmente exigidos e, ndo havendo outras questfes preliminares ou prejudiciais a serem
examinadas, passo ao exame do mérito.
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A autoria e a materialidade dos fatos delituosos imputados ao réu restaram bem delineadas nos autos.

A materialidade dos delitos revela-se nos seguintes pontos: pelo Laudo de Exame de Local n. 16372/2003 -
IC (fls. 119-136); pelo Oficio n. 980/2008 - IBRAM (fl. 184); pelo Laudo de Pericia Criminal - Resposta a
quesitos n. 8519/2012 - IC (fls. 286-295); pelo Laudo de Pericia Criminal - Resposta a quesitos n.
19535/2013 - IC (fls. 335-336); pela Nota Técnica n. 42/2015 - ICMBio (fls. 532-533); pela Nota Técnica
n. 22/2015 - ICMBiIo (fls. 534-538); e pela Nota Técnica n. 27/2015 - ICMBio (fls. 554-556).

Conforme se observa do Laudo de Exame de Local n. 16372/2003 - IC (fls. 119-136) e do Laudo de Pericia
Criminal - Resposta a quesitos n. 8519/2012 - IC (fls. 286-295), a drea examinada esta no interior de Area
de Protecao Ambiental (APA) do Planalto Central, criada pelo Decreto Federal de 10/1/2002, e numa Zona
Rural de Uso Controlado, sendo constatado que "parte da Area de Preservacao Permanente (APP) do cérrego
Cabeceira Comprida sofreu danos diretos (desmatamento e escavacdao da adutora do pivot central 11)". Os
referidos laudos periciais ainda descrevem foi verificado "desmatamento de uma faixa de 15m a 20m de
largura da Mata Ciliar (APP) do cérrego Cabeceira Comprida, que se estendia pela area de Cerrado stricto
sensu, que a margeava, por onde passava uma escavacao da rede adutora do pivot central 11, do grupo Ok.
(...) A vegetacdo desmatada da margem esquerda do corrego Cabeceira Comprida corresponde a cerca de
700m2 de Mata Ciliar (Area de Preservacdo Permanente) e 2.000m2 de Cerrado."

No mesmo sentido, a Nota Técnica n. 42/2015 - ICMBio (fls. 532-533) e a Nota Técnica n. 22/2015 -
ICMBio (fls. 534-538) também descrevem o desmatamento e a degradacdo existentes na area examinada.

O Laudo de Exame de Local n. 16372/2003 - IC (fls. 119-136) e o Laudo de Pericia Criminal - Resposta a
quesitos n. 8519/2012 - IC (fls. 286-295) confirmaram, ainda, que as antropias realizadas causaram danos
diretos e indiretos a Unidade de Conservagdo, conforme se observa especialmente as fls. 126 e 294-295,
além de impedirem a regeneracgdo natural da vegetacdo silvestre.

O Instituto do Meio Ambiente e dos Recursos Hidricos do Distrito Federal - IBRAM informou que nao foi
concedida licenca ou autorizacdo para obra ou atividade na Area de Protecdo Ambiental (APA) do Planalto
Central, Fazenda Manga ou Estiva, a margem esquerda do corrego Cabeceira Comprida (fl. 184).

Nos termos do artigo 2° da Resolugao n. 13/1990 - CONAMA, necesséria licenca do érgao ambiental
competente para realizacdo de qualquer atividade que possa afetar a biota, nas areas circundantes das
Unidades de Conservagdo, num raio de 10 (dez) quildometros.

Outrossim, o Laudo de Pericia Criminal - Resposta a quesitos n. 19535/2013 - IC (fls. 335-336) revela que
o desmatamento da area em questdo vem sendo promovido desde o ano de 2003. Nesse sentido, registro
que, apesar do inicio do cultivo da area ter ocorrido entre os anos de 1980 a 1986 (fl. 293), isso ndo revela
que o desmatamento tenha ocorrido também neste periodo, pois o que se conclui pelas informagoes
contidas nos laudos periciais € que o desmatamento esta ligado a escavagdo para instalacdo de adutora do
pivot central 11, a qual teria ocorrido em meados de 2003.

Dai porque ndo tem pertinéncia a alegacdo da Defesa de que o desmatamento da drea examinada ocorreu
antes de 9/1/2002, ou seja, antes de ser a area em questdo considerada Area de Protecdo Ambiental (APA)
do Planalto Central, pois ha prova pericial de que o desmatamento ocorreu a partir de 2003.

Como bem observado pelo Ministério Publico, o caso também ndo se subsume ao permissivo legal de
supressao de vegetacao nativa em Area de Preservacao Permanente em caso de baixo impacto (artigo 8° da
Lei n. 12651/2012), pois ainda nesta hipétese a acdao dependeria de autorizacdo prévia do 6rgdo ambiental
responsavel, devendo ainda a supressdo estar enquadrada em regulamento (artigo 4° da Lei n. 4771/65,
vigente a época do fato), exigéncias estas que nao foram cumpridas.

A autoria dos crimes, de igual modo, restou evidenciada no conjunto probatério carreado aos autos.

O Relatério n. 14/2010 - SVO/DEMA (fls. 234-236) informa que a Fazenda Manga ou Estiva pertence ao
acusado, fato que foi confirmado pelo proprio réu em Juizo (fls. 481-482).

O acusado revelou em Juizo que, além de ser proprietario da Fazenda, foi seu gestor até o ano de 1994,
época em que se candidatou a cargo politico. Disse que exerceu mandatos politicos até o ano 2000, mas
somente voltou a cuidar da Fazenda a partir do ano de 2004, quando o piv6 central ja havia sido instalado.
Negou que tenha tomado conhecimento da instalagdo do referido pivo, pois a obra fora feita em periodo que
ele sequer visitava a Fazenda, a qual estava sendo administrada por outras pessoas.

No entanto, o laudo pericial de fls. 335-336 revela que o desmatamento da drea em questdo vinha sendo

http://tjdf19.tjdft.jus.br/cgi-binftjcgi1?MGWLPN=SERVIDOR 1&NXTPGM=tjhtmI34&ORIGEM=INTER&CIRCUN=8&SEQAND=384&CDNUPROC=20080... 4/7



27/05/2016 TJDFT - Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos Territérios
promovido desde o ano de 2003, época, portanto, que o acusado ndo mais exercia cargo eletivo.

Além disso, ndo é crivel que o acusado, na condicdo de proprietario da Fazenda e, como ele mesmo afirmou
em Juizo, preocupado com as questGes ambientais que envolvem terras de sua propriedade, ndo tenha
tomado conhecimento da instalacdo de adutora de pivdO em suas terras, agdo esta, inclusive, voltada ao
beneficio do cultivo promovido na area com fins econémicos.

Como bem pontuado pelo Ministério Publico, os danos ambientais vinham sendo causados desde o ano de
2003, mas somente em 2015, ou seja, apos o inicio desta acdo penal, a area foi restaurada, conforme
informacdo contida na Nota Técnica n. 22/2015 - ICMBio (fls. 549-551). Ora, tivesse o acusado realmente a
preocupacdo com as questdes ambientais que envolvem terras de sua propriedade, ndao teria aguardado
tanto tempo para executar medidas que minimizassem os danos ambientais por ele provocados.

Nesse sentido, é evidente que a obra ndo apenas foi executada com a ciéncia do acusado, proprietario da
Fazenda, mas também mediante sua autorizacdo, especialmente porque o desmatamento foi promovido
com a finalidade precipua de incrementar a exploracdo econ6mica de area de propriedade do réu.

Nao se trata, portanto, de responsabilidade penal objetiva, pois o réu tinha ciéncia e autorizou, na condicdo
de proprietario e administrador da area em questdo, as antropias que provocaram os danos ambientais
confirmados nos laudos periciais supracitados, razao pela qual o acusado deve responder penalmente pelos
danos decorrentes de sua conduta dolosa, nos termos do artigo 2° da Lei n. 9605/98.

Dessa forma, ndo ha duvida de que o réu, de forma livre e consciente, atuando com dolo, promoveu a
retirada irregular de vegetacao tipica de cerrado em areas inseridas na Unidade de Conservagdo da Area de
Protecdo Ambiental (APA) do Planalto Central, sem licenca ou autorizacdo dos o6rgdos competentes,
causando danos diretos e indiretos ao meio ambiente, além de ter impedido, com tal conduta, a regeneragéo
natural da vegetacdo ali existente.

Os danos diretos e indiretos causados a Unidade de Conservacao e o impedimento de regeneracdo natural
da vegetacado local causada pela conduta do réu, repita-se, estdo amplamente demonstrados nos Laudos
Periciais n. 16372/2003 - IC (fls. 119-136), n. 8519/2012 - IC (fls. 286-295) e n. 19535/2013 - IC (fls.
335-336).

Por outro lado, a informacao contida na Nota Técnica n. 27/2015 - ICMBio (fls. 554-556), no sentido de que
foram solucionadas as pendéncias de ordem ambiental na drea examinada, mostra-se relevante para fins de
aplicacdo da pena, mas ndo afasta os crimes imputados ao réu, pois trata-se de delitos instantaneos, cuja
consumacao se dd em momento determinado.

Nesse descortino, pelo cotejo geral da prova produzida em Juizo sob o manto do contraditério e da ampla
defesa, conclui-se que a autoria e a materialidade dos fatos delituosos narrados na denuncia restaram
sobejamente demonstradas.

A conduta do acusado, além ser voluntariamente livre, feriu bem penalmente tutelado. Verifica-se, ainda,
gue o acusado, além de imputavel, tinha plena consciéncia da ilicitude de seus atos, quando |Ihe era exigivel
conduta diversa.

Restam configuradas, portanto, a tipicidade, a ilicitude e a culpabilidade, pois ndo se fazem presentes causas
de exclusdo da tipicidade, nem tipos permissivos em cujo seio se insiram causas excludentes da ilicitude, ou
mesmo causas de afastamento da culpabilidade.

Finalmente, impende reconhecer que o réu, mediante uma Unica acao, praticou dois crimes, pois, conforme
demonstrado pelos Laudos Periciais n. 16372/2003 - IC (fls. 119-136), n. 8519/2012 - IC (fls. 286-295) e
n. 19535/2013 - IC (fls. 335-336), ao retirar irregularmente vegetacao tipica de cerrado em areas inseridas
em Unidade de Conservacdo da Area de Protecdo Ambiental (APA) do Planalto Central, o acusado causou
danos diretos e indiretos ao meio ambiente (artigo 40, "caput", da Lei n. 9605/98), e também impediu a
regeneracao natural de vegetacgdo ali existente (artigo 48 da Lei n. 9605/98).

Nesse sentido, observa-se a existéncia de concurso formal proprio entre os crimes praticados pelo acusado,
nos termos do artigo 70, caput, primeira parte, do Cddigo Penal, pois, o réu, mediante uma s6 acdo,
praticou dois crimes, previstos nos artigos 40, "caput", e 48, ambos da Lei n. 9605/98.

Sendo assim e observado o niimero de delitos praticados pelo réu - 02 (dois) crimes - tenho que sobre a

pena em concreto deve ser aplicado o aumento de 1/6 (um sexto) previsto no artigo 70, caput, do Cddigo
Penal.
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DIANTE DO EXPOSTO, julgo procedente a imputacdo de fato exposta pela denlncia para CONDENAR o
acusado LUIZ ESTEVAO DE OLIVEIRA NETO, filho de Luiz Otdvio Estevdo de Oliveira e de Ilka Matos de
Melo, como incurso nas penas do artigo 40, "caput"”, c/c artigo 40-A, § 19, e do artigo 48, todos da Lei n.
9503/98, na forma do artigo 70, "caput", do Cddigo Penal.

Atenta as diretrizes do artigo 59, inciso XLVI, da Constituicdo Federal, e dos artigos 59 e 68, ambos do
Cddigo Penal, passo a dosimetria da pena.

DO CRIME DESCRITO NO ARTIGO 40, "CAPUT", C/C ARTIGO 40-A, § 1°, DA LEI N. 9605/98

A culpabilidade, sendo o grau de censura que o crime e o autor do fato merecem, é negativa quando ha um
exagero do crime, um grau de indignagao, um plus por causa do excesso na conduta. Neste caso, a
culpabilidade do réu é prépria dos delitos contra o meio ambiente. O acusado € primario e ndo ostenta
antecedentes criminais. A conduta social, como sendo o papel do réu na comunidade, inserido no contexto
da familia, da escola, do trabalho, da vizinhanca, ndo foi demonstrada nos autos. Nao ha dados concretos
quanto a personalidade do acusado. O motivo do crime ndo é o dolo, mas o propdsito periférico ou mediato,
sendo os precedentes que levam a acdo criminosa. O motivo que levou o réu a pratica do crime diz com o
propdsito de incrementar a exploracdo econémica de area de sua propriedade, o que serd valorado na
segunda fase da dosimetria da pena, como circunstancia agravante. As circunstancias e as consequéncias do
delito foram as normais a espécie em comento. O comportamento do Estado ndo contribuiu para a pratica
delituosa.

Por entender serem, em seu conjunto, favoraveis as circunstancias judiciais elencadas no artigo 59 do
Estatuto Repressivo, fixo a pena-base no minimo legal de 01 (um) ano de recluséo.

Na segunda fase da fixagdo da pena, observo que o acusado adotou providéncias de modo a reparar o dano,
conforme se observa da Nota Técnica n. 27/2015 - ICMBio (fls. 554-556), razdo pela qual presente a
atenuante descrita no artigo 14, inciso II, da Lei n. 9605/98. Verifico, ainda, que o0 acusado cometeu a
infracdo penal para obter vantagem pecuniaria, pelo que presente a agravante descrita no artigo 15, inciso
II, "a", da Lei n. 9605/98. A atenuante e a agravante em comento, por dizerem com a personalidade do
agente e com os motivos do crime, respectivamente, sdo ambas preponderantes, nos termos do artigo 67
do CP, de modo que devem ser compensadas, razdo pela qual deixo de atenuar e de agravar a pena.

Na terceira fase da fixacao da pena, ndo havendo causas de aumento ou de diminuicao de pena para o delito
em apreco, fixo definitivamente a pena a ser imposta ao réu em 01 (UM) ANO DE RECLUSAO.

DO CRIME DESCRITO NO ARTIGO 48 DA LEI N. 9605/98

A culpabilidade, sendo o grau de censura que o crime e o autor do fato merecem, é negativa quando ha um
exagero do crime, um grau de indignacdo, um plus por causa do excesso na conduta. Neste caso, a
culpabilidade do réu é prépria dos delitos contra o meio ambiente. O acusado € primario e ndo ostenta
antecedentes criminais. A conduta social, como sendo o papel do réu na comunidade, inserido no contexto
da familia, da escola, do trabalho, da vizinhanga, ndo foi demonstrada nos autos. Ndo ha dados concretos
quanto a personalidade do acusado. O motivo do crime ndo é o dolo, mas o propdsito periférico ou mediato,
sendo os precedentes que levam a agdo criminosa. O motivo que levou o réu a pratica do crime diz com o
proposito de incrementar a exploracdao econémica de area de sua propriedade, o que sera valorado na
segunda fase da dosimetria da pena, como circunstancia agravante. As circunstancias e as consequéncias do
delito foram as normais a espécie em comento. O comportamento do Estado ndo contribuiu para a pratica
delituosa.

Por entender serem, em seu conjunto, favoraveis as circunstancias judiciais elencadas no artigo 59 do
Estatuto Repressivo, fixo a pena-base no minimo legal de 06 (seis) meses de detencdo, mais 10 (dez) dias-
multa.

Na segunda fase da fixacao da pena, observo que o acusado adotou providéncias de modo a reparar o dano,
razdo pela qual presente a atenuante descrita no artigo 14, inciso II, da Lei n. 9605/98. Verifico, ainda, que
o acusado cometeu a infracdo penal para obter vantagem pecuniaria, pelo que presente a agravante
descrita no artigo 15, inciso II, "a", da Lei n. 9605/98. A atenuante e a agravante em comento, por
dizerem com a personalidade do agente e com os motivos do crime, respectivamente, sdo ambas
preponderantes, nos termos do artigo 67 do CP, de modo que devem ser compensadas, razao pela qual
deixo de atenuar e de agravar a pena.

Na terceira fase da fixagao da pena, ndo havendo causas de aumento ou de diminuigao de pena para o delito
em apreco, fixo definitivamente a pena a ser imposta ao réu em 06 (SEIS) MESES DE DETENCAO, MAIS 10
(DEZ) DIAS-MULTA.
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A pena pecuniaria aplicada ao acusado sera calculada unitariamente a base de 01 (um) saldrio minimo
vigente a data do fato. Anoto que na fixacdo do dia-multa, levei em consideracdo a situacdo econémica do
réu, conforme consta dos autos.

DA UNIFICACAO E DO REGIME DE CUMPRIMENTO DAS PENAS E DAS DISPOSICOES FINAIS

Outrossim, reconhecido o concurso formal prdprio entre os crimes ambientais praticados pelo acusado
(artigo 70, caput, do Codigo Penal), conforme expendido no bojo da fundamentacdo. Sendo assim,
observado o numero de delitos praticados pelo réu - 02 (dois) - tem-se por aplicar a pena privativa de
liberdade de um sé dos crimes acima, qual seja, a mais grave, mas aumentada de 1/6 (um sexto), nos
termos do artigo 70, caput, do Cddigo Penal. Por conseguinte, APLICO ao réu a pena privativa de liberdade
de um so6 dos crimes acima, qual seja, a mais grave, mas aumentada de 1/6 (um sexto), totalizando 01
(UM) ANO E 02 (DOIS) MESES DE RECLUSAO, MAIS 10 (DEZ) DIAS-MULTA.

Ressalto que sobre a pena de multa ndo deve incidir o acréscimo do concurso formal de crimes, pois,
segundo a regra do artigo 72 do Cddigo Penal, as penas de multa sdo somadas havendo concurso de crimes,
e o delito descrito no artigo 40, "caput", da Lei n. 9605/98 ndo prevé a multa no preceito secundario da
norma.

A pena pecuniaria aplicada ao acusado, como dito acima, sera calculada unitariamente a base de 01 (um)
salario minimo vigente a data do fato.

A pena privativa de liberdade sera cumprida, inicialmente, no regime aberto, na forma do artigo 33, §§ 2° e
39, do Cddigo Penal.

No mais, verifico que o0 acusado preenche os requisitos previstos no artigo 7° da Lei n. 9605/98 e no artigo
44 do Cddigo Penal, e que a substituicdo da pena mostra-se suficiente aos fins a que se destina, razdo pela
qual substituo a pena privativa de liberdade por duas penas restritivas de direitos, cuja definicao e condicdes
de cumprimento serdo determinadas pelo Juizo das Execucgdes Criminais.

Devido a substituicdo acima, deixo de conceder o sursis, o que fagco em observancia ao artigo 77, inciso III,
do Cédigo Penal.

Deixo de fixar valor a titulo de indenizacdo minima a que se refere o inciso IV do artigo 387 do Cddigo de
Processo Penal e o artigo 20 da Lei n. 9605/98, pois ndo ha nos autos elementos suficientes a afericdo do
valor dos danos provocados pelo réu.

O acusado respondeu ao processo em liberdade e nada de novo surgiu a justificar sua prisdo cautelar. Sendo
assim, e também diante do regime inicial fixado para cumprimento da pena, podera o réu aguardar o
transito em julgado da sentenga em liberdade.

Custas pelo réu.

Apds o transito em julgado, extraia-se carta de guia definitiva, nos termos do art. 90 do Provimento Geral
da Corregedoria, comunique-se a Justica Eleitoral (art. 72, § 2°, do Cddigo Eleitoral - para os fins do art. 15,
inciso III, da CF/88), lance-se o0 nome do réu no Rol dos Culpados, e facam-se as devidas anotacbes e
comunicagdes, oficiando-se ao INI e a Distribuicdo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Paranoa - DF, terca-feira, 17/05/2016 as 15h26.
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