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Acéo Indenizacédo (Ordinaria)

Em 1° de junho de 2010, faco estes autos conclusos a MMa. Juiza de Direito
da 302 Vara Civel, Alessandra Laskowski. Eu, Escrevente, subscrevi. Autos n°
09-214784-4 Vistos. [ GGG - B -juizaam
acado de indenizacdo por dano moral contra COMPANHIA BRASILEIRA DE
DISTRIBUICAO, alegando, em sintese, que abasteceram o seu veiculo no
posto Extra, localizado na Cidade de Cotia, e que o bem passou a néao
funcionar em perfeitas condicbes, ndo oferecendo a seguranca necessaria,
durante a viagem que realizaram. Afirmaram, ainda, que o veiculo parou
completamente ao chegarem a Cidade de Mongagua, durante a madrugada e
gue ndo conseguiram mecanico para a solucdo do problema, de modo que
permaneceram no automovel, até que foram socorridos por um funcionario da
DER. Afirmou, também, que tiveram de caminhar, por trés quildbmetros, até sua
residéncia. Alegaram que, efetuada a troca de combustivel, o veiculo passou a
funcionar normalmente. Argumentaram que eram nitidos os sinais de
adulteracdo do combustivel. Requerem indenizagcdo por danos morais. Com a
peticdo inicial foram juntados os documentos de fls. 21/41. A ré foi citada (fls.
43) e apresentou contestacédo (fls. 45/20), alegando que o veiculo conduzido
pelos autores era um Fiat Elba, ano de fabricagdo 1995, logo, com mais de
quinze anos de uso; que nao esta comprovado que o produto enviado a analise
tenha sido comercializado pela ré; que ndo houve nenhuma outra reclamacao
sobre o combustivel comercializado pela ré na cidade de Cotia; ndo esta
demonstrado que o defeito do veiculo decorreu da utilizacdo de gasolina
adulterada; que a capacidade do tanque do veiculo dos autores € de cinquenta
litros e que o veiculo foi abastecido no estabelecimento da ré com apenas trinta
e quatro litros, assim, € possivel que eventual adulteracdo se refira ao
combustivel que ja estava no veiculo; que o defeito pode ter decorrido de outro
produto utilizado pelos autores ou de desgaste natural; que o produto da ré &
testado antes da comercializacdo; que ndo comercializa produto adulterado;
que nao esta configurado dano moral; impugna o valor do dano. Os autores
apresentaram réplica (fls. 74/79). Os autores requereram producdo de prova
oral e pericial (fls. 81/83) e a ré pleiteou a producéo de prova oral e documental
(fls. 89). A ré interpds agravo, impugnado o indeferimento da producdo de
prova pericial (fls. 132/139). Foi proferido despacho saneador, deferindo
depoimento pessoal das partes e oitiva de testemunhas (fls. 91/94). A autora
arrolou a testemunha Kleber, residente na Comarca de Itanhaém (fls. 100/101)
e a ré arrolou as testemunhas Cristina, residente nesta Comarca, Vanusa e
Jodo Batista, residentes na Comarca de Cotia (fls. 103/105). Durante a
audiéncia de instrucédo e julgamento, as partes dispensaram os depoimentos



pessoais e foram ouvidas a testemunha arrolada pelos autores e testemunhas
arroladas pela ré.

E o Relatorio.

Fundamento e decido.

Trata-se de acdo de indenizacdo por danos morais em decorréncia de gasolina
adulterada fornecida pela ré. Alegam os autores que adquiriram gasolina
adulterada fornecida pela ré, razdo pela qual o veiculo ndo funcionou
adequadamente na Rodovia dos Imigrantes e parou de funcionar
completamente em rodovia, nas proximidades da cidade Mongagua.
Acrescentam que ficaram expostos aos perigos da rodovia sem iluminacao
durante a madrugada e que caminharam trés quildbmetros para chegar a
residéncia. A relacéo entre as artes é de consumo, ja que a ré é fornecedora do
combustivel e os autores sdo destinatarios finais. Assim, em se tratando de
relacdo de consumo, ha responsabilidade solidaria para reparacdo do dano,
nos termos do art. 25, paragrafo 1° do Cdodigo de Defesa do Consumidor. Os
autores comprovaram que adquiriram combustivel fornecido pela ré (fls. 31 ) e
comprovaram a adulteracdo do combustivel com o laudo do instituo e
criminalistica (fls. 37/41). Alias, a testemunha Kleber Cristiano de Jesus
corroborou os fatos, declarando que € mecéanico dos autores e que constatou
que o veiculo deles néo funcionou em decorréncia de combustivel, sendo que o
combustivel ndo aparentava apresentar as caracteristicas normais em razao de
coloracédo, odor e gosto. A ré por sua vez, alega que nao forneceu combustivel
adulterado, que ndo esta comprovado que o combustivel enviado ao instituto
de criminalistica € o mesmo fornecido pela ré e retirado do veiculo dos autores
e que o combustivel no veiculo do autor era exclusivamente aquele fornecido
pela ré. Ora, pretende a ré que os autores produzam prova impossivel, no
entanto, a relacdo € de consumo e a verossimilhanca das alegacdes dos
autores e a hipossuficiéncia autoriza a inversdao do 6nus da prova, com
fundamento no art. 6°, inciso VIl do Cédigo de Defesa do Consumidor. Ha
verossimilhanca das alegacbes dos autores no sentido de que utilizaram
gasolina adulterada fornecida pelos autores, ja que juntaram nota fiscal
comprovando a aquisicdo de produto da ré e juntaram laudo do instituto de
criminalistica, comprovando que o combustivel fornecido pelos autores estava
adulterado. Nada mais é necesséario para a verossimilhanca das alegacdes dos
autores. A hipossuficiéncia técnica dos autores € evidente. Entdo, é de rigor a
inversdo do O6nus da prova para que a ré comprove que o combustivel
comercializado aos autores ndo esta adulterado. A ré nada comprovou. As
declaracbes de funcionarios da ré no sentido que o combustivel € analisado
antes da comercializagdo ndo € suficiente pra comprovar que o combustivel
adquirido pelos autores era regular, diante do evidente interesse dos
funcionarios, cujo sustento depende da ré. Assim, é possivel concluir que a ré
forneceu combustivel adulterado que deu causa ao ndo funcionamento do
veiculo dos autores. Observo que a ré alega que ndo ha comprovacéo de nexo
de causalidade, em razéo do tanque do veiculo dos autores conter combustivel
de procedéncia desconhecida, porém, ha verossimilhanca do nexo causal , ja
gue os autores comprovaram que adquiriram combustivel fornecido pela ré (fls.
31) e que na mesma data ocorreram 0s problemas com o veiculo, que néo
funcionou. A possibilidade de o problema ter decorrido de outro combustivel
existe, mas é remota diante do abastecimento, em quantidade consideravel, na
data do evento com combustivel da ré. E exatamente para tais situacées que



se aplicam a inversdo do 6nus da prova indicada no Cédigo de Defesa do
Consumidor. O consumidor precisa comprovar a verossimilhanca das
alegacbes, mas ndo a certeza. Entdo, configurada a responsabilidade da ré
pela indenizacdo do dano sofrido pelos autores, resta a analise do dano e do
valor da indenizagdo. E preciso ponderar que o veiculo dos autores parou de
funcionar durante a madrugada na rodovia, nas proximidades da cidade de
Mongagua, logo, e evidente o sofrimento fisico e psicoldgico dos autores. Para
o arbitramento do valor do dano considero a gravidade do dano e as condi¢des
econdmicas dos autores, que sdo pobres, porque beneficiarios da Justica
Gratuita. Assim, considerando os fatos, arbitro o valor da indenizacdo em R$
10.000,00 para cada autor.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE a acado para condenar a ré a pagar

indenizacdo por danos morais aos autores HEL! [ GGG -
*, arbitrada no valor de R$ 10.000,00 para cada um dos

autores, com incidéncia de corre¢cdo monetaria e juros legais da mora desde a
data da publicacdo da sentenca (Sumula 362 do STJ). Em decorréncia da
sucumbéncia, condeno a ré ao pagamento de custas e despesas processuais e
honoréarios advocaticios ao patrono dos autores que fixo em 15% do valor da
condenacéo. P.R.I. Sdo Paulo, 1° de junho de 2010.

ALESSANDRA LASKOWSKI
JUIZA DE DIREITO



