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: FERNANDO ANTONIO CALMON REIS - DF008161
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: TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS
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: NANCHAELA PRISCILA PEREIRA NUNES (PRESO)
: MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E

TERRITORIOS
EMENTA

EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA.
FALTA GRAVE. POSSE DE ENTORPECENTE PARA USO
PROPRIO. ART. 28 DA LEI N. 11.343/2006. CONFIGURACAO
DE FALTA GRAVE. ART. 52 DA LEl DE EXECUCAO PENAL -
LEP. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. WRIT
NAO CONHECIDO.

1. O Supremo Tribund Federd, por sua Primdra Turma, e a Terceira
Secdo deste Superior Tribund de Judica, diante da utilizacéo
crescente e sucessva do habeas corpus, passaram a resringir a sua
admissibilidede quando o atoilegd for passive de impugnacéo pelavia
recursa prépria, sem olvidar a possibilidade de concessdo da ordem,
de dficio, nos casos de flagrante -ilegdidade. Ese entendimento
objetivou preservar a utilidede e a eficacia do mandamus, que é o
indrumento condituciond mas importante de protecdo a liberdade
individud do cidad& ameacada por ato ilegd ou abuso de poder,
garantindo a celeridade que 0 seu julgamento requer.

2. Esta Corte firmou entendimento de que a posse de droga no interior
de estabelecimento prisond, ainda que para uso proprio, configura falta
disciplinar de natureza grave, nos moldes do art. 52 da Lel de Execucéo
Penal. Precedentes.

3. Habeas corpus néo conhecido.

ACORDAO



Vigos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido. Os Srs. Minigros Ribero Dantas, Jod Ilan Paciornik e Leopoldo de
Arruda Raposo (Desembargador convocado do TYPE) votaram com o Sr. Minisro Relator.
Ausente, judtificadamente, o Sr. Minigtro Jorge Muss.

Brasilia(DF), 10 de dezembro de 2019(Data do Julgamento)

Minigro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réeator):
Tratarse de habeas corpus sem pedido liminar impetrado em favor de

NANCHAELA PRISCILA PEREIRA NUNES contra acorddo do Tribund de Jugtica do
Didrito Federa e Territorios (Agravo em Execucdo n. 0710357-65.2019.8.07.0000).

Conda dos autos que a paciente, durante o cumprimento de reprimenda de
7 anos e 8 meses de reclusio em regime semiaberto, praticou fdta grave aos 26/8/2017,

consubstanciada na posse de 0,40g de cocaina para uso proprio, escondida no sutia

Em decorréncia disso, o Jiizo das Execugbes Criminas homologou o
inquérito, reconheceu 0 comelimento de transgressfo grave, fixaou novo marco inidd para
cdculo de beneficios, bem como determinou a regressao para o regime fechado e a perda de
1/6 do tempo remido.

Inconformada, a Defensoria PUblica interpds agravo em execucéo perante o
Tribund a quo, pugnando pela absolvicéo da fdta grave diante da desproporciondidade, ao
gue fa negado provimento, por unanimidade, nos termos da seguinte ementa (e-STJ fl. 104):

RECURSO DE AGRAVO EM EXECUGAO PENAL PRATICA DE
FATO PREVISTO COMO CRIME DOLOSO. FALTA GRAVE. POSSE
DE ENTORPECENTE PARA USO PESSOAL (ART. 28 DA LEI
11.343/2006). HOMOLOGACAO. PROPORCIONALIDADE.
RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.

Resdtaa Tercera Camara Crimind o resultado positivo do laudo de exame



quimico e as ponderacles fdtas pao rdatdrio de inquéito distiplinar acerca da extrema
gravidade da fdta cometida, dentro do Sstema carcer&rio, 0 que pode prgudicar a seguranca
e sarve de exemplo negdtivo para outras internas em processo de reeducacéo. Ademas, o fao
de a acdo pend nd haver ainda trandtado em julgado ndo afeta a rdevancia da fata gpurada
em sede adminidrativa, para fins de execucéo pend, dada a independéncia entre as indéancias
(e-STJlis 106/108).

Colaciona precedentes do Supremo Tribund Federd e desta Corte Superior
no sentido de que i) anda que o tipo pend previsto no art. 28 da La n. 11.343/2006 néo
ensge pena privaiva de liberdade, a conduta ndo deixa de ser tipica e dolosa, portanto,
cgpitulada como crime; i) a punicdo da paciente por fdta grave se deu com fulcro no art. 52
da LEP, 0 qud preceitua que a prética de crime ao longo da execucdo configura fdta grave,
sem mendonar se 0 deito acarreta ou ndo pena de redricdo de liberdade (e-STJ fls
108/109).

Nesta impetrag@o, a Defensoria PUblica argumenta, por sua vez, a fdta de
razoabilidade da decisio que homologou 0 uso de entorpecentes para uso proprio como fdta
grave, restringindo-se, por conseguinte, o direito de liberdade e locomocéo da paciente, na
medida em que a legidagéo pend néo prevé cominagéo de pena privativa de liberdade para o
referido delito, mas t&o somente adverténcia, prestacdo de servigos a comunidede e
comparecimento a programa educativo (e-STJfl.5).

Aduz que, anda que se degue que a punicio distplinar € medida
adminigretiva e ndo depende de quaguer punicdo pend, no caso dos autos, ndo ha sequer
notida de procedimento ingaurado na efera aimind. Ademais, deve-se condderar que
eventud homologacéo de td fato como fdta grave ira trazer consequéncias mas gravosas do
que aguelas advindas na condenaco na seara pend (art. 28 da La n. 11.343/2006) e que
possuem reflexo indireto na pena privativade
liberdade, ja que, com a postergacéo de diversos beneficios executorios, aumentara
0 tempo de permanéncia em regime mais severo de um interno portador de doenca
identificada dinicamente (e-STJ fls 5/7 e 12/13).



Regidra que, apesar de o0 art. 52 da LEP prescrever que a prética de fao
definido como crime doloso acarreta fdta grave, o dispostivo deve ser lido em cotgo com o
art. 57 da mesma lg, que estabelece diretrizes para tratamento da infracéo disciplinar, tais
COMO a hatureza e as consequéncias do fato, conforme precedentes do Tribund de Judtica do
Rio Grande do Sul (e-STJfls. 9/11).

Observa que a condituciondidade do art. 28 da Le de Entorpecentes esta
sendo questionada na Corte Suprema, em sede do Recurso Extraordinéio n. 635659, em que
0 proprio Rdator Gilmar Mendes ja entendeu ser inconditucond td artigo, sem reducéo de
texto, de forma a afastar qualquer efeito de natureza pend (e-STJfl. 11).

Nesse interim, evidenciado o condrangimento ilegd, requer “concesséo da
ordem, para que sgja anulada a deciséo que homologou a fdta grave em razéo de a paciente
ter Sdo surpreendida, em sede de execucao da pena, com pequena quantidade de substéncia
entorpecente para 0 consumo pessod” (e-STJfl. 13).

Liminer indeferida (e-STJ fls 123/125).

O Minigéio Plblico Federa opina pelo ndo conhecimento do habeas
corpus (e-STJfls 127/135).

E o rdaodrio.



HABEAS CORPUS N° 540.770 - DF (2019/0314551-7)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Acompanhando a orientacdo da Primeara Turma do Supremo Tribund
Federd, a jurisprudéncia desta Corte Superior firmou-se no sentido de que o habeas corpus
néo pode ser utilizado como subgtituto de recurso préprio, a fim de que ndo se desvirtue a
findidade dessa garantia condituciond, com a excegdo de quando a ilegdidade apontada é
flagrante, hipGtese em que se concede a ordem de dficio.

Nesse sentido, encontram-se, por exemplo, estes julgados. HC 313.318/RS,
Quinta Turma, Rd. Min. Fdix Fscher, jugamento em 7/5/2015, DJ de 21/5/2015; HC
321.436/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Asss Moura, julgado em 19/5/2015,
DJde 27/5/2015.

No entanto, nada impede que, de dficio, este Tribuna Superior condtate a

exigéncia de ilegdidade flagrante, circunsténcia que ora passo a examing.

In casu, o Tribund de origem negou provimento a0 agravo em execucan
interposto pela defesa, adotando a seguinte fundamentacdo (e-STJ fls 107/110):

]

Com efeito, a materialidade e a autoria consubstanciam-se na
portaria de instauracdo do inquérito disciplinar (ID 10240012 -
pag. 2), na ocorréncia interna (ID 10240012 - pag. 4), na
ocorréncia policial n. 5.909/2017 - 202 DP (ID 10240012 - pég. 5)
e no laudo de pericia criminal (ID 10240012 - pag. 10). Durante
sua oitiva na audiéncia de justificacdo, a sentenciada confessou
gue tinha, em sua posse, uma por¢ao de cocaina, da qual pretendia
fazer uso (ID 10240012 - pag. 14).

Em que pese o esmero defensivo, ndo ha como afastar, na espécie,
a natureza grave da conduta, porque o0 uso de entorpecente
representa dano ao meio social, merecendo, por S SO, um
recrudescimento da repressédo estatal e porque a sentenciada, no
curso do cumprimento da pena, dentro de estabel ecimento prisional,
possuia substancia de uso proibido, tipificada como crime, o que
revela a natureza da infracéo disciplinar.

A despeito de o tipo penal previsto no art. 28 da Lei 11.343/2006



nao ensejar pena privativa de liberdade, é conduta tipica e dolosa.
Desse modo, ainda que néo haja cominacéo de prisdo, a conduta
supracitada néo deixa de ser capitulada como crime.

[.]

Impende observar que a apenada foi punida por falta grave, com
fundamento no art. 52 da Lel de Execucdes Penais, o qual dispbe
gue o cometimento de crime durante a execugéo da pena configura
falta grave, sem fazer mencéo ao fato de o crime cometido ensejar
ou ndo pena de restricdo de liberdade.

E dizer, o cometimento de crime doloso, no decorrer do
cumprimento da pena, configura afronta ao sistema punitivo estatal,
nao sendo relevante se a conduta foi de maior ou menor gravidade.

]

Frise-se, ainda, que o inquérito disciplinar assegurou o direito de
defesa da interna, o qual foi devidamente assistida pela Defensoria
Publica.

Com efeito, ineonteste a pratica de falta grave pela sentenciada,
nos termos do artigo 52 da Lei de Execugdo Penal.

]

De fato, a posse de entorpecente no interior de estabelecimentos prisonas

configurafdtadiscipliner de natureza grave.

Na espécie, a maerididede dainfracéo ficou devidamente demonstrada por
meio de laudo toxicol0gico, ndo havendo que se fdar em nulidade da decisdo que homologou
ainfracdo discplinar.

A propésito, colaciono, a titulo exemplificativo, os seguintes julgados deste
Tribund:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS POSSE DE
DROGA PARA CONSUMO PROPRIO. FALTA GRAVE. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Apesar de o tipo ndo mais cominar pena privativa de liberdade,
nao houve descriminalizacdo da conduta prevista no art. 28 da Lel
n. 1.343/2006. Assim, a teor dos precedentes desta Corte, a posse
de drogas no curso da execucdo, ainda que para uso proéprio,
congtitui falta grave, nos moldes do art. 52 da LEP, pois o preso que
pratica fato previsto como crime doloso durante o resgate das penas
nado demonstra comportamento adequado, apto a atrair 0s
beneficios do sistema progressivo.



2. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no HC 528.947/DF, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 26/11/2019, DJe 29/11/2019)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS EXECUCAO
PENAL. POSSE DE DROGAS PARA CONSUMO PESSOAL. ART. 28
DA LEl 11.343/2006. CONFIGURACAO DE FALTA GRAVE.
CONSECTARIOS LEGAIS APLICAVEIS DECISAO MANTIDA.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Em relacdo a posse de droga para uso proprio, esta Corte fixou
entendimento no sentido de que, embora o art. 28 da Lel 11.343/06
nao mais preveja a pena privativa de liberdade para esse delito, o
fato continua sendo classificado como crime, ensgando o
reconhecimento de falta grave quando cometido durante a
execucao.

2. Diante disso, € de se registrar que a pratica de falta disciplinar
de natureza grave acarreta a regressao de regime, a alteracéo da
data-base para a obtencdo de novos beneficios na execucao da
pena - a excecdo do livramento condicional, do indulto e da
comutagdo da pena -, e a perda de até 1/3 dos dias remidos, nos
exatos termos do entendimento da Terceira Secéo desta Corte, no
julgamento do Recurso Especial n. 1.364.192/RS, sob o rito de
recurso repetitivo (CPC, art. 543-C), consolidado nas Simulas 441,
535 e 534 do STJ.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC 525.107/SP, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA
TURMA, julgado em 01/10/2019, DJe 08/10/2019)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS EXECUCAO
PENAL. FALTA GRAVE. POSSE DE ENTORPECENTE PARA USO
PROPRIO. ART. 28 DA LEI N. 11.343/2006. CONFIGURACAO DE
FALTA GRAVE. ART. 52 DA LElI DE EXECUCAO PENAL - LEP.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. ALEGACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE DE DISPOSTIVO DA LEI N.
11.343/2006. INDEVIDA INOVAGAO RECURSAL.

1. O Superior Tribunal firmou entendimento de que a posse de
drogas no interior de estabelecimentos prisionais, ainda que para
uso proprio, configura falta disciplinar de natureza grave, nos
moldes do art. 52 da Lei de Execucdo Penal. Precedentes. 2. A tese
de inconstitucionalidade do art. 28 da Lei n. 11.343/06 representa
indevida inovagao recursal.

Agravo regimental desprovido.
(AgRg no HC 452.232/MG, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK,



o7
QUINTA TURMA, julgado em 11/09/2018, DJe 17/09/2018)

Assm, ndo configurado, in casu, condrangimento ilegd a judificar a

concessao do writ de dfido.
Ante 0 exposto, ndo conhego do presente habeas corpus.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator



CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2019/0314551-7 HC 540.770 / DF
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00132119620178070015 07103576520198070000 132119620178070015
7103576520198070000

EM MESA JULGADO: 10/12/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO FERREIRA LEITE

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
ADVOGADOS : FERNANDO ANTONIO CALMON REIS - DF008161

DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL EDOS TERRITORIOS
PACIENTE : NANCHAELA PRISCILA PEREIRA NUNES (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessao
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e Leopoldo de Arruda Raposo
(Desembargador convocado do TJPE) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Jorge Mussi.



