EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO.
Vara Criminal do Foro Central de Porto Alergre/RS

OBJETO: QUEIXA-CRIME

POLIBIO ADOLFO BRAGA, brasileiro, casado, jornalista e
advogado inscrito na OAB-RS sob numero 8771, residente e domiciliado a Rua
Eca de Queiroz 720, Apto. 502, em Porto Alegre/RS, CEP 90670-020, portador
do CPF n® 111.606.160-00, em nome préprio, vem, respeitosamente, a
presenca de Vossa Exceléncia, propor

QUEIXA CRIME em face de

WALTER VALDEVINO, brasileiro, jornalista, com endereco
a Rua Cel. Fernando Machado, 326, Apto. 1302, em Porto Alegre/RS, CEP
90010-320, onde devera ser intimado e citado, pelos fatos e fundamentos a
seguir expostos:

DOS FATOS

O ora Requerente, na qualidade de Jornalista, foi alvo de
conteudo com ofensas perpetradas no site www.novacorja.orgq, de cuja

responsabilidade é o Requerido [DOCs 1], evidenciando a vontade de ofender
a sua honra e reputagao, tornando publico, fatos mentirosos que visam atingir,
diretamente a sua honra pessoal, o decoro, a credibilidade, o patriménio
jornalistico e prestigio do Autor perante a sociedade. A publicacdo em questao
vem numa escalada de ataques pessoais ao Requerente, conforme artigos
“Polibio, quem ?”, 19/06/2008; “Pen drive é intriga da oposicao”, da mesma
data; “Direito de Resposta”, 20/06/2008 e, finalmente, “Midia chantagista”,
25/06/2008, todos em copias conforme [DOCs 2]. Este ultimo artigo € o que da
razao a presente acao, ja que seu conteudo € altamente injurioso e difamante,
prejudicando a honra, a reputacdo, a credibilidade e o patriménio do

Requerente, conforme fatos a seguir.



Nada faz supor que a escalada de injurias e difamacoes
ficara por aqui.

O Requerido com a nitida intencdo de ofender a honra do
ora Requerente, reduzindo-lhe com isto a credibilidade, o que em Ultima analise
prejudicara seus rendimentos, uma vez que reduzira sua importancia no
mercado de trabalho, além de obter promocao pessoal, responsabilizou-se
pela publicagdo de matéria veiculada na rede mundial de computadores, no site

www.nhovacorja.org, edicao do dia 26 de junho deste ano [DOCs 3].

A referida matéria publicada, tem servido de comentarios e
até replicada pela rede mundial, gerando comentarios, por exemplo, no grupo
de discussdes advogadosdobrasil@ig.com.br [DOCs 4] e, também por

outros meios eletrdnicos, 0 que prosseguira acontecendo, caso continue

hospedada na referida publicacao eletronica.

No referido blog de responsabilidade do Requerido, utilizou-
se contra a pessoa do Autor, termos e palavras de cunho altamente ofensivos a
honra, especialmente, quando afirma (doc anexo), sob o titulo altamente
injurioso “Midia chantaqgista’, pagina 2, 5° paragrafo e seguintes da mesma

pagina:

“O que leva anunciantes como Prefeitura de Porto
Alegre, Banrisul, ATP, Assembléia Legislativa, BRDE, Cremers ou Simers
a comprar midia em sites sem expressao, tais quais os de Polibio Braga....

Certamente nao é a repercussao ou os pre¢cos camaradas.

Existe quase que uma mafia dos “jornalistas de
opiniao”, que pressiona esses orgaos e entidades a anunciar. Se um
deles ousar comprar espaco apenas num site, corre o risco de ver seu
nome na lama pelos demais. Qualquer gerente de marketing sabe disso e

tenta nao correr o risco.

Claro que anunciar nao garante que os caras falem bem,

SO que nao falem mal.



A questao é, se os “jornalistas” realmente ameacam é
porque sabem de falcatrua desses orgaos, mas ficam quietinhos, calados

pelo valor do anuncio...”

A divulgacdo de notas ofensivas contra o autor tem se
repetido, conforme se observa do docs 1 e 2, num curtissimo espaco de tempo

(poucas horas), gerando 19 comentarios, no site www.nhovacorja.com,

deixando o Requerido responsavel pela continuacao da divulgacao das injurias
e difamacdes contra o Autor.

2) DO DIREITO:

Igualmente, os termos e as divulgacbes realizadas pelo
Requerido, caracterizam os crimes previstos nos artigos 138, 139 e 140, do
Cédigo Penal, estando, as condutas devidamente tipificadas, pois presente o
dolo, bem como nao restando duvidas da intencdo de ofender gravemente a
honra e a credibilidade do Autor, o que implicara em inevitaveis prejuizos

patrimoniais.

Destacamos, para Vossa Exceléncia, que no presente caso,
inexiste, qualquer excludente de crime aplicavel, eis que ndo se faz presente
nenhuma das hipo6teses previstas do art. 142, do Cdédigo Penal, ja que as
noticias foram realizadas com a intencdo de ofender a honra do querelante,
visando caluniar, difamar e injuriar, expondo-o e procurando desmerecé-lo,
perante o publico, a sociedade e o mercado publicitario, pois foi ofendido
quanto a credibilidade, Unica condicdo de que se reveste a atividade
jornalistica, que é justamente a de ndo vender informagdes e opinides, o que
retirara seus leitores e conduzird o mercado publicitario a ndo programar mais
seus anuncios no veiculo, ferindo-o de morte e eliminando a fonte de renda e

de sobrevivéncia do Autor.

Alias, salienta-se que, todo o0 excesso, merece ser punido,

principalmente, quando presente o "animus diffamandi vel injuriandi".



"In casu", no episodio objeto da presente demanda, patente
restou a intencdo do Requerido em ofender, tendo para tanto, cometidos
excessos inaceitaveis e caracterizadores das condutas de difamacdo e de

injuria.

Vale salientar que o bem atingido, ou seja, a honra de uma
pessoa €, sem duvida, seu maior tesouro, 0 seu castelo, que ndo pode ser
abalado, chamuscado, chafurdado na lama, sem que o responsavel seja

exemplarmente punido.

Observamos ainda que o dolo com que agiu e esta agindo o
Requerido € intenso, pois as suas atitudes foram praticadas com o obijetivo
sordido de denegrir e macular a honra alheia, merecendo, portanto, exemplar
admoestacdo, pois a responsabilidade torna-se de maior gravidade,
considerando que o difamado tem sua imagem publica abalada no exercicio da
sua Unica atividade como profissional da comunicagédo, ndo apenas em relacao
ao site e a newsletter que edita [DOCs 5 e 6], mas também aos jornais para os
quais presta servico como colunista, como € o caso do jornal O Sul, de Porto
Alegre, a Platéia, de Livramento [DOCs 7] e a varios outros Jornais no Estado
do RGS, podendo ocasionar graves prejuizos ao Requerente, uma vez que
reduzida sua credibilidade como jornalista, seus contratos poderdo ser
rompidos.

Também ainda, tém-se como caracterizadas as condutas
tipicas da difamacéo e injuria (arts. 139 e 140/CP), uma vez que as acusacoes
diretas e sem provas, mais as insinuagdes, e os proprios termos utilizados na
divulgagéo, atingiram diretamente a reputacdo, o decoro, a dignidade, bem
como vilipendiando a honra do Requerido.

Com o advento da Carta Magna de 1988 os direitos
humanos minimos inerentes ao homem receberam protecdo constitucional,
como o acesso a informacéo (art. 5°, XIV) e a liberdade de pensamento (art. 5°,

IX). Dessa forma, a constituicdo consagra o direito que todo cidadédo tem de



informar e de ser informado, vinculando esse direito fundamental ao Estado

Democratico de Direito.

Infraconstitucionalmente, a matéria no passado vinha sendo
tratada na Lei n® 5.250, de 09 de fevereiro de 1967 — a Lei da Imprensa, que
também € invocada, em razdo da superveniéncia da Constituicdo Federal de
1988, coube a essa Lei a incumbéncia de tutelar os exercicios constitucionais
de manifestacdo de pensamento e de informacédo, reprimindo o abuso no

direito de informar praticado por veiculo de comunicacao social.

E, para caracterizar o tipo penal dos crimes dessa espécie, a
previsao vem, hodiernamente, sendo tipificada no Cédigo Penal, como antes

referido, notadamente a calunia, a difamacgao e a injuria.

Assim, pois, repisa-se, com o advento da Constituicdo
Federal de 1988, a tutela a liberdade de pensamento, vem garantida em seu
todo na Constituicdo, art. 59, IX, "é livre a expressado da atividade intelectual,
artistica, cientifica e de comunicacéo, independente de censura ou licenca’.

A doutrina e a jurisprudéncias dos Tribunais Patrios, quanto
a caracterizacdo das condutas tipificadas nesta area, tipificadas nos

dispositivos acima, vem sendo definidas como sendo, "verbis":

"E a manifestacdo por qualquer meio, de um conceito ou
pensamento que importe o ultraje, menoscabo ou vilipéndio contra
alguém.” (in Nelson Hungria, Com. ao Cod. Pen., Ed. 1995, vol. VI, pg.85).

"A acao consiste no fato de imputar a outrem fato
ofensivo a sua reputacdo. O objeto da tutela é a reputacao, isto é, a
estima que a pessoa goza perante a sociedade em razdo das qualidades
morais, arte ou profissdo, que em escala gradativa seria menos que o

renome e fama.” (cf. Maggiore Derecho Penal, 1955, vol. IV, pg.402).

"A conduta pode consistir em gestos, palavras, escritos,
enfim, qualquer meio idéneo para ofender a reputacao da pessoa. Trata-



se de honra em sentido externo ou objetivo.” (in Alvaro Mayrink da Costa,

Direito Penal, 32 Edicéao, vol. Il, tomo I, pg. 400).
E prossegue o festejado autor, quanto a injaria:

"A conduta consiste em ofender a dignidade ou o
decoro de alguém. Os fatos nao necessitam ser precisos ou
determinados. Assim, a dignidade se refere as qualidade essenciais e o
decoro as extrinsecas.” (idem, pg.409).

Também o Excelso Pretério, quanto a matéria teve

oportunidade de decidir:
"Omissis ...

Animus jocandi vel narrandi incomprovado. Igualmente
ndao demonstraram os pacientes - jornalistas - a notoriedade dos fatos
que veicularam, nem divulgacdo anterior pela imprensa. Injuria
caracterizada ao revelarem-se fatos intimos do ofendido compondo-lhe
perfil capaz de ferir-lhe o decoro e rebaixar-lhe o conceito perante a
sociedade." (in JSTF, 124/337, Lex).

Verifica-se, "in casu", presentes todos os elementos
tipificadores e caracterizadores dos crimes de difamacao e injuria, sendo
certo que o querelado, agira com dolo, procurando difamar e injuriar a

honra dos querelantes, estando presente o "fumus boni juris"”, como

pertencentes a diretoria da ....

Neste sentido, alias, o Supremo Tribunal Federal, ja se

manifestou, "verbis":

"Omissis ...



Injaria: sujeito passivo: a alusdo insultosa e nao
individualizada aos integrantes de um colegiado de poucos membros a
todos ofende. Omissis ...” (in JSTF 138/228).

"Consoante o artigo 12 da Lei de Imprensa, estdo
sujeitos ao regime da mesma aqueles que, através dos meios de
informacao e divulgacao, praticarem abusos no exercicio da liberdade de
manifestacao do pensamento e informacao." (in RT 575/441, STF).

CRIMES GRAVES CONTRA O REQUERENTE
Cabe, assim, demonstrar a existéncia das figuras do fumus

boni iuris e do periculum in mora.

Cabe rememorar os fundamentos de direito pelos quais o
Autor discute a ilegalidade das publicagdes, o que demonstra a figura da

fumacga do bem direito.

L

Os fatos divulgados pelo Requerido tém nitido caréater
ofensivo, difamatério e atingem a honra, a imagem, o prestigio, a atividade
profissional do Requerente, ndo s6 no seu modo particular, mas perante a
sociedade e nome de sua atividade profissional.

A honra objetiva € um bem juridico da personalidade do
cidaddo que é reconhecido pelo Estado. E o sentimento préprio de dignidade
ou apreco e o respeito da sociedade, pois ndo se pode prescindir da confianca
e estima reciproca, em funcédo de qualidades morais, artisticas ou profissionais.

A Constituicdo Federal em mais de um inciso do artigo 5°
referindo-se as garantias e aos direitos fundamentais volta-se por via direta ou

indireta, a honra humana.

O Codigo Penal Brasileiro no artigo 139 define o crime
contra a honra, ou seja, a difamacgao: “Difamar alguém, imputando-lhe fato



ofensivo a sua reputacdo”. Atribuindo Pena - detencao, de 3 (trés) meses a 1

(um) ano, e multa.

Assim, difamacdo é uma imputacdo falsa, que ofende a
reputacdo no seu meio social ou o crédito de alguém. E reputar a alguém um
fato que seja ofensivo para sua honra considerada objetivamente.

A Constituicao da Republica em vigor cuida da protecao a
imagem de forma expressa e efetiva, distinguindo a imagem da intimidade,
honra e vida privada:

“Art. 52(...)

X - sdo inviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra e a
imagem das pessoas, assegurado o direito a indenizagdo pelo dano material ou

moral decorrente de sua violacao;

()"

A protecao juridica a imagem é fundamental, pois preserva a
pessoa, simultaneamente, a defesa de componentes essenciais de sua
personalidade e do respectivo patrimbénio, pelo valor econbmico que

representa.

Ressalte-se que a personalidade do ser humano € formada
por um conjunto de valores que compdéem o seu patrimdnio, podendo ser
objeto de lesdes, em decorréncia de atos ilicitos. A constatacao da existéncia
de um patriménio moral e a necessidade de sua reparagdo, na hipétese de
dano, constituem marco importante no processo evolutivo das civilizagées.
Existem circunstancias em que o ato lesivo afeta a personalidade do individuo,
sua honra, sua integridade psiquica, seu bem-estar intimo, suas virtudes,
enfim, causando-lhe mal-estar ou uma indisposi¢ao de natureza espiritual.

Uma difamagdo por meio de imprensa consuma-se com a

publicacdo, nao podendo entéo falar-se numa simples tentativa.



A liberdade de informacdo ndo agasalha a noticia
inverdadeira. Necessidade de a matéria jornalistica ater-se a verdade objetiva,
ao interesse social e a continéncia, ponderando entre valores constitucionais

conflitantes: honra e liberdade de informagao.

Nesse sentido, temos jurisprudéncia:

No que pertine a acdo causadora do dano moral alegado,
impobe-se verificar 0 excesso na atuacao profissional destes sujeitos, abuso de
direito, e/ou exercicio irregular da profissdao de jornalista. E, assim dispde o
Codigo de Etica dos Jornalistas, na legislagéo regulamentadora desta profissao
e em artigos publicados pela Federacdo Nacional dos Jornalistas — FENAJ,

diretrizes objetivas e habeis a conduzir essa avaliagao.

Segundo o Cédigo de Etica dos Jornalistas, o acesso a

informacdo publica é um direito inerente a condicdo de vida em sociedade,

que ndo pode ser impedido por nenhum tipo de interesse (art. 1°). A divulgagcdo
da informacdo, precisa e correta, é dever dos meios de comunicacéo publica,
independente da natureza de sua propriedade (art. 2°). A informac&o divulgada
pelos meios de comunicacdo publica pautar-se-a pela real ocorréncia dos
fatos e tera por finalidade o interesse social e coletivo (Art. 39).

Outrossim, nos termos do mesmo diploma, o exercicio da
profissdao de jornalista é uma atividade de natureza social e de finalidade
publica, subordinada ao Cédigo de Etica (Art. 6°).

No entanto, nos arts. 13 e 14 do Cédigo de Etica dos
Jornalistas consta uma lista de responsabilidades e postulados standards que
devem ser observados pelos jornalistas no exercicio de sua profissdo, dentre

0s quais:

Art. 13. O jornalista deve evitar a divulgacao de fatos: inciso

Il - de carater mérbido e contrarios aos valores humanos.

Art. 14. O jornalista deve:



| - ouvir sempre, antes da divulgacao dos fatos, todas
as pessoas objeto de acusacoes nao comprovadas, feitas por terceiros e

nao suficientemente demonstradas ou verificadas.

Il - tratar com respeito a todas as pessoas mencionadas
nas informacoes que divulgar.

Por fim, importante destacar o disposto no art. 7° do Cdédigo
de Etica, que diz: o compromisso fundamental do jornalista € com a verdade

dos fatos, e seu trabalho se pauta pela precisa apuracdo dos acontecimentos

e sua correta divulgacio.

Portanto, em conformidade com todas essas regras, conclui-
se que é dever do jornalista pautar-se de acordo com os delicados contornos
da ética, preservar os direitos individuais subjetivos da privacidade, honra,
moral, dignidade humana; atentar para a verdade dos fatos (ndo distorcé-los,
nem lhes conferir conotagdao sensacionalista); verificar a exatidao da noticia; e

ponderar sobre a efetiva presenca do interesse publico na sua divulgacgao.

Realmente, a informacdo assumiu um destaque importante
na sociedade contemporanea. E esse fendmeno repercute efeitos em todos os
setores da vida moderna. Inclusive, e como nao poderia deixar de sé-lo, no
Direito. A informacdo recebe tutela legal e motiva atribuicdo de
responsabilidade quando ha omissdo de informacdo essencial ou a sua
deturpacao. Neste contexto, a imprensa livre representa ferramenta essencial.
Seja na divulgacao de fatos que interessem a sociedade, seja para fins de

controle, dentre outras e muitas finalidades.

Luiz Manoel Gomes Jr', trata o direito a informagao como
um “direito de quarta geracdo”, pois o considera uma espécie de “direito difuso
a informagéo verdadeira’. Segundo ele, “nem tudo o que é verdade deve ser
divulgado, mas tudo o que se divulgar deve ser verdadeiro.”

' In Direito de Critica — Personalidade Publica — Limites em face do texto

Constitucional” — RT 832, p. 141-9.



E ele estd com razdo. De fato, a &nsia de publicar uma
informacdo — por mais verossimil ou verdadeira que pareca — nao significa
passaporte livre para violar os principios fundamentais da preservacdo da
intimidade e da vida privada dos individuos. A partir da CF/88, esses direitos e
garantias assumiram extrema relevancia no ordenamento juridico brasileiro, ja
que a CF/88 colocou pessoa humana no centro das preocupacdes das tutelas
legais. Assim, esses direitos devem ser assegurados em sua plenitude.

Por fim, o nexo de causalidade vem deflagrado pelas
préprias noticias de fls. (documentos juntados aos autos), que revelam a
autoria das noticias difamatérias. E o nexo de se verifica na maneira leviana e

imperita empregada pelo demandado em publicar a informagoes.

A vista de tudo isto, ante a colisdo dos direitos individuais
fundamentais da honra e privacidade versus direito fundamental a imprensa
livre (dever de publicar fatos de interesse local), neste caso, prepondera o
primeiro. Especialmente, porque o demandado abusou do seu direito de

exercer a imprensa livre.

3. Por fim, com base no exposto:

a) apos parecer do Ministério Publico, despacho com a
citacdo do querelado para responder, com posterior processamento da
competente acao penal privada, esta fundada nos artigos 42 e seguintes da Lei

Especial c/c o paragrafo 20, do art. 100 do Codigo Penal.

b) condenacao do querelado nas sanc¢oes previstas em lei,
todas de acordo com os artigos 138, caput, 139, caput, 140, caput e 141, I,
todos do Cdédigo Penal, pelas penas maximas de dois anos no primeiro caso,
um ano no segundo caso, seis meses no terceiro caso, mais um terco por

terem os crimes sido cometidos “... por meio que facilite a divulgacdo da

calunia, da difamagéo ou da injuria™ (art. 141, llI).

c)a citacdo do Requerido para que, querendo, conteste a

presente acao, sob pena de revelia e confissao;



d) requer, ainda, na forma da lei, a producdo de provas
testemunhais, cujo rol sera entregue em tempo habil, bem como a juntada de

novos documentos e a inquiricao do Querelante em audiéncia.

e) a condenacdo do Requerido no pagamento de custas
processuais € honorarios advocaticios, nos termos da legislacdo processual

vigente.

Protesta provar o alegado por todos os meios de prova em
direito admitidos, especialmente provas testemunhais, documentais, periciais e
inspecao judicial, requerendo, desde ja, o depoimento pessoal do Requerido,
sob pena de confesso quanto a matéria de fato, e tudo mais para o bom

esclarecimento dos fatos.

Valor da Causa — R$ 950,00

Nestes termos pede deferimento.

Porto Alegre, 30 de junho de 2008.

Polibio Adolfo Braga

OAB/RS 8771

Pp

Romeu Bequer Carlos
OAB/RS 24.338



