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EXCELENTISSIMO SENHOR DESEMBARGADOR FEDERAL JOAO
PEDRO GEBRAN NETO

RELATOR DO MANDADO DE SEGURANCA N. 5061114-07.2017.4.04.0000
OITAVA TURMA

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 42 REGIAO - TRF4

O CONSELHO FEDERAL DA ORDEM DOS ADVOGADOS
DO BRASIL - CFOAB, entidade de servico publico independente dotado de
personalidade juridica e forma Federativa, conforme Lei n°® 8.906/94, inscrito no
CNPJ sob o n° 33.205.451/0001-14, representado neste ato por seu Presidente
CLAUDIO LAMACHIA, por intermédio de seus advogados infra-assinados, com
instrumento procuratério incluso e enderego para comunicacGes na SAUS, Quadra
5, Lote 1, Bloco M, Brasilia/DF, CEP 70.070-939, vem, respeitosamente, a presenca
de Vossa Exceléncia, requerer o ingresso no feito na condi¢cdo de TERCEIRO
INTERESSADO, com base nos arts. 44, 49 e 54, todos da Lei n° 8.906/94, pelos
seguintes fundamentos:

| - RESUMO DOS FATOS

Trata-se de Mandado de Seguranca, com pedido de liminar,
impetrado nesse e. Tribunal pela Sociedade de advogados Teixeira, Martins e
Advogados, em face de deciséo do Juiz Federal da 132 Vara Federal de Curitiba
(evento 258), que disponibilizou para consulta em secretaria 0s arquivos de audios
interceptados relativos ao terminal (11) 3060-3310, pertencente ao referido
escritorio de advocacia, bem como indeferiu o pedido de imediata inutilizacdo do
material.

Argumenta a impetrante que os audios interceptados no referido
ramal estdo protegidos por sigilo entre clientes e advogados e que 0 Juizo impetrado
ignora determinacdo do Supremo Tribunal Federal de eliminacdo do material,
pondo em risco as garantias constitucionais, ante a violacdo das prerrogativas
profissionais dos advogados.
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Indeferido o pleito liminar, os autos encontram-se, no momento,
pendentes de julgamento.

Foram requisitadas informacdes e intimadas as partes.

Entendendo que a interceptagbes correspondem ofensa as
prerrogativas dos profissionais da advocacia, especificamente no tocante a
inviolabilidade das comunicacgdes entre clientes e advogados (art. 7°, Il da Lei n.
8.906/94), esta Entidade emerge nos autos requerendo 0 seu ingresso como terceira
interessada, apresentando, desde ja, as seguintes razdes.

Il - DO INGRESSO DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL COMO
TERCEIRA INTERESSADA - DAS RAZOES PARA A CONCESSAO DA
SEGURANCA

Decorre da Constituicdo Federal, art. 133, que “O advogado ¢é
indispensavel a administracdo da Justica, sendo inviolavel por seus atos e

s

manifestagoes no exercicio da profissdo, nos limites da lei.”.

Nesse sentido, imperioso que a Ordem dos Advogados do Brasil seja
possibilitada de intervir em processos nos quais se discutem prerrogativas
profissionais, mormente se as mesmas ndo foram respeitadas, vez que essas ndo se
confundem com privilégios dos advogados, mas sim mecanismos de defesa dos
direitos do cidadéo.

Alids, trata-se de uma competéncia legal - Lei n. 8.906/94 - pugnar
pela boa aplicacdo das leis, pela rapida administracdo da justica e pelo
aperfeicoamento da cultura e das institui¢fes juridicas, competindo aos Presidentes
dos Conselhos e das SubsecBes da OAB intervir em inquéritos e processos em que
sejam indiciados, acusados ou ofendidos os inscritos na OAB:

Art. 44 — A Ordem dos Advogados do Brasil — OAB, servico publico dotado
de personalidade juridica e forma federativa, tem por finalidade:

| — Defender a Constituicdo, a ordem juridica do Estado democratico de
direito, os direitos humanos, a justica social, e pugnar pela boa aplicacéao
das leis, pela rapida administracdo da justica e pelo aperfeicoamento da
cultura e das instituicdes juridicas.
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Il — promover, com exclusividade, a representacdo, a defesa, a selecéo e a
disciplina dos advogados em toda a Republica Federativa do Brasil.

Art. 49. Os Presidentes dos Conselhos e das Subsecdes da OAB tém
legitimidade para agir, judicial e extrajudicialmente, contra qualquer
pessoa que infringir as disposic¢des ou os fins desta lei.

Paragrafo unico. As autoridades mencionadas no caput deste artigo tém,
ainda, legitimidade para intervir, inclusive como assistentes, nos inquéritos
e processos em que sejam indiciados, acusados ou ofendidos os inscritos na
OAB.

Art. 54. Compete ao Conselho Federal:
(..)

Il - representar, em juizo ou fora dele, os interesses coletivos ou individuais
dos advogados.

Il - velar pela dignidade, independéncia, prerrogativas e valorizacdo da
advocacia;

()

Ora, conforme exaustivamente defendido na exordial, é ilegal a
manutencdo nos autos e a divulgacdo dos audios interceptados — reconhecidamente
de forma equivocada e ilegal pelo proprio impetrado e pelo STF - da central
telefonica do escritério de advocacia impetrante.

Isso porque, a interceptacdo foi capaz de violentar as prerrogativas
de 25 (vinte e cinco) advogados integrantes da citada banca impetrante e foi
autorizada de forma dissimulada, porque o citado namero foi arrolado pela forca-
tarefa e deferido pelo Juizo impetrado como se pertencesse a pessoa juridica LILS
Palestras, Eventos e Publica¢Ges Ltda, ndo merecendo prosperar a sua manutengéo
nos autos para uma analise posterior, quando a sua autoriza¢do na origem ja estava
eivada de nulidades.

Além de legalmente possivel a participacdo do Conselho Federal da
Ordem dos Advogados do Brasil na presente acdo € salutar, recomendavel e de
interesse de toda a sociedade, bem como da advocacia, ja que a discussdo versa
sobre as prerrogativas da advocacia.

Por entender estarem preenchidos os requisitos autorizadores, vale
dizer, a representatividade (art. 44, 1 e 1l e art. 54, Il, ambos da Lei n°® 8.906/94) e a
relevancia da matéria, o Conselho Federal da OAB, certo de que sera admitida a sua
participacdo como terceiro interessado, oferta o presente arrazoado.
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Il — DIREITO LIQUIDO E CERTO. ILEGALIDADE DAS
INTERCEPTACOES TELEFONICAS DE ADVOGADOS. OFENSA A
PRERROGATIVA PREVISTA NO ARTIGO 7°, INCISO 11, DO ESTATUTO
DA ADVOCACIA E DA OAB COM A MANUTENCAO DAS MESMAS NOS
AUTOS:

Conforme mencionado alhures, a prépria interceptacdo telefonica
do ramal de telefone do impetrante ja se configura ilegal e reprovavel em um estado
democratico de direito, pois viola o sigilo basilar do direito de defesa entre
advogado e cliente.

Logo, a manutencdo nos autos, bem como a disponibilizacdo do
material proveniente das referidas interceptacbes equivocadas do terminal
telefonico (11) 3060-3310, do escritério de advocacia impetrante, determinada na
decisdo impetrada, ndo poderiam ter definicdo distinta, j& que configuram, de fato, a
perpetuacdo da ilegalidade apontada coma interceptacdo equivocada e contraria ao
disposto em Lei Federal.

A independéncia do advogado é essencial a atividade judicial e
extrajudicial do profissional, até mesmo para preservar o Estado Democrético de
Direito. Deve o advogado e a OAB zelarem pela independéncia técnica do
profissional, sem receio de ndo agradar qualquer autoridade ou incorrer em
impopularidade.

Sobre o assunto, ensina Paulo Lobo, ao comentar o Estatuto da
Advocacia e da OAB, que "a opinido publica nem sempre estd do lado da verdade;
comumente deixa-se levar por impulsos irrefletidos e pelas comogdes do momento
ou pela manipulacdo das informagdes. A impopularidade pode ser o preco a pagar
pelo advogado na defesa do cliente, quando esta convencido que € merecedor de
justica.".

Nesse sentido, insta mencionar que ato do advogado que
ocasionalmente ultrapasse o limite do razoavel deve ser analisado com a devida
cautela, levando-se em conta que o artigo 133 da Constituicdo Federal dispde de
uma peculiar imunidade, imprescindivel ao exercicio da profissdo, a qual lida com a
contradicdo e os conflitos humanos.

Ademais, ao ser consagrada a essencialidade do advogado, data
vénia, restou instituida a sua inviolabilidade, englobando o sigilo profissional, que
se erguem como poderosas garantias em prol do cidad&o, para assegurar o estado de
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direito. A inviolabilidade é reafirmada na Lei n. 8.906, que em seu artigo 7°, inciso
I1, dispde:

Art. 7° S&o direitos do advogado:

Il — a inviolabilidade de seu escritério ou local de trabalho,
bem como de seus instrumentos de trabalho, de sua
correspondéncia escrita, eletronica, telefénica e telematica,
desde que relativas ao exercicio da advocacia; (Redacdo dada
pela Lei n® 11.767, de 2008)

Note-se que o Supremo Tribunal Federal ja se posicionou em
reiterados precedentes acerca da necessidade de ser assegurada a inviolabilidade ao
advogado. Para o Ministro Ricardo Lewandowski, “a imunidade profissional ¢
indispensavel para que o advogado possa exercer condigna e amplamente seu
munus publico. A inviolabilidade do escritorio ou do local de trabalho é consectario
da inviolabilidade assegurada ao advogado no exercicio profissional.” (STF. Pleno.
ADI 1127; Rel. p/ Ac.: Min. Ricardo Lewandowski, Julg.: 17/05/2006; DJe-105,
publ. 11-06-2010).

No mesmo sentido, assevera o decano do STF, Ministro Celso de
Mello, para quem:

“A 1nviolabilidade constitucional do Advogado: garantia
destinada a assegurar-lhe o pleno exercicio de sua atividade
profissional(...). O Supremo Tribunal Federal tem
proclamado, em reiteradas decisbes, que o Advogado - ao
cumprir o dever de prestar assisténcia aquele que o constituiu,
dispensando-lhe orientacdo juridica perante qualquer 6rgéo do
Estado - converte, a sua atividade profissional, quando
exercida com independéncia e sem indevidas restricbes, em
pratica inestimavel de liberdade. Qualquer que seja a instancia
de poder perante a qual atue, incumbe, ao Advogado,
neutralizar os abusos, fazer cessar o arbitrio, exigir respeito ao
ordenamento juridico e velar pela integridade das garantias -
legais e constitucionais - outorgadas aquele que Ihe confiou a
protecao de sua liberdade e de seus direitos.(...)” (HC 98.237,
Rel. Min. Celso de Mello, julgamento em 15-12-2009,
Segunda Turma, DJE de 6-8-2010.) Vide: RHC 81.750, Rel.
Min. Celso de Mello, julgamento em 12-11-2002, Segunda
Turma, DJ de 10-8-2007).
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No Habeas Corpus n. 129.569 do Supremo Tribunal Federal,
afirmou o Ministro Ricardo Lewandowski, “para se preservar a higidez do devido
processo legal, e, em especial, o equilibrio constitucional entre o Estado-acusador e
a defesa, é inadmissivel que autoridades com poderes investigativos desbordem de
suas atribuicdes para transformar defensores em investigados, subvertendo a ordem
juridica. (...).”.

Neste contexto, € que se requer a reforma da sentenca recorrida
para excluir dos autos de investigagdo o material proveniente da interceptacdo dos
dialogos entre clientes e 0 advogados. Se um desses passou a ser investigado, ainda
assim, ndo é razoavel, como primeira medida, a determinacdo de interceptacdes de
seus telefones - muito menos de terceiros, COmo no caso em aprego - uma vez que
estava no seu regular exercicio profissional, na defesa de seu cliente.

A bem da verdade, a interpretacdo conjunta do quanto disposto nas
Lei n. 8.906/94 e 9.296/96 deveria conduzir a necessidade de maior rigor para o
deferimento de interceptacédo telefonica de terminais utilizados por advogados, em
especial quanto a motivacdo das decisGes judiciais que deveriam ser o mais
especificas e pormenorizadas possiveis.

N&o é que a classe dos advogados mereca algum privilégio, mas é
preciso ter em conta que os advogados sdo possuidores de informacgdes sensiveis
recebidas de seus clientes € que por isso ndo podem se tornar “atalhos” para a
investigacdo criminal. A prova criminal sé pode ser produzida mediante o devido (e
estrito) processo legal.

N&o pode o Poder Publico prescindir dos meios necessarios para o
esclarecimento dos fatos que evidenciem ofensa a bens juridicos protegidos, mas
ndo é razoavel mitigar o exercicio da profissdo de defensor de direitos e garantias e
suas prerrogativas profissionais.

De mais a mais, listar eventuais “achados” como fundamentos para
legitimar a quebra de sigilo telefénico de advogado apenas agrava a ilegalidade
praticada, j& que referida determinacdo de interceptacdo expde o profissional e seus
clientes, até mesmo o0s que sequer sdo investigados por suposta pratica de crime.

O fato é que ndo subsiste qualquer razdo fundamento valido na
decisdo impetrada para que ndo haja a imediata exclusdo dos audios interceptados
indevidamente no terminal telefénico da sociedade de advogados Teixeira, Martins
& Advogados.
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Ora Exceléncias, a luz do Principio da Legalidade estrita imperiosa
se faz a concessdo da ordem para a exclusdo dos autos do material proveniente da
quebra do sigilo do telefone da impetrante, que vem a ser o principal tronco do
escritorio, amplamente divulgado e constante inclusive de seus papéis timbrados,
demais impressos e sitio eletrénico na internet, como sendo o telefone de sua sede
em S&o Paulo.

A interceptacdo foi capaz de violentar as prerrogativas de 25 (vinte
e cinco) advogados integrantes da citada banca e foi autorizada de forma
dissimulada, porque o citado nimero foi arrolado pela forca-tarefa e deferido pelo
Juizo como se pertencesse a pessoa juridica LILS Palestras, Eventos e PublicacGes
Ltda — equivoco este reconhecido pela autoridade impetrada.

Ora, as decisdes para a prorrogacdo de interceptacGes telefonicas,
bem como a manutencdo e disponibilizacdo infundada dos materiais ilegalmente
obtidos, ndo podem ser um curinga nas maos da autoridade judicial mediante o qual
“um sem numero de ramais telefonicos” acabem interceptados sem maiores
cautelas, como ocorreu nos presentes autos. Em suma, o uso de motivacao
meramente remissiva em atos significativamente ampliativos acabou resultando na
intercepta¢do de vinte e cinco advogados “por engano” — equivoco que a decisdo
impetrada pretende perpetuar no tempo.

Apenas a titulo de informacdo, sucede que a operadora de telefonia
responsavel pela linha telefénica da sociedade de advogados, em atencdo aos
ditames da Resolucdo n° 59/2008 do Conselho Nacional de Justica, informou ao
Juizo o0 nome do verdadeiro assinante do terminal interceptado; e o fez por duas
vezes, conforme comprovam os oficios ja acostados aos autos de origem.

Protege-se aqui o direito do advogado comunicar-se com 0S Seus
clientes e seu sigilo telefénico, relativos ao exercicio da advocacia. A
indiscriminada interceptacdo do principal telefone do escritério de advocacia
acarretou grave violacao de prerrogativas profissionais.

Na obra “Comentarios ao Estatuto da Advocacia ¢ da OAB” Paulo
Lobo destaca que, em nenhuma situacdo, podera haver interceptacdo telefonica do
local de trabalho do advogado, por forca do exercicio profissional, ainda que
autorizada pela autoridade competente. Segundo o autor, a hipotese prevista no
artigo 5°, inciso XIlI da Constituicdo Federal aplicar-se-a apenas a pessoa do
advogado, por eventuais crimes por ele cometidos, no entanto, nunca por razao de
sua profissdo. Trata-se de protecdo contida em lei (Estatuto da Advocacia e da
OAB) e decorrente do devido processo legal (art. 5°, LV da Carta Magna).
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Além da nossa Suprema Corte, o e. Superior Tribunal de Justica ja
considerou ilicita a prova oriunda de conversa de advogado quando no exercicio de
sua profissdo, como demonstra a ementa abaixo transcrita:

Advogado. Sigilo profissional/segredo (violagdo). Conversa
privada entre advogado e cliente (gravacdo/impossibilidade).
Prova (ilicitude/contaminacdo do todo). Exclusdo dos autos
(caso). Expressdes injuriosas (emprego). Risca
(determinacéo).

1. Sdo inviolaveis a intimidade, a vida privada e o sigilo das
comunicagcBes. HA& normas constitucionais e normas
infraconstitucionais que regem esses direitos.

2. Conversa pessoal e reservada entre advogado e cliente tem
toda a protecdo da lei, porquanto, entre outras reconhecidas
garantias do advogado, estd a inviolabilidade de suas
comunicacoes.

3. Como estéo proibidas de depor as pessoas que, em razao de
profissdo, devem guardar segredo, é inviolavel a comunicacéo
entre advogado e cliente.

4. Se ha antinomia entre valor da liberdade e valor da
seguranca, a antinomia é solucionada a favor da liberdade.

5. E, portanto, ilicita a prova oriunda de conversa entre o
advogado e o seu cliente. O processo ndao admite as provas
obtidas por meios ilicitos.

6. Na hipétese, conquanto tenha a paciente concordado em
conceder a entrevista ao programa de televisdo, a conversa
que haveria de ser reservada entre ela e um de seus advogados
foi captada clandestinamente. Por revelar manifesta infracéo
ética 0 ato de gravacgdo - em razdo de ser a comunicagao entre
a pessoa e seu defensor resguardada pelo sigilo funcional -,
ndo poderia a fita ser juntada aos autos da acéo penal. Afinal,
a ilicitude presente em parte daquele registro alcanca todo o
contetdo da fita, ainda que se admita tratar-se de entrevista
voluntariamente gravada ? a fruta ruim arruina o cesto.

7. A todos é assegurado, independentemente da natureza do
crime, processo legitimo e legal, enfim, processo justo.

8. E defeso as partes e aos seus advogados empregar
expressOes injuriosas e, de igual forma, ao representante do
Ministério Pablico.
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9. Havendo o emprego de expressdes injuriosas, cabe a
autoridade judiciaria mandar risca-las.

10. Habeas corpus deferido para que seja desentranhada dos
autos a prova ilicita.

11. Mandado expedido no sentido de que sejam riscadas as
expressoes injuriosas.

(HC 59967/SP, Rel. Ministro NILSON NAVES, SEXTA
TURMA, julgado em 29/06/2006, DJ 25/09/2006, p. 316)
(grifo nosso).

No mesmo sentido, segue outro julgado do STJ:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MANDADO
DE SEGURANCA. ATO DE PRESIDENTE DE
TRIBUNAL. NOVO SISTEMA DE LIGACOES
TELEFONICAS POR INTERMEDIO DE TELEFONISTAS.
SALA DESTINADA AOS ADVOGADOS. INEXISTENCIA
DE DIREITO LIQUIDO E CERTO AO EXERCICIO DA
PROFISSAO. INDEFERIMENTO LIMINAR DO
MANDAMUS CONFIRMADO EM SEDE DE AGRAVO
REGIMENTAL. RECURSO ORDINARIO.
IMPROVIMENTO. DECISAO MANTIDA PORQUE
INCENSURAVEIS SEUS FUNDAMENTOS.

| - A teor do disposto na Constituicdo Federal e no Estatuto da
Advocacia e da OAB, ¢ assegurado ao advogado, em nome da
liberdade e do sigilo profissional, a inviolabilidade de seu
escritorio ou local de trabalho, de seus arquivos e dados, de
sua correspondéncia e de suas comunicacOes telefénicas e
afins, salvo caso de busca ou apreensdo determinada por
magistrado e acompanhada de representacdo da OAB.

Il - A inviolabilidade do advogado, no exercicio de sua
profissdo, abrange os meios utilizados em sua atuagéo, nestes
incluidos seu escritdrio e locais de trabalho, correspondéncia,
formas de comunicacdo, a exemplo da telefénica, todos
protegidos pelo sigilo profissional. Nesta Gltima hipdtese ha
de se entender, evidentemente, a inadmissibilidade de
interceptacdo telefonica do local de trabalho do advogado e,
por obvio, da sua prépria residéncia. Inadmissivel, contudo,
ampliar o verdadeiro sentido de tal prerrogativa, de molde a
considerar direito liquido e certo, a ser protegido por mandado
de seguranca, a utilizacdo de sistema telefonico diferente
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daquele colocado na sala destinada aos advogados, pelo
Tribunal de Algada Estadual.

I11 - Recurso ordinario improvido.

(RMS 11627/SP, Rel. Ministro GARCIA VIEIRA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/05/2002, DJ
24/06/2002, p. 184) (grifo nosso).

N&o ¢é possivel admitir a interceptacdo e a manutencdo das provas
dela decorrentes, para se descobrir se um dos advogados da sociedade de advogados
estaria ou ndo envolvido em crimes. Isto porque, apds anos de tramitacdo, mesmo
apos o reconhecimento por parte da autoridade coatora de que houve um equivoco
na quebra do sigilo telefénico do escritério, as provas ndo foram excluidas e, agora,
uma decisdo fundamentacdo relevante determina a sua manutencdo enquanto durar
0 processo. Isso € um absurdo!

Nessa ordem, é imperioso reconhecer que a interceptacdo do
terminal telefénico de sociedade de advogados — mediante mera chancela do
pedido ministerial — deve ser imediatamente cortada pelo Poder Judiciario, de
modo a assegurar o sigilo profissional, devido também aos demais clientes do
escritorio.

Evidencia-se, portanto, que ndo pretende o Conselho Federal da
OAB imiscuir-se propriamente no objeto das investigacbes que originaram as
quebras de sigilos ora analisadas, mas unicamente defender as normas e principios
constantes da Constituicdo Federal, bem como velar pela escorreita aplicacdo da lei
e a preservacéo das prerrogativas da advocacia.

Portanto, uma vez demonstrada a violagdo ao art. 7°, inciso Il da
Lei n. 8.906/94, torna-se imperiosa a concessdo da ordem do presente Mandamus
determinando a imediata inutilizacdo e exclusdo dos autos das interceptacOes
telefonicas do ramal (11) 3060-3310 de titularidade do escritorio de advocacia
impetrante.

111 - CONCLUSAO

Logo, diante da repercussdo da matéria no seio da advocacia,
comparece o Conselho Federal da OAB, requerendo a admissdo do seu ingresso
como terceiro interessado, em defesa das prerrogativas profissionais dos advogados,
pleiteando, por conseguinte, a concessdo da seguranca para determinar a imediata
inutilizacdo e exclusdo dos autos das interceptacdes telefénicas do ramal (11) 3060-
3310 de titularidade do escritorio de advocacia impetrante.
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Por fim, requer a intimagdo dos proximos atos judiciais em nome
dos Drs. OSWALDO P. RIBEIRO JUNIOR, inscrito na OAB/DF 16.275 e
ROBERTO CHARLES DE MENEZES DIAS, inscrito na OAB/MA 7.823.

Nesses termos, pede deferimento.

Brasilia/DF, 22 de novembro de 2017.

y / 1

~~ Charles Dias

Procurador Nacional de Defesa das Prerrogativas
Conselheiro Federal OAB/MA

s 7 )

OAB/MA 7.823
/\5/ '\ / \\)\ AU ! \ \‘\\1g \\,\\‘\\k
JordAlres anille. Wiho Ruise,
Alexandre Pontes Alves Priscilla Lisboa Pereira
OAB/DF 43.880 OAB/DF 39.915
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