TEIXEIRA,MARTINS

ADVOGADOS

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA _ * VARA
CiVEL DO FORO DA COMARCA DE SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

e Utilizacao das prerrogativas e do cargo de Promotor de Justica pelo Réu para
causar danos a imagem, a honra e a reputacio do Autor; precedente
envolvendo o Réu;

e Atuacio dolosa confirmada por dois fatos supervenientes: (i) o abandono da
causa pelo Réu apos a Justica excluir o Autor da sua esfera de atuacio
funcional (alegando “motivo de foro intimo”) e, ainda, (ii) pela reproducio e
divulgacdo de publicacio manifestamente ofensiva ao Autor (na qual é
tratado como “Encantador de Burros”) em conta do Réu em rede social
(Facebook);

e Condutas que além de configurar desvio funcional — que esta sendo apurado
em Reclamacio Disciplinar ja admitida pelo Conselho Nacional do Ministério
Publico — também evidenciam a responsabilidade civil do Réu pelos danos
morais causados ao Autor, conforme sélida jurisprudéncia sobre o tema.

LUIZ INACIO LULA DA SILVA, brasileiro, casado,
portador da Cédula de Identidade RG n.°- devidamente inscrito no CPF/MF

b . IR vsicen < domiciindo e
_ — Centro — Sdo Bernardo do Campo/SP, CEP

- (doc. 01 - documentos pessoais), e-mail

Exceléncia, por seus advogados que esta subscrevem (doc. 02 — procuracio e

substabelecimento), com fulcro no artigos 1°, inciso III, e 5° incisos V e X, da
Constituicao Federal, nos artigos 12, 17, 21, 186, 187 e 927, do Cdédigo Civil e artigo
181 do Codigo de Processo Civil; e na forma prevista nos artigos 319 e seguintes do

Codigo de Processo Civil, ajuizar a presente

ACAO DE REPARACAO POR DANOS MORAIS

em face de CASSIO ROBERTO CONSERINO, inscrito no CPF/MF sob o n°
_ Promotor de Justiga, membro do Ministério Publico do Estado de S&o
Paulo, cargo 103 PJCap, com endereco profissional na 2* Promotoria de Justica

Criminal, situada na Av. Dr. Abrahdo Ribeiro, n.° 313, Barra Funda, Sao Paulo/ SP,
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CEP 01133-020, pelos motivos de fato e de direito a seguir expostos.

N
INTRODUCAO

A presente acdo tem por objetivo a condenacdo do Réu ao

pagamento de reparaciio por danos morais — no valor de R$ 1.000.000,00 (um

milhdo de reais) — em razdo de ter ele usado dolosamente das prerrogativas e do

cargo de Promotor de Justi¢a para ofender a honra, a imagem e a reputagdo do Autor.

O Réu também se utilizou de sua conta pessoal em rede social

(Facebook) para reproduzir ¢ divulgar publicacio claramente ofensiva ao Autor (na

qual o Autor ¢ tratado como “Encantador de Burros”), fato que, além de ser

suficiente, por si s, a configurar danos meorais, também deixa inequivoca a sua

atuacdo delosa como agente publico, passivel de responsabilizacdo na esfera civel,

além da esfera funcional.

Como sera adiante detalhado, os principais fates que

fundamentam a presente agao sao:

(a) atuacdo dolesa do Réu para assumir investigacdo sobre o caso “Bancoop”

sem a observancia da garantia do Promotor Natural para, ato continuo, antes

do término das apuragdes, conceder entrevista a revista Veja' — violando

garantias fundamentais como a presuncéo da inocéncia e regras sobre o tema

editadas pelo Conselho Nacional do Ministério Publico — e se comprometer
publicamente a denunciar o Autor pela suposta pratica de crimes, com o unico

intuito de causar a este ultimo constrangimento publico ¢ danos a sua honra,

imagem e reputacio;

' A entrevista foi concedida em 27.01.2016.
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(b) uso dolese das prerrogativas e do cargo de Promotor de Justica, pelo Réu,

para formular acusacées criminais totalmente descabidas, divulgadas em

entrevista coletiva, convocada especificamente para esse fim, e, ainda, para

formular absurdo pedido de prisio preventiva contra o Autor, apenas para

causar a este ultimo constrangimento publico e consequentes danos a sua

honra, imagem e reputaciio; confirma esse entendimento, de forma hialina, o
fato de o Réu haver abandonado o caso (alegando “motivo de foro intimo”)
logo apos a Justica retirar o Autor da sua esfera de atuacdo funcional -

evidenciando que o Unico interesse do Réu no caso era prejudicar o Autor;

(c) reproducio ¢ divulgacio em rede social (Facebook) de publicacdo

ofensiva que trata o Autor como “Encantador _de Burros”, como retratado

pela imprensa (sem qualquer negativa do Réu) a qual, além de ser
isoladamente suficiente para configurar danos morais (além de mostrar grave
falta funcional que ja estd sendo apurada pelo CNMP em Reclamacio

Disciplinar ja admitida), prova que o Autor nutre sentimentos negativos

pelo Réu e agiu motivade por tais sentimentos negativos nas condutas acima
referidas — deixando ainda mais inequivoca a atuagdo delosa do Réu, na
condicdo de Promotor de Justiga, para prejudicar o Autor, como exposto nos

itens anteriores.

Todos os fatos acima mencionados tiveram ampla repercussio
na imprensa nacional e estrangeira e induvidosamente geraram danos morais ao

Autor, que deverdo ser reparados pelo Réu, que, ademais, ja foi responsabilizado na

esfera civel anteriormente pela pratica de atos ilicitos na atuagdo como Promotor de

Justi¢a, sendo, portanto, reincidente nessa pratica.
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—1I --
PRELIMINARMENTE

I1.1. DA COMPETENCIA

Como ¢ cedico, nos casos de reparagdo de danos, ndo
prevalece a regra de competéncia do foro do domicilio do Réu, a qual ¢ aplicada

sempre de maneira subsidiaria.

Com efeito, nos termos do artigo 53, IV, “a” do Cddigo de
Processo Civil, o qual reproduziu a redacdo do artigo 100, V, “a” do CPC/73, para a

acdo de reparacdo de danos “é competente o foro do lugar do ato”.

A jurisprudéncia tem firme o entendimento de que, no caso de

acdo de reparacdo por danos morais que envolve fatos com repercussio na imprensa

— tal como se verifica no vertente caso -, referido dispositivo legal deve ser
interpretado de forma a autorizar a sua propositura no local onde a vitima yive ou

trabalha.

Veja-se, exemplificativamente, os julgados abaixo, do Colendo

Superior Tribunal de Justica, exatamente nessa linha:

“AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. EXCECAO DE COMPETENCIA. MATERIA
JORNALISTICA. AGRAVO DE INSTRUMENTO. FORO DO LUGAR DO
ATO OU DO FATO. ART. 100, V, "A", DO CPC. SUMULA N. 83 DO STJ.
PRECEDENTES.

1. 'No caso de acdo de indenizacdo por danos morais causados pela
veiculacdo de matéria jornalistica em revista de circulacdo nacional
considera-se 'lugar do ato ou fato', para efeito de aplicacdo da regra
especial e, portanto, preponderante, do art. 100, V, letra 'a', do CPC,
localidade em que residem e trabalham as pessoas prejudicadas, pois na
comunidade onde vivem que o evento negativo terd maior repercussdo para
si e suas familias' (REsp 191.169/DF, DJ 26/06/2000, Rel. Min. Aldir
Passarinho Junior).

2. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. (STJ, 3" Turma, AgRg no AREsp
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561480/RJ, Relator Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, Data do
Julgamento 20/08/2015 Data da Publicacéo DJe 26/08/2015)

PROCESSUAL  CIVIL. RECURSO  ESPECIAL. EXCECAO DE
INCOMPETENCIA. ACAO DE INDENIZACAO. DANOS MORAIS.
COMPETENCIA. NORMA DE CARATER ESPECIFICO, ART. 100, V, 4
QUE PREVALECE SOBRE A GENERICA, ARTS. 94 E 100, 1V, 4" LUGAR
DO ATO OU FATO.

1. "No caso de acdo de indenizacdo por danos morais causados pela
veiculacdo de matéria jornalistica em revista de circulacdo nacional,
considera-se 'lugar do ato ou fato', para efeito de aplicacdo da regra
especial e, portanto, preponderante, do art. 100, V, letra 'a’, do CPC, a
localtdaa’e em que residem e trabalham as pessoas prejudicadas, pois é na
comunidade onde vivem que o evento negativo te_ré' maior repercussdo para
si e suas familias" (REsp 191.169/DF, DJ 26/06/2000, Rel. Min. Aldir
Passarinho Junior).

2. Em sede de acdo de indenizacdo por dano moral, nos termos do processo
em exame, ha de prevalecer a regra do art. 100, inciso V, letra a do CPC,
para a fixagdo do foro em face da residéncia das partes, aplicando-se o
principio do juizo natural e ndo o do interesse e ou da sede do jornal que
veiculou a noticia objeto da ag¢do. (STJ, 4* Turma, REsp 555.840/RS, Rel.
Ministro Honildo Amaral de Mello Castro, DJe 01/06/2010);

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. VEICULACAO DE MATERIA
JORNALISTICA. FORO DO LUGAR DO ATO OU FATO.

1. Na hipotese de acdo de indenizacio por danos morais ocasionados pela
veiculacdo de matéria jornalistica pela internet, tal como nas hipoteses de
publicacdo por jornal ou revista de circulacdo nacional, considera-se "Iugar
do ato ou fato", para efeito de aplicacio da regra do art. 100, V, letra 'a’, do
CPC, a localidade em que residem e trabalham as pessoas premdtcadas, Dois
€ na comunidade onde vivem que o evento negativo terd maior repercussiao
para si e suas familias. Precedentes.

2. Agravo regimental desprovido.
(STJ, 4* Turma, AgRg no Ag 808075/DF, Rel. Min. Fernando Gongalves, DJe
17/12/2007).

Como se vé, esta assentado na jurisprudéncia, inclusive do

Superior Tribunal de Justica, o entendimento de que ¢ competente para conhecer e

julgar acdo de reparagdo por danos morais que envolvem repercussio na midia o

Juizo do local onde a vitima reside ou trabalha, posto que neste local ocorre maior

repercussio dos fatos lesivos, para a propria vitima perante as pessoas de seu

convivio social.

No caso concreto, como ja exposto no portico desta peticao, a

Sao Paulo Rio de Janeiro Brasilia
R. Pe. Jodao Manuel 755 19° andar R. Primeiro de Marco 23 Conj. 1606 SAS Quadra 1 Bloco M Lote 1
Jd Paulista | 01411-001 Centro| 20010-904 Ed. Libertas Conj. 1009
Tel.: 55 11 3060-3310 Tel.: 55 21 3852-8280 Asa Sul | 70070-935

Fax: 55 11 3061-2323 Tel. /Fax: 55 61 3326-9905

www.teixeiramartins.com.br



TEIXEIRA,MARTINS

ADVOGADOS

pretensdo ora deduzida se relaciona a atuacdo dolosa do Réu no cargo de Promotor de
Justica para prejudicar a honra, a imagem e a reputacdo do Autor, além da
reproducdo e divulgacdo, também pelo Réu, de publicacio ofensiva ao Autor na rede

social Facebook.

Outrossim, os fatos que embasam a pretensio deduzida

foram amplamente divulgados pelos veiculos de comunicacio e, portanto,

tiveram grande repercussio em Sio Bernardo do Campo (SP). onde reside o

Autor, além de repercutir em todo Brasil e no exterior.

Portanto, em atencdo as orientagdes legais e jurisprudenciais,
emerge com nitidez a competéncia do juizo da comarca de Sdo Bernardo do Campo

para processar e julgar procedente a presente acao.

— I —
DOS FATOS

O Autor participa ha 40 (quarenta) anos da vida publica do
Pais, ¢ fundador e presidente de honra do Partido dos Trabalhadores (PT). Deixou o
cargo de Presidente da Republica em 2010, apds 02 (dois) mandatos consecutivos
(2003-2010), com recorde de avaliacdo positiva aferido pelas mais diversas
instituicdes de pesquisa, em decorréncia da implantacdo de politicas publicas que
elevaram sobremaneira a respeitabilidade do Pais no cendrio internacional e, no

ambito nacional, promoveram a maior transformagao social e economica do Pais.

Em razdo disso, o Autor goza de elevada reputacio no ambito

nacional ¢ internacional, ja tendo recebido diversos prémios das mais destacadas

instituicdes e universidades do mundo®.

% Podem ser citados, a titulo exemplificativo: (a) 29/03/2011 — Lisboa — Portugal - Prémio Norte-Sul
de Direitos Humanos; (b) 30/03/2011 — Coimbra — Portugal - Doutor Honoris Causa pela
Universidade de Coimbra; (c) 021/06/2011 — Washington — Estados Unidos da América - Word Food
Prize; (d) 27/09/2011 — Paris — Franca- Doutor Honoris Causa pelo Instituto de Estudos Politicos de
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O Réu, por seu turno, ¢ Promotor de Justica, vinculado ao

Ministério Publico do Estado de Sdo Paulo.

Nessa condigdo, o Réu recebera notitia criminis relacionada a
empreendimentos da Cooperativa Habitacional dos Bancarios de Sdo Paulo (Bancoop-
doc. 03 — representacio criminal). Ao invés de determinar a distribuicdo desse
expediente, como determina o art. 103, § 3° da Lei Complementar n® 734/ 1993° —
conforme entendimento reafirmado pelo Conselho Nacional do Ministério Publico nos
autos do Pedido de Providéncias n° 1.00060/2016-42 (doc. 04 — acordao CNMP) — o

Réu decidiu, ele préprio, conduzir uma investigagdo sobre o tema.

Ato continuo, usando_do _cargo e das prerrogativas a ele

inerentes, o Réu passou a promover, dolosamente, diversos ataques a honra, a

imagem e a reputacio do Autor.

E o que se passa a demonstrar com mais vagar.

II1. 1. Da entrevista a revista Veja concedida pelo Réu

Em 27.01.2016, ap6s assumir indevidamente o caso acima

: r . N . . 4
referido, o Réu concedeu entrevista a revista Veja', na qual se comprometeu a
denunciar o Autor pela pratica de supostos crimes antes do término de uma

investigacdo em curso (doc. 05 — capa e reportagem).

Paris http://www.institutolula.org/universidade-sciences-po-concedera-doutorado-honoris-causa-a-lula;
(e) 2/4/2012 — Barcelona — Espanha - Prémio Internacional da Catalunha 2012 pelo combate a
pobreza e a desigualdade; (f) 22/11/2012 — Nova Deli — India - Prémio Indira Gandhi pela Paz,
Desarmamento e Desenvolvimento http://www.institutolula.org/lula-recebe-na-india-o-premio-indira-
gandhi-pela-paz-desarmamento-e-desenvolvimento; (g) 23/04/2014 — Salamanca — Espanha - Doutor
Honoris Causa da Universidade de Salamanca.

3 Art. 103. Séo fungdes institucionais do Ministério Publico, nos termos da legislagdo aplicavel: (...)

§ 3° - Toda a representagdo ou petigdo formulada ao Ministério Publico sera distribuida entre os
membros da institui¢do que tenham atribui¢des para aprecia-la, observados os critérios fixados pelo
Orgdo Especial do Colégio de Procuradores de Justica.

4 Revista Veja, edi¢do n° 2.462, circulagdo em 23/01/2016.
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O abuso, o excesso ¢ 0 dolo no exercicio das atribuicdes sdo

manifestos, tanto que o proprio Réu, no bojo dessa entrevista, afirmou que “o ex-

Presidente e sua esposa ainda serdo chamados para depor”. Ou seja, o Réu

tentaram, com a ajuda da OAS, ocultar patriménio no crime de lavagem de

dinheiro” antes do término das investigacdes. O procedimento investigatorio,

portanto, era meramente formal e foi instaurado com o objetivo adrede estabelecido

de atacar a reputagdo do Autor.

Era ¢bvio que a revista Veja iria conferir grande destaque a
qualquer referéncia potencialmente ofensiva ao Autor, especialmente partindo de
pessoa que, pelo cargo publico que exerce, teria, em tese, autoridade e¢ idoneidade

para tanto.

Tanto ¢ verdade que a citada entrevista ganhou a capa da

edicdo n° 2.462 da revista Veja, assim intitulada: “Q Triplex de Lula, a hora da

verdade. O Ministério Publico decide denunciar o ex-presidente pelo crime de

ocultacdo de patriméonio no caso do apartamento no Guaruji reformado e

mobiliado por uma das empreiteiras punidas na operacdo lava jato.” (doc. 05 —

capa e reportagem)

Além de afrontar garantias constitucionais como a presuncao
de inocéncia (CF/88, art. 5°, inc. LVII), emerge com nitidez a intencdio do Réu de

causar constrangimento publico ao Autor ao conceder essa entrevista a revista Veja.

O Réu usou da credibilidade do cargo de Promotor de Justica para, dolosamente,
atacar a honra, a imagem e a reputacdo do Autor através de veiculo de imprensa, o

que ¢ manifestamente incompativel com a conduta que se espera de um membro

do Ministério Publico.

Registre-se, em abono, que o Conselho Nacional do Ministério

Publico editou ato normativo no qual, expressamente, veda a antecipacdo de juizo de

Sao Paulo Rio de Janeiro Brasilia
R. Pe. Jodao Manuel 755 19° andar R. Primeiro de Marco 23 Conj. 1606 SAS Quadra 1 Bloco M Lote 1
Jd Paulista | 01411-001 Centro| 20010-904 Ed. Libertas Conj. 1009
Tel.: 55 11 3060-3310 Tel.: 55 21 3852-8280 Asa Sul | 70070-935

Fax: 55 11 3061-2323 Tel. /Fax: 55 61 3326-9905

www.teixeiramartins.com.br



TEIXEIRA,MARTINS

ADVOGADOS

valor sobre investigacio ainda ndo concluida. E o que dispde o artigo 8°, da Resolugao

23/2007 do CNMP:

“Art. 8°. Em cumprimento ao principio da publicidade das investigacoes, o
membro do Ministério Publico podera prestar informacgoes, inclusive aos
meios de comunicag¢do social, a respeito das providéncias adotadas para
apurag¢do de fatos em tese ilicitos, abstendo-se, contudo de externar ou
antecipar juizos de valor a respeito de apuracées ainda ndo concluidas.”
(destacou-se).

Recentemente, o mesmo 6rgdo também editou a Recomendagao
n® 01/2016, que disciplina a relagdo dos membros do Ministério Publico com a

imprensa (doc. 06 — Recomenda¢io CNMP 01/2016):

()

I - A liberdade de expressdo é direito fundamental constitucional do
cidadio que abrange os membros do Ministério Publico na esfera privada,
na condicdo de cidaddos e, na esfera publica, na condicio de agentes
politicos do Estado (incisos 1V, VI e IX, do artigo 5°, da CR/1988), mas que
deve conviver harmonicamente com os deveres e as vedacdes funcionais
impostos constitucionalmente a Instituicdo e aos proprios membros do
Ministério Publico, assim como deve conviver harmonicamente com outros
direitos e garantias constitucionais fundamentais dos cidaddos.”

Note-se que o C. CNMP faz expressa referéncia a necessidade

de observiancia aos direitos e garantias fundamentais dos cidadaos.

Outrossim, née ha, em qualquer dessas disposigoes
normativas, autorizagdo para que um membro do Ministério Publico conceda
entrevista a um veiculo de imprensa para se comprometer publicamente a denunciar
um cidaddo — muito menos antes de concluido o procedimento investigatorio (que
no caso, insista-se, era meramente formal, ja que a entrevista deixa claro que o tinico

objetivo do Réu era formular uma acusag¢do criminal contra o Autor com ampla

repercussao).
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A razao é simples. Esse comportamento extrapola em

guiado pela legalidade e pela impessoalidade.

Registre-se, ainda, que logo apos a citada entrevista, o Réu ainda

tentou promover uma descabida conduciio coercitiva do Autor e de seus familiares a

fim de amplificar ainda mais o espeticulo ¢ o constrangimento causado a estes

ultimos. O ato somente ndo ocorreu porque o E. Tribunal de Justica do Estado de Sdo
Paulo concedeu medida liminar em habeas corpus (Autos n° 2041022-
48.2016.8.26.0000, que tramitou perante a 10* Camara de Direito Criminal do TJISP —

doc. 07) para corrigir essa grave ilegalidade.

Mas nao foi so.

I11. 2. Da denuncia e do pedido de prisao contra o Autor

Apesar da determinacdo de observincia ao Principio do
Promotor Natural emanada do Conselho Nacional do Ministério Publico (doc. 04 —
acordiao CNMP), em 10.03.2016 o Réu subscreveu e ajuizou demuincia contra o
Autor e seus familiares, reportando-se a suposta aquisicao ilicita do apartamento 164-
A do Condominio Solaris, no Municipio do Guaruja (SP). Ao final dessa mesma peca,
o Autor ainda formulou pedido de prisdo preventiva em face do Autor (doc. 08 —

dentincia com pedido de prisao).

A dentncia e o pedido cautelar nela vinculado desprezaram

os mais basilares critérios técnicos. A pega imputou ao Autor a pratica do crime de

lavagem de dinheiro (Lei n°® 12.683/2012, art. 1°) sem indicar os supostos crimes
antecedentes, como seria de rigor. Imputou ao Autor, ainda, o crime de corrupgdo

passiva (CP, art. 317) e, para isso, transformou uma unica ida do Autor ao citado
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., . . 5 .
imodvel, a fim de verificar eventual interesse na compra’, em propriedade.

Por fim, como ja adiantado, o Réu formulou na mesma peca
processual pedido de prisdo preventiva sob o fundamento de que (i) Lula teria feito
criticas a atuagcdo do Ministério Publico e a decisdes judiciais; (i) Lula “poderia
inflamar a populagdo a se voltar contra as investigagdes criminais”; (#i) Lula usou de
seus “parceiros politicos” para requerer a0 CNMP medida liminar para suspender a

sua oitiva durante as investigagdes; (iv) Lula se colocaria acima da lei.

Tais afirmagdes, além de inveridicas, jamais poderiam dar

base a pedido cautelar desse jaez.

Na realidade, a propositura da dentincia foi mera formalizacdo
do que o Réu ja havia antecipado a revista Veja, evidenciando que a apuracio dos

fatos niao foi isenta, decorrendo tio somente da parcialidade e da intencio

deliberada de macular a imagem do Autor. Nao se trata, portanto, de inaptidao

técnica ou de culpa, mas, repita-se, de atuacio dolosa.

Tanto ¢ que para a apresentacdo da citada dentincia, o Réu

convocou uma entrevista coletiva, na qual, mais uma vez, foram feitas diversas

afirmacdes incompativeis com a garantia da presuncio da inocéncia e, ainda, com

regras editadas pelo Conselho Nacional do Ministério Publico — em especial as ja

3 Em abril de 2005, a esposa do Autor assinou Termo de Adesdo e Compromisso de Participagdo com a
BANCOOP, adquirindo uma cota-parte para a implantagdo do empreendimento entdo denominado Mar
Cantabrico, no Guaruja/SP. Referido empreendimento foi cedido @ OAS Empreendimentos S.A.,
ocasido em que os cooperados poderiam (i) solicitar a devolucdo dos recursos financeiros integralizados
no empreendimento ou (ii) adquirir uma unidade da OAS, por um valor pré-estabelecido, utilizando,
como parte do pagamento, o valor j4 pago 8 BANCOOP. A época, a esposa do Autor nio manifestou
sua posi¢cdo sobre o tema. A despeito disso, ndo ha davida de que ela manteve o direito de solicitar a
qualquer tempo o resgate do investimento por ela realizado em relagdo a cota-parte acima referida. A
esposa do Autor chegou, posteriormente, a estudar a possibilidade de adquirir uma unidade no Edificio
Solaris usando, como parte de pagamento, os valores que haviam sido pagos 8 BANCOOP. Mas essa
hipdtese ndo se transformou em realidade, razdo pela qual em 26 de novembro de 2015 a esposa do
Autor solicitou a restituicdo do valor integralizado no empreendimento ao assinar o Termo de
Declaragio e Requerimento de Demissdo do Quadro de Socios da Seccional Mar Cantabrico — processo
n° 1076258-69.2016.8.26.0100, em tramite perante a 34" Vara Civel da Comarca de Sao Paulo/SP.
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citadas Resolucdo n® 08/2007 e Recomendacdo n° 01/2016, que determinam ao
membro do Ministério Publico, dentre outras coisas, que se abstenham de externar ou
antecipar juizo de valor a respeito de apuragdes ainda ndo concluidas, bem como
respeitem direitos e garantias constitucionais fundamentais dos cidaddos em suas

manifestacoes.

Consigne-se que referida coletiva de imprensa foi transmitida
a0 vivo por diversos veiculos de comunicagio - e na integra pela Globo News® sob o
titulo: “Denuincia contra Lula. MP-SP detalha denuncia de lavagem de dinheiro,

ocultagdo de patrimonio e falsidade ideologica.
Ja no inicio da coletiva de imprensa, o Réu afirmou:

“em decorréncia de varias situagoes que acabaram determinando o
adiamento dos atos referentes ao procedimento investigatorio criminal, esses
adiamentos que ocorreram por provoca¢do das defesas de alguns dos
investigados, acabaram atrasando, por assim dizer, a propositura da a¢do
penal, a propositura da denuncia que foi feita ontem, no dia de ontem. Entdo,

protelatorias, como por exemplo a suspensdo dos atos praticados dentro do
procedimento investigatorio criminal, por conta de uma medida cautelar
junto ao Conselho Nacional do Ministério Publico, e depois de tantas outras
medidas. Entdo, sobre essa questdo, apenas para deixar registrado que,
diante desses atrasos, acabamos propondo a denuncia, a agdo penal no dia de
ontem.” (destacou-se).

Adiante, afirmou o seguinte:

que foi oferecida para que vocés possam compreender a dimensio dessa
investigacdo, que ouviu mais de 100 pessoas, nos fizemos compartilhamento,
ao longo dessa investigagdo com os colegas da lava jato e vice-versa, fizemos,
inclusive, oitiva de vitimas e de testemunhas dos diversos empreendimentos e
que resultou nessa acusagdo, cuja parte dispositiva nds estamos distribuindo

(destacou-se).

® Fonte: https:/www.youtube.com/watch?v=iMML1tlOe YU, acesso em 06/01/2017.
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Como se vé€, a intencdo do Réu era — também nesse ato -

exclusivamente a de impor constrangimento publico ¢ humilhacdo ao Autor,

utilizando-se da sua fun¢do de Promotor de Justica.

A maior prova disso ¢ que ao constatar que o Autor,
definitivamente, havia saido da esfera de atuagdo funcional do Réu, este ultimo

simplesmente abandonou o caso, alegando “motivo de foro intimo”. E o que se

passa a tratar com mais vagar.

I11. 3. Do declinio de atribuicao pelo Réu

Em 14.03.2016, o Juizo da 4* Vara Criminal de Sdo Paulo,
para o qual a dentncia subscrita pelo Réu fora distribuida, declinou de sua
competéncia, ao entendimento de que os fatos narrados guardavam conexdo com o
suposto esquema delituoso que envolve a Petrobras (operagdo lava jato),

determinando, por isso, a remessa do feito ao Juizo da 13* Vara Federal de Curitiba.

Dessa decisdo, tanto o Autor, quanto o Ministério Publico
Estadual de Sao Paulo, por meio do Réu, interpuseram recurso em sentido estrito,

ambos desprovidos pelo E. Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo.

Ocorre que, para frustragdo do ora Réu, em 20.09.2016, o juizo
da 13* Vara Criminal Federal de Curitiba recebeu dentincia ofertada pelo Ministério
Publico Federal do Parana, em face do Autor, sua esposa e outros, denuncia essa que
também versava sobre a suposta propriedade ilicita do apartamento localizado no

municipio do Guaruja.

Naquela oportunidade, o juizo da 13* Vara Criminal Federal de
Curitiba devolveu a justica paulista a denuncia 14 oferecida somente em relacdo aos
demais denunciados, permanecendo em Curitiba a persecucdo penal em relacdo ao

Autor e seus familiares.
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No bojo da decisdo que recebeu a denuncia ofertada pelo

Ministério Publico Federal do Parana, o juizo da 13" Vara Criminal Federal da

Secao Judiciaria de Curitiba, rechacou, de plano, a imputacio atribuida ao Autor

pelo Réu. Confira-se:

“(..) Relativamente a a¢do penal recebida da Justica Estadual,
especificamente da 4a Vara Criminal da Comarca de Sdo Paulo/SP, em
declinagdo de competéncia decidida pela MM. Juiza de Direito Maria
Priscilla Ernandes Veiga Oliveira e reafirmada pela Colenda 10a Cdmara de
Direito Criminal do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, apesar do acerto das
decisdes tomadas pelos eminentes magistrados estaduais, deve ela ser
devolvida, com a supressdo porém de todas as imputacéoes relacionadas ao
ex-Presidente da Republica e seus familiares e igualmente em relacdo a
qualquer fato envolvendo o apartamento 164-A do Condominio Solaris. Os
ilustres Promotores de Justica autores da denuncia relacionaram
equivocadamente a concessio do apartamento em questio ao ex-Presidente
a fraudes no ambito da Bancoop, o que ndo estd, em principio, correto,
considerando o teor da denuncia ora recebida. Ndo obstante, os crimes ali
narrados, de estelionato contra cooperados da Bancoop sdo de competéncia
da Justica Estadual. Entdo prejudicada, pelo recebimento da presente
denuincia, a parte da imputacdo constante na denuncia formulada na
Justica Estadual relativa ao ex-Presidente, deve aquela denuncia ser
devolvida e prosseguir perante o Juizo Estadual quanto aos demais crimes.
Assim, solicite a Secretaria do MPF a devolugdo dos referidos autos, junte-se
a ele copia desta decisdo e devolvam-se os autos. Quanto ao pedido de prisdo
preventiva formulado pelo Ministério Publico Estadual de Sdo Paulo, ndo
houve renovagdo do pedido perante este Juizo pelo Ministério Publico
Federal, motivo pelo qual o tenho prejudicado, dispensando exame. (Agdo
Penal n. 5046512-94.2016.4.04.7000/PR, 13* Vara Criminal Federal de
Curitiba/PR — destacou-se)

Embora nenhuma acusagdo tivesse condigdes técnicas de ser
recebida, como esta sendo discutido em sede propria, o relevante para esta acdo ¢ que

a dentncia ofertada pelo aqui Réu foi liminarmente rechacada.

Desta decisdo, o Réu ainda demonstrou enorme

Vara Criminal Federal de Curitiba, literalmente, de terem feito um “acordo de

cavalheiros” (doc. 09 — manifestacio MP “acordo de cavalheiros™).

Mas nao foi so.
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Em 13.12.2016, o Réu formalizou sua suspei¢do para atuar no

caso, alegando motives pessoais e de “foro intimo” (doc. 10 — manifestacio MP

suspeicdo). Ou seja, depois que o Autor, definitivamente, foi excluido do

procedimento sob atribuicio do Réu, este ultimo perdeu qualquer interesse no

caso.

Emerge com nitidez, da sequéncia de fatos acima narrados, que
o Réu extrapolou em muito suas atribuicdes para promover uma verdadeira

perseguicio contra o Autor.

Todas as condutas acima elencadas, relacionadas ao ambito de
atuacdo funcional do Réu, a toda evidéncia, revestem-se de dolo (conceder entrevista a
Veja, antecipar que iria denunciar o Autor e seus familiares, denunciar o ora Autor ¢
requerer sua prisdo, convocar coletiva de imprensa para anunciar a denuncia, dirigir-
se, de maneira desrespeitosa as autoridades judiciarias, insurgir-se, inadequadamente
ao declinio de competéncia e, por fim, declarar-se suspeito para atuar na acdo penal

apenas apos o Autor haver saido da esfera de atribui¢ao funcional do Réu).

Se mesmo depois desse historico fosse possivel cogitar de

qualquer duvida sobre a atuacdo funcional parcial, dirigida e dolesa do Réu em

relacdo ao Autor — o que se admite apenas por amor ao debate — a publicacdo por
ele compartilhada e divulgada em conta pessoal na rede social Facebook elimina
qualquer divida, além de ser suficiente, por si so, para sua responsabilizacdo civil.

Sendo, vejamos.

I11. 4. Da publicacio de mensagem ofensiva ao Autor no Facebook

Em 30.12.2016, noticiou-se na midia que o Réu utilizou de

seu perfil na rede social “Facebook” para compartilhar mensagem ofensiva ao
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Autor.

Trata-se de publicacdo na qual constam trés imagens: () um
homem com um gato no colo e os dizeres “encantador de gato”; (if) um homem com

dois cachorros ¢ os dizeres “encantador de caes”; e (iii) 0 Autor, durante um evento

politico, com diversos cidadaos sorrindo ao seu redor, com os dizeres

“ENCANTADOR DE BURROS” (doc. 11 — publicaciao ofensiva)

Eis o teor da publicagdo infamante:

Cassio Conserino compartilhou a foto de
Brasil sem Mascara.

I

— | Brasil sem Mascara
=] o sl

= Juilie =1

EH,Q‘HHTHDH.]@B“HHUS

Referida publicacdo (jamais negada pelo Réu) teve — e
continua tendo — ampla repercussdo na midia, conforme se depreende dos

documentos que instruem a presente peticdo inicial (doc. 12 — repercussio na
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midia).

Destaque-se, por relevante, que a jurisprudéncia deste E.
Tribunal de Justica de Sdo Paulo ja firmou entendimento no sentido de que ha

responsabilidade civil pelo compartilhamento de mensagens e respectivos

comentarios em redes sociais exarados de forma ofensiva. Confira-se:

“RESPONSABILIDADE CIVIL — ACANO DE INDEN[ZACANO POR DANOS
MORAIS - RES OQUE DIVULGARAM TEXTO E FIZERAM
COMENTARIOS NA REDE SOCIAL “FACEBOOK” SEM SE
CERTIFICAREM DA VERACIDADE DOS FATOS - ATUACAO
DAS REQUERIDAS QUE EVIDENTEMENTE DENEGRIU A IMAGEM
DO AUTOR, CAUSANDO-LHE DANOS MORAIS QUE PASSIVEIS
DE INDENIZACAOQ - LIBERDADE DE EXPRESSAO DAS
REQUERIDAS (ART. 5, IX, CF) QUE DEVE OBSERVAR O DIREITO
DO AUTOR DE INDENIZACAO QUANDO VIOLADA A SUA A
HONRA E IMAGEM, DIREITO ESTE TAMBEM
CONSTITUCIONALMENTE DISPOSTO (ART. 5, V, X, CF) - VALOR
ARBITRADO A TITULO DE DANOS MORAIS QUE DEVE SER
REDUZIDO PARA FUGIR DO ENRIQUECIMENTO SEM CAUSA
DA PARTE PREJUDICADA, PORE"]\/[, MANTENDO O SEU CARATER
EDUCACIONAL A FIM DE COIBIR NOVAS CONDUTAS ILICITAS -
SENTENCA PARCIALMENTE MODIFICADA, PARA MINORAR O
QUANTUM INDENIZATORIO.

RECURSOS PARCIALMENTE PROVIDOS.” (TJSP, Apelacdo n° 4000515-
21.2013.8.26.0451, relator Des. Neves Amorim, j. 26/11/2013).

“Responsabilidade civil. Danos morais — Ofensas e ameacas perpetradas
pela ré via “facebook’. Violacdo aos direitos de personalidade da autora.
Dano moral caracterizado. Quantum indenizatorio mantido. Apela¢do ndo
provida. (...) Perpetragdo de ofensas e ameagas pela ré através de sua pagina
pessoal no “facebook”. Contexto fatico e conjunto probatorio existente nos
autos que permitem aferir-se que o conteudo injurioso se dirigia a pessoa da
autora.

3. Expressoes proferidas pela ré que ultrapassam o limite do mero
aborrecimento, violando o direito a honra (subjetiva e objetiva) da autora.
Dever de indenizar.

4. Quantum indenizatorio. Razoabilidade. Manutencdo. Valor que serve como
fator desestimulante e sancionatorio a imprudéncia da ré, sem implicar em
enriquecimento ilicito da apelada.

5. Apela¢do da ré ndo provida.” (TISP, 6* Camara de Direito Privado,
Apelagdo Civel n.° 0016624-67.2012.8.26.0564, rel. Des. ALEXANDRE
LAZZARINLI, j. 18/04/2013)

Portanto, ndo ha como o Réu se escusar do dever de reparar, na
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medida em o que o compartilhamento de publicagdo ofensiva por meio de rede

sociais também ¢ considerado ato ilicito pela jurisprudéncia firmada pelo E. TISP.

Importante ressaltar que a publicagcdo ofensiva em tela também
colide com disposicoes expressas do Conselho Nacional do Ministério Publico a

respeito da utilizacdo das redes sociais por membro do Parquet.

Com efeito, a ja citada Recomendagdo n°® 01/2016 dispde o

seguinte sobre o tema:

()

VIII — E dever do membro do Ministério Piiblico guardar decoro pessoal e
manter ilibada conduta publica e particular que assegure a confianca do
cidadido (artigo 37, caput da CR/1988), sendo que os consectdrios de se
externar um posicionamento, inclusive em redes sociais, ndo podem
comprometer a imagem do Ministério Publico e dos seus orgdos, nem violar

direitos ou garantias fundamentais do cidaddo.

IX — O membro do Ministério Publico deve tomar os cuidados necessdrios
ao realizar publicacoes em seus perfis pessoais nas redes sociais, agindo
com reserva, cautela e discricdo, evitando-se a violacdo de deveres

funcionais.

X — O membro do Ministério Publico deve evitar, em seus perfis pessoais em
redes sociais, pronunciamentos oficiais sobre casos decorrentes de sua
atuacdo funcional, sem prejuizo do compartilhamento ou da divulgacdo em
seus perfis pessoais de publicacoes de perfis institucionais ou de noticias ja
publicadas oficialmente pelo Ministério Publico.

XI — Os membros do Ministério Publico devem evitar publicacdes em redes
sociais que possam ser percebidas como discriminatorias em relacdo a raca,
género, orientacdo sexual, religido e a outros valores ou direitos protegidos,
e que possam comprometer 0s ideais defendidos pela Instituicdo.”

Esclareca-se, nessa linha, que tal publicacéao foi levada pelo

Autor também ao Conselho Nacional do Ministério Piblico, que instaurou uma

Reclamacéo Disciplinar contra o aqui Réu (Processo n° 1.00003/2017-26).(doc. 13)

Fato é que a publicacio em tela, além de revelar grave

desvio funcional e servir — por si s4, como ja exposto, para a responsabilizacio
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civil do Réu — também mostra, de forma inequivoca, que o Réu nutre claro

sentimento negativo em relacio ao Autor e usou de seu cargo de Promotor de

Justica para promover um verdadeiro ataque a sua honra, imagem e reputacio.

O cenario apresentado, indiscutivelmente, deve impor ao Réu o

dever de reparar os danos morais causados ao Autor.

— IV —
DO DIREITO

Conforme ja sustentado, a independéncia funcional atribuida
aos membros do Ministério Piblico ndo pode ser confundida com o uso doloso da
fun¢do publica para perseguir um jurisdicionado ou, ainda, para atacar sua honra,

imagem e reputagao.

Outrossim, o Réu deve ser responsabilizado no ambito civil

pelos atos descritos nesta agdo, pois incompativeis com a Constituicao Federal e com

a legislacdo de regéncia.

E o que se passa a demonstrar com mais vagar.

IV.1. DA RESPONSABILIZACAO CIVIL DO REU POR SUA ATUACAO FUNCIONAL —

LEGIMITIDADE PASSIVA.

O artigo 181 do Codigo de Processo Civil de 2015
(correspondente ao artigo 85 do CPC/73) estabelece: que "O membro do Ministério

Publico serd civilmente responsdvel quando, no exercicio de suas funcdes, proceder

com dolo ou fraude." (destacou-se).

TERESA ARRUDA ALVIM WAMBIER reforga tal
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disposi¢do normativa em sede doutrinaria (in Primeiros Comentiarios ao Novo
Codigo de Processo Civil, artigo por artigo, Teresa Arruda Alvim Wambier, Maria
Lucia Lins Conceicao, Leonardo Ferres da Silva Ribeiro e Rogerio Licastro Torres de

Mello, 3* tiragem, p. 330):

" Dolo ou fraude na atuacio do MP

O poder de ampla atuacdo judicial do MP na esfera civel, no ambito das
atribui¢des que lhe sdo conferidas pelo artigo 127 da C.F, encontra uma
especie de contrabalan¢o em termos de responsabilidade do membro do MP.
Com efeito, o artigo 181 do NCPC, quase que repetindo o texto do artigo 85
do CPC/73, estabelece a responsabilidade do membro do drgdo ministerial
em caso de atuacdo com dolo ou fraude no exercicio de suas funcoes.
Atente-se para o elemento subjetivo: a responsabilizacdo civil do membro do
MP apenas ocorrerd se comprovar-se a atuacdo dolosa ou fraudulenta, isto
é, importa a intencdo, o elemento volitivo de lesar para que exista a
responsabilidade civil. A atuagcdo culposa (ndo intencional) do orgdo
ministerial, ainda que gere lesdo a interesses de pessoas envolvidas na agdo
ajuizada pelo MP, ndo ocasiona a responsabilizagdo civil. Enfim, a ma-fé
manifestada em atuagdo dolosa ou fraudulenta, gera a responsabilizag¢do do
membro do MP que assim agir. A expressdo “membro do Ministério

atuacdo da pessoa do representante do MP, em acdo propria promovida
para apurar sua responsabilidade civil. Observa-se, porém, que a
circunstdncia de o artigo em comento afirmar que o membro do MP sera
“civil e regressivamente responsavel”’ ndo significa, em nosso pensar que ndo
podera ser ajuizada agdo direta em face do agente publico. Com efeito,
aquele que se sentir prejudicado por atuacdo dolosa ou fraudulenta do
membro do MP poderd acionar o Poder Publico, mas poderd também
acionar diretamente o agente publico causador do dano (0o membro do MP).
Na primeira hipotese (agdo em face do Poder Publico), caso exista
condenacdo do Poder Publico e, por conseguinte, responsabiliza¢do
pecunidria do Estado, sera cabivel agdo regressiva em face do membro do
MP (a pessoa fisica) que atuou de maneira danosa (observando-se, relembre-
se a necessidade de demonstra¢do de dolo ou de ma-fé). Poderd a vitima,
contudo, acionar diretamente o agente publico causador do dano, suscitando-
se sua responsabilidade objetiva. A matéria é controvertida, porém hd
posicionamentos doutrindrios e jurisprundicias no sentido de ser admissivel o
acionamento direto do agente publico pela vitima. A correta inteleccdo do
artigo em andlise é a seguinte: Serd o membro do MP “civil e
regressivamente” responsdvel desde que seja ajuizada acdo em face do
Poder Publico, o que ndo significa que ndo poderd ser ajuizada acdo direta
em face do agente publico, quando entdo ndo hd que se cogitar de
responsabilidade regressiva. O § 6° do artigo 37 da CF, em sua literalidade,
ndo exclui a possibilidade de ajuizamento de acdo indenizatoria direta em
face do agente publico, dado que apenas trata da responsabilidade civil do
Estado: “As pessoas juridicas de direito publico e as de direito privado
prestadoras de servigos publicos responderdo pelos danos que seus agentes,

Sao Paulo Rio de Janeiro Brasilia
R. Pe. Jodao Manuel 755 19° andar R. Primeiro de Marco 23 Conj. 1606 SAS Quadra 1 Bloco M Lote 1
Jd Paulista | 01411-001 Centro| 20010-904 Ed. Libertas Conj. 1009
Tel.: 55 11 3060-3310 Tel.: 55 21 3852-8280 Asa Sul | 70070-935

Fax: 55 11 3061-2323 Tel. /Fax: 55 61 3326-9905

www.teixeiramartins.com.br



TEIXEIRA,MARTINS

ADVOGADOS

nessa qualidade, causarem a terceiros, assegurado o direito de regresso
contra o responsavel nos casos de dolo ou culpa”. Assim, o dano causado
pelo agente publico podera ser ressarcido pela pessoa juridica de direito
publico a que o primeiro esteja vinculado, cabendo o aforamento posterior de
agdo de regresso em face do primeiro, ou poderd ser objeto de ressarcimento
mediante agdo direta em face do proprio agente publico.”. (Destacou-se)

Em igual sentido ¢ a doutrina de ALCIR ROCHA DOS
SANTOS (in Novo Coédigo de Processo Civil: comparado e anotado, coordenagdo
Aluisio Gongalves de Castro Mendes, Larissa Clare Pochmann da Silva, Marcelo
Pereira de Almeida, 1? ed., Rio de Janeiro: LMJ Mundo Juridico, 2015, Editora GZ, p.
123), in verbis:

“0 artigo 181 do NCPC direciona a responsabilidade por dolo ou fraude ao
membro do Ministério Publico. Assim, serd o0 membro do Ministério Publico
quem serd responsabilizado civil e regressivamente por sua conduta viciada
com dolo ou fraude. Trata-se de norma processual que dispée no sentido da
responsabilizacdo dos agentes publicos.” (Destacou-se).

Ainda sobre o tema, confira-se precedente paradigmatico e

atual do Colendo Superior Tribunal de Justiga pela possibilidade de responsabilizar o

membro do Ministério Publico quando agir com dolo ou fraude:

“RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E PROCESSO CIVIL. ACAO DE
COMPENSACAO POR DANOS MORAIS. OFENSAS DE MEMBRO DO
MINISTERIO PUBLICO (PROMOTOR DE JUSTICA) DIRIGIDAS A
MEMBRO DO PODER JUDICIARIO (DESEMBARGADOR). ATO
DOLOSO. RESPONSABILIDADE PESSOAL DO ORGAQO DO
MINISTERIO PUBLICO. LEGITIMIDADE PASSIVA. OCORRENCIA DE
ATO ILICITO. DANO MORAL. ARTIGOS ANALISADOS: 20, § 30, 85 e 398
DO CPC e 186 e 944 DO CC/02.

1. A¢do de compensagdo por danos morais ajuizada em 01/10/2009, da qual
foi extraido o presente recurso especial, concluso ao Gabinete em 18/02/2014.
2. Controverte-se acerca da legitimidade do recorrente para responder
civilmente por afirmacaoes realizadas no exercicio da funcdo de Promotor de
Justica; existéncia de nulidade no acorddo recorrido, o qual teria
considerado em seus fundamentos documentos juntados sem o conhecimento
do recorrente; ocorréncia de dano moral na espécie e consequente
razoabilidade do valor a ser fixado,; termo inicial de incidéncia dos juros
moratorios; e eventual exorbitancia dos honorarios de sucumbéncia.

3. Os membros do Ministério Publico, por serem agentes politicos e gozarem
de uma regime especial de responsabilidade civil — que se destina a ndo
interferéncia no livre e independente exercicio de seu mister —, ndo sdo,
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quando agirem com culpa, responsdveis diretos pelos danos que causarem a
terceiros atuando em suas atividades funcionais. Para haver

responsabilidade direta e pessoal do Promotor de Justica, segundo o art. 85
do CPC, é preciso que o agente tenha agido com dolo ou fraude, excedendo,
portanto, sobremaneira os limites de sua atuacdo funcional. (...)

6. A jurisprudéncia do STJ reconhece que as ofensas dissociadas do contexto
do debate da causa — a exemplo de excessos cometidos contra a honra de
quaisquer das pessoas envolvidas no processo — sdo passiveis de puni¢do na
esfera civel. Mesmo eventuais criticas devem observar que o direito a
liberdade de expressdo ndo permite a prdtica de atos irresponsaveis, que
podem implicar em mdcula de dificil reparagdo a imagem daquele a quem sdo
dirigidas.

7. O pedido imediato de desculpas, consignado na ata do Tribunal do Juri tdo
logo proferidas as ofensas, a despeito de considerado pelo acordao, importa
numa compensagdo moral em valores mais modicos, pois mesmo diante desta
peculiaridade a quantia que restou estabelecida esta muito proxima do
parametro definido pelo STJ para situagées em que ndo se verificou essa
atenuante.

8. Nos termos do enunciado no 54 da Sumula/STJ, em se tratando de
responsabilidade extracontratual decorrente da prdtica de ato ilicito, o juros
de mora incidem desde a data do fato.

9. Hipotese na qual os honordrios de sucumbéncia foram fixados em
observancia ao dispositivo legal aplicavel a espécie (art. 20, § 30, CPC),
respeitando-se também o percentual limite. Pretensdo de reduc¢do que esbarra
no enunciado no 07 da Sumula/STJ.

10. Recurso especial provido em parte. (STJ, 3" Turma, REsp 1.435.582/MG,
Relatora Ministra NANCY ANDRIGH]I, j. 10.06.2014) (Grifos nossos).

Relevante, ainda, trazer a lume o seguinte trecho do r. voto

condutor da lavra da eminente Ministra Nancy Andrighi no citado precedente:

()
3. Ofensa ao art. 85 do CPC e divergéncia jurisprudencial —
responsabilidade pessoal do érgao do Ministério Publico e legitimidade.

06. Aduz o recorrente ser parte ilegitima tendo em vista a responsabilidade do
Estado pelos danos causados por seus agentes no exercicio do munus publico
que lhes sdo afetos!

07. Os membros do Ministério Publico, por serem agentes politicos e gozarem
de uma regime especial de responsabilidade civil — que se destina a ndo
interferéncia no livre e independente exercicio de seu mister —, ndo sdo,
quando agirem com culpa, responsaveis direitos pelos danos que causarem a
terceiros atuando em suas atividades funcionais (Marcato, Antonio Carlos.
Codigo de Processo Civil Interpretado . Sdo Paulo : Atlas, 2a ed., 2005, p.
221; Barbi, Celso Agricola. Comentarios ao Codigo de Processo Civil. Rio de
Janeiro : Forense, 14a ed., 2010. p. 294. Garcia, Emerson. Ministério
Publico. Rio de Janeiro : Lumen Juris, 2a ed., 2005, p. 511).

08. Em estudo especifico sobre o assunto, Hugo Nigro Mazzilli também
destaca que:
Em trabalhos anteriores, ja chegaramos [...] a sustentar que [...] também
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deveria ser promovida a responsabilidade civil do Membro do Ministério
Publico em caso de ter agido com culpa excepcionalmente grave. Contudo,
levando em conta diretrizes internacionais que visam assegurar a maior
independéncia no exercicio das fung¢ées dos membros do Ministério Publico,
em trabalhos mais recentes reconsideramos a posi¢do. Passamos a entender
que, nos atos da atividade-fim da instituicdo, a responsabilidade civil ou

fraude; [...] a lei processual atribuiu responsabilidade civil aos membros do
Ministério Publico e aos magistrados apenas quando procedam com dolo ou
fraude. A literalidade da norma afasta a hipotese de culpa'(Regime Juridico
do Ministério Publico. Sdo Paulo : Editora Saraiva, 6a ed., rev., amp. e at.,
2007, p. 574).

09. Com efeito, cabe indagar se, na presente hipotese, os fatos imputados ao
recorrente lhe impoem responsabilizac¢do direta e pessoal, tendo em vista que,
segundo o autor, o recorrente teria agido com dolo, em excesso aos limites de
sua fungdo, ferindo sua honra e imagem.

10. Para haver responsabilidade direta e pessoal do Promotor de Justica,
segundo o art. 85 do CPC, é preciso que o agente tenha agido com dolo ou
fraude, excedendo, portanto, sobremaneira os limites de sua atuacio
funcional.

11. A legitimidade do membro do Ministério Publico, nessas circunstincias,
se deve ao fato de que sua atitude representa apenas a Expressdo de sua
vontade pessoal ou capricho, exorbitando os limites éticos e constitucionais
(Almeida, Juliana Durante. Limites de Atuacdo do Ministério Publico . Belo
Horizonte: Editora DelRey, 2010, p. 61).

12. Conforme explica Vicente Greco Filho, [...] a responsabilidade é pessoal,
isto é, do proprio funciondrio que exerce a atividade publica, e ndo
responsabilidade do Estado. Note-se que o dispositivo atribui
responsabilidade apenas quando o Ministério Publico atua com dolo ou
fraude' (Greco Filho, Vicente. Direito Processual Civil Brasileiro . Vol. 1.
Sdo Paulo : Saraiva, 23a ed., 2013, p. 192)

13. Segundo consta do acdrdio, a responsabilidade pessoal do Promotor de
Justica se deve a sua atuacio temerdria e dolosa, caracterizada pelo
"excesso de poder no exercicio de suas funcoes " (fl. 433/435).

14. Nesse cendrio, a legitimidade do recorrente é manifesta, tendo em vista
ndo estar sua atitude, em principio, enquadrada na garantia geral de nédo
responsabilizacdo direta, tendo em vista a imputacdo de conduta dolosa.

15. Por isso, ndo ha ofensa ao art. 85 do CPC. (...)” (Destacou-se).

Da mesma forma, a jurisprudéncia dos Tribunais Estaduais ndo

destoa do entendimento pacificado no Col. Superior Tribunal de Justiga:

"DIREITO CIVIL — DIREITO PROCESSUAL CIVIL— DANOS MORAIS —
ORGAO DO MINISTERIO PUBLICO: DIZERES OFENSIVOS A
MAGISTRADO: ACAO CIVIL PUBLICA — DIREITO DE EXPRESSAO —
IMPOSSIBILIDADE ~ JURIDICA DO  PEDIDO  REJEITADA  —
LEGITIMIDADE — PASSIVA DO  MINISTERIO PUBLICO COMO

INSTITUICAO: IMPOSSIBILIDADE - INVIOLABILIDADE
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CONSTITUCIONAL DO ADVOGADO: INEXTENSIVEL AO ORGAO
MINISTERIAL — INDENIZACAO: VALOR ARBITRADO: REDUZIDO —
APELO PROVIDO PARCIALMENTE

1 — Havendo dano moral a ser reparado por ofensa a magistrado ou a parte,
provocado por orgdo do ministério publico, a legitimidade passiva ad
causam ndo pode ser transferida para o Ministério Publico como

responsabilidade primeira e principal é so deste.
1.1 — O membro do Ministério Publico, quando atua em processos judiciais,
com legitimagdo especifica legal, ¢ um agente politico, que goza de liberdade
funcional e é responsdvel pessoalmente por seus atos, agindo com culpa e
erro grosseiros ou com abuso de poder.

1.2 — A responsabilidade pessoal do agente politico, no caso, membro do
Ministério Publico, ndo se confunde com a constitucional responsabilidade
objetiva do estado, nos termos do artigo 37, § 6° da CF. (...) Conhecer.
Rejeitar as preliminares e prover, parcialmente. Undnime." (TJDF — APC
19990110647863 — 1* Turma Civel. — Rel. Des. Jodo Mariosa — DJU
31.10.2000)

" AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS. AGENTE DO MINISTERIO PUBLICO. VOZ DE PRISA0 EM
AUDIENCIA JUDICIAL. COMUNICACAO A IMPRENSA POR TELEFONE
MOVEL. LEGITIMIDADE PASSIVA. ALEGACAO DE ABUSO DE PODER.
ART. 37, PARAGRAFO 6°, DA CONSTITUICAO FEDERAL. ART. 85 DO
CPC.

A responsabilidade pessoal do agente publico, no caso, membro do Ministério
Publico, ndo se confunde com a responsabilidade objetiva do Estado, nos
termos do artigo 37, § 6o, da Constituigdo Federal, quando existe alegacdo
de agir doloso ou de fraude.

0 agente do Ministério Publico é parte passiva legitima para responder a
Acdo de Indenizacio por Danos Morais quando alegado o dolo com que
teria agido, consistente, no caso, em ter, em audiéncia judicial, antevendo
desacato, prendido em flagrante o autor e comunicado a imprensa local, por
telefone, o fato, praticando, matéria a ser examinada a luz das provas e ndo a
das condigdes da ag¢do. (TJRS, Agravo de instrumento 70009526914, relator
Des. Umberto Guasperi, j. 28.10.2004)

E para que ndo haja qualquer diivida quanto a possibilidade de

responsabilizacio civil do membro do Ministério Publico quando agir com dolo,

confira-se precedente do Supremo Tribunal Federal, firmado anteriormente a

Constitui¢ao de 1988, mas com atualidade indiscutivel:

"0 art. 85 do CPC refere-se a responsabilidade pessoal do representante do
Ministério Publico por dolo ou fraude, ¢ ndo a responsabilidade do poder
publico por atos daquele” (Al 102251 AgR, Relator Min. Sydney Sanches,
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Primeira Turma, DJ 20/09/1985). (Destacou-se).

De fato, com apoio na doutrina e nos precedentes retro
colacionados, ndo ha davida quanto a responsabilidade pessoal do membro do

Ministério Publico, maxime quando ele age com dolo ou fraude.

Nesse contexto, importante salientar que o direcionamento da
acdo indenizatéria a pessoa juridica de direito publico apresenta-se como uma
faculdade conferida ao Autor pelo ordenamento juridico, com objetivo de garantir a

reparacao do prejuizo sofrido, e ndo um 6nus da parte.

Esse entendimento ¢ confirmado pela jurisprudéncia dos

Tribunais patrios:

“PROCESSO CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL. PESSOA JURIDICA DE
DIREITO PUBLICO. ATO_DE DELEGADO NO EXERCICIO DA
FUNCAO. LEGITIMIDADE PASSIVA DO AGENTE PUBLICO. Nada
obsta que a vitima acione diretamente o causador do dano por acio dolosa
ou culposa na condicdo de agente publico. O artigo 37, 6° da CF ndo impede
que a vitima de dano decorrente de ato de servidor publico proponha contra
este acdo direta. Recurso provido. Decisdo undnime.” (TJ-SE - AC:
2000206117 SE, Relator: DES. ROBERTO EUGENIO DA FONSECA
PORTO, Data de Julgamento: 29/10/2001, 1* CAMARA CIVEL)

“CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE REPARACAQ DE DANOS.
ILEGITIMIDADE __PASSIVA __AD __CAUSAM. _INOCORRENCIA.
RESPONSABILIDADE PESSOAL DO AGENTE PUBLICO. CONDUTA
PRATICADA COM ABUSO DE PODER E COM CULPA GRAVE.
DENUNCIACAO DA LIDE. DIREITO DE REGRESSO.
FACULTATIVIDADE. PRECEDENTES DO STJ. RECURSO PROVIDO.

1. Se a atuacio do agente do Estado (delegado de policia), em tese, foi
exercida de forma truculenta, abusiva, arbitrdaria, desarrazoada,
inconstitucional por ferir a liberdade de expressdo, com manifesto abuso de
poder e com__culpa grave, outra _alternativa _ndo _resta _a _ndo__ser
responsabilizda-lo, pessoalmente, pois, imputar tal responsabilidade ao Estado
¢, no minimo, ultrapassar a teleologia da responsabilidade civil estatal
almejada pelo constituinte, que teve, unica e exclusivamente, o intuito de
conferir um patriménio solvente ao ofendido, bem como de restringir a
demonstra¢do dos requisitos necessarios a concessdo de uma tutela
Jurisdicional favoravel aos seus interesses. Precedentes do TIDFT

2. omissis

3. Recurso conhecido e provido.” (Acorddo n.199692, 20030710126134AC]J,
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Relator: NILSONI DE FREITAS 1* Turma Recursal dos Juizados Especiais
do Qistrito Federal, Data de Julgamento: 03/08/2004, Publicado no DJU
SECAO 3: 28/09/2004. Pag.: 126)

“PROCESSUAL CIVIL - ACAQ INDENIZATORIA POR DANOS MORAIS
CONTRA _SERVIDOR PUBLICO - POSSIBILIDADE DE OPCAO -
PROVIMENTO DA APELACAO.

1. O direito de regresso, a que alude o § 6° do art. 37 da Constitui¢do
Federal, ndo_constitui_empeco _a vitima _em_optar_pelo _ajuizamento _da
demanda_indenizatoria_diretamente contra o _servidor, a quem atribui a
pratica do ato danoso.

2. Apelo provido.” (Acédrdao n.106586, APC4233396, Relator: ESTEVAM
MAIA, Revisor: MARIO MACHADO, 4 Turma Civel, Data de Julgamento:
15/06/1998, Publicado no DJU SECAO 3: 05/08/1998. Pag.: 101)

“APELACAO  CIVEL. RESPONSABILIDADE CIVIL. ACAO DE
REPARACAO DE DANOS MORAIS. CELEBRACAO DE CASAMENTO
CIVIL. ABUSO DE DIREITO POR PARTE DA JUIZA DE PAZ. DISCURSO
OFENSIVO. INEPCIA DA INICIAL. INOCORRENCIA. Estando devidamente
preenchidos os requisitos da peticdo inicial, previstos no art. 282 do CPC, da
qual ¢ possivel extrair o pedido e a causa de pedir, ndo ha falar em inépcia da
inicial. Preliminar rejeitada. LEGITIMIDADE PASSIVA DO AGENTE
PUBLICO. A vitima de ato ilicito praticado por agente puiblico, no exercicio
de sua funcio, tem a faculdade de ajuizar a acdo diretamente contra o
servidor, contra o Ente Politico ou contra ambos, a sua escolha. Recente
entendimento do Col. Superior Tribunal de Justica. Preliminar de
ilegitimidade passiva_rejeitada. ATO ILICITO. CONFIGURACAO. DANO
MORAL. DEVER DE INDENIZAR. Evidenciado nos autos que a requerida se
excedeu no exercicio da funcdo de juiza de paz na qual estava investida,
realizando discurso em que criticava abertamente a ceriménia e os noivos, em
tom ofensivo, resta configurado o ato ilicito. Diante da submissdo dos autores
a evidente constrangimento, resta configurado o dano moral, o qual se
presume, conforme as mais elementares regras da experiéncia comum,
prescindindo de prova quanto ao prejuizo concreto. Condenacdo mantida. (...)
APELACAO PARCIALMENTE PROVIDA.” (TJ-RS - AC: 70058326182 RS,
Relator: Paulo Roberto Lessa Franz, Data de Julgamento: 29/05/2014,
Décima Camara Civel, Data de Publicacdo: Diario da Justica do dia
06/06/2014) (todos com destaques nossos).

E indiscutivel, nesse contexto, a responsabilidade pessoal dos

membros do Ministério Publico que, no exercicio de suas fungdes, por dolo ou fraude,

causarem danos. Esse entendimento, alias, confere integridade ao sistema, evitando-se

que seus membros fiquem imunes a responsabilizacdo pela pratica de atos ilicitos, sob

a prerrogativa da autonomia funcional.

No caso dos autos, como demonstrado acima, salta aos olhos

que o Réu usou de seu cargo de Promotor de Justica para, dolosamente, causar danos
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ao Autor. Diante disso, o proprio Réu deve responder, civilmente, por sua conduta, e
ndo somente em acgdo regressiva que poderia ser ajuizada contra o Estado ao qual
vinculado o agente, conforme pacifico e atual entendimento jurisprudencial acima

colacionado.

Merece registro, neste ponto, que o aqui Réu ja foi

condenado a reparar danos morais causados a jurisdicionado por sua atuacao

como Promotor de Justica, como serd demonstrado com mais detalhes abaixo.

Consigne-se, ainda, que a ilicitude das condutas do Réu nao
decorre somente da grave afronta a dignidade, imagem e reputagdo do Autor, mas,
também, da infracdo ao disposto no artigo 236, incisos VIII, IX e X da Lei
Complementar n.° 75/1993 (Lei Organica do Ministério Publico da Unido), artigo 169,
incisos I, II, III, IV, V e artigo 173, I ¢ VI da Lei Complementar n.° 734/1993 (Lei

Organica do Ministério Publico de Sdo Paulo), a seguir transcritos:

“Lei Organica do Ministério Publico da Unido:

Art. 236. O membro do Ministério Publico da Unido, em respeito a dignidade
de suas fungoes e a da Justica, deve observar as normas que regem o seu
exercicio e especialmente: (...)

VIII - tratar com urbanidade as pessoas com as quais se relacione em razio
do servico;

IX - desempenhar com zelo e probidade as suas funcéoes;

X - guardar decoro pessoal.

Lei Organica do Ministério Publico de Siao Paulo:

Art. 169. Sdo deveres funcionais dos membros do Ministério Publico, além de
outros previstos na Constitui¢do e na lei:

I — manter, publica e particularmente, conduta ilibada e compativel com o
exercicio do cargo;

11 — zelar pelo prestigio da justica, por suas prerrogativas e pela dignidade de
suas funcoes;

1V — tratar com urbanidade as partes, testemunhas, funciondrios e
auxiliares da justica;

V — desempenhar com zelo e presteza as suas fungoes, praticando os atos que
lhe competir;

VIII — observar as formalidades legais no desempenho de sua atuacdo
funcional;

Art. 173. Constituem infragoes disciplinares:
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1 - violacdo de vedacdo constitucional ou legal;
VI — descumprimento de dever funcional previsto no artigo 169 desta lei
complementar.” (Destacou-se).

O caso ora narrado, alias, se amolda a outro ja decidido pelo

Plenario do Colendo CNMP, que aplicou pena de adverténcia a Procurador de Justica

em razdo deste ter afirmado no radio que “cem por cento (da sociedade) é merda”.

9 7

Naquele procedimento disciplinarg, o insigne Conselheiro

Relator Orlando Rochadel Moreira assim consignou:

“Dessa maneira, ao utilizar expressoes inadequadas ao se referir a
sociedade (“noventa por cento da sociedade e merda para mim é a mesma
coisa” e “cem por cento é merda”), o acusado, com manifesto excesso de
linguagem, deixou de zelar pelo prestigio de suas funcgoes, realizando
conduta inaceitivel para um Membro do Ministério Publico e, portanto,
incompativel com o exercicio do cargo por ele titularizado.” (destacou-se)

Também fez constar que os membros do Orgdo Ministerial

devem limitar suas convicgdes politicas a ocasido do voto, devendo se abster de expo-

las, especialmente em redes sociais:

“Esclareca-se, nesse aspecto, que nd@o se nega ao Membro do Ministério
Publico o exercicio dos direitos inerentes a cidadania previstos no texto
constitucional, bem como a livre convic¢do de ordem politica. Todavia, o
Membro Ministerial deve limitar-se a expressar tais convicgdes por ocasido
do voto, quanto lhe é assegurado o direito de escolher, dentre os candidatos
aos cargos eletivos, aqueles que melhor atendem aos anseios da sociedade.
(...) Conforme se depreende dos ensinamentos acima esposados, o conceito
de atividade politico-partiddaria ndo se restringe apenas a prdtica de atos que
exigem filiagdo partidaria, tidos como formais, englobando também a
participacdo em situacoes que ensejam demonstracdo de apoio publico a
candidato ou a ideologia partiddria, considerados atos informais. Ademais,
cumpre registrar que, para a caracteriza¢do da infra¢do disciplinar em foco,
nem a lei nem a Constituigdo Federal exigem que o Membro exerca a
atividade com habitualidade ou com estrito fim pessoal. Basta um unico ato,
desde que significativo, para que haja infracdo disciplinar. (...)Assim, o

7 “CNMP aplica penalidade de adverténcia a procurador de Justica do MP/BA” Disponivel em:
<http://www.cnmp.mp.br/portal/todas-as-noticias/9466-cnmp-aplica-penalidade-de-advertencia-a-
procurador-de-justica-do-mp-ba> Acesso em: 02 jan. 2017.

¥ Processo Administrativo Disciplinar n.° 1.00283/2016-73.
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Membro do Ministério Publico deve atuar de forma objetiva, sem
vinculacdo a ideologias ou a partidos, preservando sua imagem de
imparcialidade e evitando que, em sua vida privada, seus posicionamentos
politicos possam ser vistos pela comunidade como relacionados ao cargo e
condicionantes de seu atuar. Destarte, entendemos que ndo é aceitdvel que
os_integrantes das fileiras Ministeriais se_utilizem de quaisquer meios de
comunicacdo, em _especial as redes sociais e os veiculos de comunicacdo em
massa, para_expressar_suas _conviccoes de cardter politico-partiddrio, sob
pena de violacdo a vedacio de ordem constitucional e apuracio da conduta
na esfera disciplinar. ” (destacou-se)

Ainda no referido procedimento, assim votou o Eminente

Conselheiro Valter Shuenquener de Aratjo:

“(...) resta inafastdavel a constatag¢do de que o Representante Ministerial deve
pautar suas manifestagoes pelo respeito as garantias constitucionais ndo
menos essenciais, tais como o direito a honra, a intimidade, a privacidade e
a imagem. Além disso, o direito de livre expressdo do Membro do Ministério
Publico deve observar as vedacdes legais e os deveres funcionais que lhe
sdo impostos.” (destacou-se)

Dos fatos acima narrados, extrai-se que o promotor de justica
ndo tratou com urbanidade as pessoas com as quais se relaciona em razao do servico,
ndo desempenhou com zelo e probidade as suas fungdes, tampouco guardou decoro

pessoal.

Mais do que isso, o Réu, dolosamente, valeu-se do seu cargo
para perseguir pessoal e politicamente o ora Autor, ideia essa concretizada ao
conceder entrevista a Veja, antecipar que iria denunciar o Autor e seus familiares,
denunciar o ora Autor e requerer sua prisdo, convocar coletiva de imprensa para
anunciar a denuncia, dirigir-se, de maneira desrespeitosa as autoridades judiciarias,
insurgir-se, inadequadamente ao declinio de competéncia e, por fim, declarar-se
suspeito para atuar na a¢do penal — abandonando o caso apds o Autor ser excluido de
sua esfera de atribuicdo. Na sequencia o Réu ainda divulgou publicagdo
manifestamente ofensiva ao Autor, que monstra indiscutivel sentimento negativo em

relacdo a este ultimo. Desse cenario emerge a responsabilidade do Réu.

Até porque tais condutas revelam que o Réu agiu de
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maneira absolutamente consciente, deliberada e voluntiria. Agiu guiade por um

sentimento negativo em relacio ao Réu, expressado em publicacio que o trata

como “Encantador de Burros”. Dai o dolo, a inequivoca intencio de causar os

danos demonstrados acima.

Em outras palavras, a legitimidade do membro do Ministério
Publico, in casu o ora Réu, para figurar no polo passivo da presente acdo
indenizatoria, deve-se ao fato de que sua atitude representou a expressdo de sua

vontade pessoal.

Portanto, as ac¢des praticadas pelo Réu revestiram-se de dolo,

de manifesta intencionalidade, sendo certo afirmar que o Réu atuou conscientemente

visando a ocorréncia do resultado antijuridico ou, no minimo, assumiu o risco de

produzi-lo.

Como reconhecer adequada a conduta de um Promotor de
Justica que viola a garantia do Promotor Natural para assumir um caso apenas por
envolver o nome do Autor? Como reconhecer adequada a conduta de um Promotor de
Justica que antes do término das investigagdes se compromete com a revista Veja a
denunciar criminalmente o Autor? Como reconhecer adequada a conduta de um
Promotor de Justi¢a que, ao cumprir o compromisso assumido com a revista, formula
pedido de prisdo preventiva do Autor, sem qualquer base legal? Como reconhecer
adequada a conduta de um Promotor de Justica que convoca uma entrevista coletiva
para divulgar a dentncia criminal ofertada contra o Autor de forma espalhafatosa e
sem a observancia das regras editadas pelo Conselho Nacional de Justiga? Como
reconhecer adequada a conduta de um Promotor de Justica que abandona o caso apds o

Autor sair da sua esfera de atribui¢do funcional em virtude de decisdo judicial?

Nao ha davida, nesse contexto, de que o Réu deve responder

pessoalmente pelos atos ilicitos dolosos por ele praticados ¢ ndo em agdo regressiva

que poderia ser ajuizada contra o Estado. Dada a clareza da opcfo pessoal do Réu de
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ofender o Autor, ndo se mostra justa ou juridica a deducdo de pretensdo contra o Poder

Puablico no caso dos autos.

De mais a mais, algumas das condutas do Réu sequer se
inserem na atribui¢do do cargo publico por ele exercido. Nao cabe a um Promotor de
Justica, por exemplo, dar entrevistas sobre um caso concreto de sua atuacdo. Nao cabe
a um Promotor de Justica utilizar de suas redes sociais para ofender pessoa que estava

sendo alvo de atos de persecugao penal.

Por conseguinte, ndo ha que se falar em litisconsércio entre o
Réu e o ente politico (Estado de Sdo Paulo), cuja presenca no polo passivo da presente
acdo ¢ dispensavel, na medida em que a imputagdo ¢é direcionada direta e

pessoalmente ao promotor de justica Réu.
IV.2. DA NECESSARIA RESPONSABILIZACAO CIVIL DO REU

Ultrapassada a legitimidade (indiscutivel) do Réu para figurar
no polo passivo da presente acdo em virtude de danos causados ao Autor no ambito de
sua atuagdo funcional, passa-se a demonstrar os fundamentos que devem nortear a sua

condenacio a reparar os danos morais causados ao Autor.

A Constituicdo Federal assegura como um dos fundamentos da

Republica Federativa do Brasil a protecdo a dignidade da pessoa humana:

“Art.1°. A Republica Federativa do Brasil, formada pela unido indissoluvel
dos Estados e Municipios e do Distrito Federal, constitui-se em Estado
Democrdtico de Direito e tem como fundamentos:

()

111 — a dignidade da pessoa humana”. (destacou-se).

Em complementagao a esse preceito fundamental, os incisos V e

X do art. 5° da Constituicdo Federal estabelecem, como garantia fundamental, a

protecio a honra e a imagem e, ainda, assegura o direito de reparacio por danos
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“Art.5°. Todos sdo iguais perante a lei, sem distin¢do de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a
inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e a
propriedade, nos termos seguintes:

V — € assegurado o direito de resposta, proporcional ao agravo, além da

indenizacdo pelo dano material, moral ou a imagem,

X — sdo inviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra e a imagem das

pessoas, assegurado o direito a indenizacio pelo dano material ou moral
decorrente de sua violacdo”

O Codigo Civil, em sintonia com a Constituicdo Federal,

também assegura protecdo aos direitos da personalidade:

“Art. 12. Pode-se exigir que cesse a ameaca, ou a lesdo, a direito da
personalidade, e reclamar perdas e danos, sem prejuizo de outras sangoes
previstas em lei”

“Art. 17. O nome da pessoa ndo pode ser empregado por outrem em
publicacoes ou representacoes que a exponham ao desprezo publico, ainda
quando ndo haja intencdo difamatoria.”

“Art. 21. A vida privada da pessoa natural ¢é inviolavel, e o juiz, a
requerimento do interessado, adotard as providéncias necessdrias para

Assim, emerge, com nitidez, dos dispositivos constitucionais e

legais acima transcritos, que o ordenamento juridico patrio consagra, de forma clara e

inequivoca, a protecio ao nome, 2 imagem, a honra e aos demais direitos da

personalidade, sendo certo afirmar que a violagdo a esses direitos configura ato ilicito

e os prejuizos dele advindos configuram dano.

Conforme entendimento doutrinario, o Direito brasileiro buscou,

com esses instrumentos normativos, assegurar o direito a integridade moral, que foi

bem definida por JOSE AFONSO DA SiLva’ da seguinte forma:

® Curso de Direito Constitucional Positivo, Malheiros, 2002, p. 200.
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“A moral individual sintetiza a honra da pessoa, o bom nome, a boa fama, a
reputacdo que integram a vida humana como dimensdo imaterial. Ela e seus
componentes sdo atributos sem os quais a pessoa fica reduzida a uma
condicdo animal de pequena significacdo. Dai por que o respeito d
integridade moral do individuo assume feicio de direito fundamental.”
(destacou-se).

Pela mesma perspectiva, MARIA FATIMA VAQUERO RAMALHO

LEYSER' leciona com propriedade:

“(...) Cidadao privado, homem publico, artista, ndo-artista e em certa medida

sujeitando-se o ofensor a responsabilizacdo civil e/ou penal” (destacou-se).

Em igual sentido, pois, ainda que o Autor seja pessoa publica
(ex-Presidente de Republica), isso ndo lhe retira o direito a honra, conforme

precedente do Col. Superior Tribunal de Justica, abaixo transcrito:

RECURSO ESPECIAL RESPONSABILIDADE CIVIL E DIREITO
PROCESSUAL CIVIL. DECLARACOES OFENSIVAS RELATIVAS A
PREFEITA MUNICIPAL VEICULADAS EM RADIO LOCAL. ABUSO DO
DIREITO DE INFORMAR. INDENIZACAO DEVIDA. CONDENACAO EM
VALOR INFERIOR AO PRETENDIDO PELA AUTORA. SUCUMBENCIA
RECIPROCA NAO CARACTERIZADA. RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO.

1. E incontroverso o fato de a recorrente ter programas de radio em que
imputou a recorrida, entdo prefeita municipal, atos cuja reprovabilidade é
manifesta, quais sejam. furar po¢os em propriedades de fazendeiros ricos em
troca de votos e utilizar-se de propaganda mentirosa. Ademais, a afirma¢do
de que o Municipio possui Prefeita eleita pelo povo, mas quem governa é o
marido, mostra-se ultrajante, além de patentear preconceito em relacdo a
administradoras do sexo feminino.

2. As pessoas publicas, malgrado mais suscetiveis a criticas, ndo perdem o
direito a honra. Alguns aspectos da vida particular de pessoas notorias
podem ser noticiados. No entanto, o limite para a informacdo é o da honra
da pessoa. Com efeito, as noticias que tém como objeto pessoas de
notoriedade ndo podem refletir criticas indiscriminadas e levianas, pois
existe uma esfera intima do individuo, como pessoa humana, que ndo pode
ser ultrapassada.

3. Por outro lado, ndo prospera o argumento de que inexistia o animus de
ofender a vitima. O exame das declaragoes difundidas nos programas de
radio revela evidente a vontade consciente de atingir a honra da ora
recorrida, mediante imputa¢do de atos tipificados como crime, como
corrupgdo passiva, ou de atos que simplesmente a desmoralizam perante a

' Direito a Liberdade de Imprensa, Editora Juarez de Oliveira, pp. 66/67.
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sociedade. Com efeito, estando evidente o abuso do direito de informar, a
indenizagdo por danos morais é medida que se impae.

4. Ndo é o so fato de a autora ter pleiteado indeniza¢do em valor superior ao
deferido nas instancias ordindrias que caracteriza sucumbéncia reciproca,
uma vez que o valor da indeniza¢do deduzido na inicial é meramente
estimativo.

5. Recurso especial ndo conhecido.

(ST, 4* Turma, REsp 706.769/RN, relator Ministro Luis Felipe Salomao, j.
14.4.09). (destacou-se).

Pois bem.

Estabelece o artigo 186 do Codigo Civil que, “aquele que, por
agdo ou omissdo voluntaria, negligéncia ou imprudéncia, violar direito e causar dano

a outrem, ainda que exclusivamente moral, comete ato ilicito”.

Em sentido complementar, dispde o artigo 187 do Codigo Civil:
Também comete ato ilicito o titular de um direito que, ao exercé-lo, excede

manifestamente os limites impostos pelo seu fim econdomico ou social, pela boa-fé ou

pelos bons costumes.

Ainda em complemento aos artigos 186 ¢ 187, dispde o artigo
927 do Codigo Civil: “Aquele que, por ato ilicito (art. 186 e 187), causar dano a

outrem, fica obrigado a repara-lo.”.

No presente caso, como demonstrado nos topicos anteriores,

o Réu: (/) assumiu a conducio de procedimento investigatorio com violacio a

garantia do Promotor Natural apenas por envolver o Autor; (i) antes mesmo do

término das investigacoes, concedeu entrevista a revista Veja na qual ofendeu o

Autor e se comprometeu publicamente a denuncia-lo pela suposta pratica de

crimes: (ii7) formulou denuncia e pedido de prisao preventiva contra o Autor

desprovidos de qualquer rigor técnico e deu ampla publicidade ao ato através de

entrevista coletiva. Além disso, dois fatos ocorridos na sequencia demonstram o

dolo do Réu em causar danos ao Autor. Primeiro, ao abandonar o caso apos os

Sao Paulo Rio de Janeiro Brasilia
R. Pe. Jodao Manuel 755 19° andar R. Primeiro de Marco 23 Conj. 1606 SAS Quadra 1 Bloco M Lote 1
Jd Paulista | 01411-001 Centro| 20010-904 Ed. Libertas Conj. 1009
Tel.: 55 11 3060-3310 Tel.: 55 21 3852-8280 Asa Sul | 70070-935

Fax: 55 11 3061-2323 Tel. /Fax: 55 61 3326-9905

www.teixeiramartins.com.br



TEIXEIRA,MARTINS

ADVOGADOS

atos de persecucao penal contra o Autor sairem de sua esfera de atuacao.

Segundo, ao divulgar em sua rede social publicamente manifestamente ofensiva

a0 Autor — e também suficiente, isoladamente, a configurar danos morais.

Assim, ¢ inequivoco que as acdes praticadas pelo Réu
revestiram-se de dolo. Ou seja, o Réu atuou conscientemente visando a ocorréncia do

resultado antijuridico ou, no minimo, assumiu o risco de produzi-lo.

Em paralelo a isso, as diversas condutas ilicitas dolosas
praticadas pelo Réu tiveram ampla repercussdo na midia, o que também implicou em
violagdo aos interesses juridicos extrapatrimoniais do Autor, a configurar dano, na

acepc¢ao juridica do termo.

Com efeito, o Autor participa ha 40 (quarenta) anos da vida
publica do Pais e ja foi eleito Presidente da Republica em duas oportunidades,

dedicando sua vida a causa publica, ao desenvolvimento social ¢ econdomico e ao

combate das desigualdades.

Ou seja, um os bens mais preciosos do Autor, conquistado

mediante trabalho arduo em longos anos de atividades publicas sérias, é, certamente,

a sua reputacio.

E justamente esse bem de valor inestimavel que foi violado

de forma injusta e mesquinha pelo Réu ao conferir ampla publicidade a imagem em
que se atribui ao ex-Presidente da Republica a macula de “O ENCANTADOR DE
BURROS”, compartilhada pelo Réu no “Facebook”, fato esse que teve grande

repercussdo na midia.

O dano também decorreu da antecipagdo levada a efeito pelo
Réu em entrevista concedida a Revista Veja, oportunidade em que o Réu antecipou

que o Autor seria denunciado criminalmente.
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Também ha dane no fato de que o Réu denunciou o Autor e

seus familiares criminalmente sem que houvesse justa causa para tanto.

Verifica-se, ainda, a ocorréncia de dano, decorrente da
coletiva de imprensa realizada pelo Réu para anunciar a propositura da denuncia
contra 0 Autor, diga-se, sem que houvesse justa causa para tanto, denotando intengéo

deliberada de espetacularizacdo dos eventos pelo Réu e seu intuito de perseguir

pessoal e politicamente o ex-Presidente da Republica.

Porém, o que mais chama a atengdo é o fato de o Réu ter
abandonado a agdo penal proposta, por motivos de “foro intimo”, apds o retorno dos
autos a Sao Paulo, permanecendo em Curitiba a persecugdo penal contra o Autor e
seus familiares, o que corrobora que o Réu, dolosamente, utilizou-se de suas

atribuicdes, para macular a honra, imagem, o nome e a reputacio do ex-Presidente

da Republica e, assim, promover perseguicdo pessoal e politica contra este.

Nesse contexto, surge inequivoco o dever de reparagdo pelos

danos morais incorridos pelo Autor, decorrentes da violacdo a sua dignidade como

pessoa humana, bem como da violacio aos seus direitos da personalidade.

IV.3. DOS DANOS MORALIS IN RE IPSA

Em se tratando de pedido de reparacdo por danos morais,
cumpre ressaltar a desnecessidade de comprovagdo da extensdo dos prejuizos por ele

sofridos. H4 danos morais in re ipsa a honra, a imagem e a reputagdo Autor.

Sobre o tema, confira-se a jurisprudéncia do Col. Superior

Tribunal de Justica:

“Sempre que demonstrada a ocorréncia de ofensa injusta a dignidade da
pessoa humana, dispensa-se a comprovacio de dor e sofrimento para
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configuracio de dano moral. Segundo doutrina e jurisprudéncia do STJ,
onde se vislumbra a violagdo de um direito fundamental, assim eleito pela CF,
também se alcancard, por consequéncia, uma inevitavel violacdo da
dignidade do ser humano. A compensacdo nesse caso independe da
demonstracdo da dor, traduzindo-se, pois, em consequéncia in re ipsa,
intrinseca a propria conduta que injustamente atinja a dignidade do ser
humano. Alids, cumpre ressaltar que essas sensagoes (dor e sofrimento), que
costumeiramente estdo atreladas a experiéncia das vitimas de danos morais,
ndo se traduzem no proprio dano, mas tém nele sua causa direta.” (STJ, REsp
1.292.141-SP, Rel. Min. Nancy Andrighi, j. 4.2.2012 — destacou-se).

“A obrigacdo da reparacdo pelo uso ndo autorizado de imagem decorre do
proprio uso indevido do direito personalissimo e ndo é afastada pelo carater
ndo lucrativo do evento ao qual a imagem é associada. 3. Para a
configuragdo do dano moral pelo uso ndo autorizado de imagem ndo é
necessdria a demonstracdio de prejuizo, pois o dano se apresenta in re ipsa.
Nas palavras de Pontes de Miranda, direito a imagem "¢ direito de
personalidade quando tem como conteudo a reproducdo das formas, ou da
voz, ou dos gestos, identificativamente " (Tratado de direito privado. t. VII.
Rio de Janeiro: Borsoi, 1955, pag. 53).” (STJ, REsp 299.832, Rel. Min.
Ricardo Villas Boas Cueva, j. 21.2.2013 — destacou-se).

A fim de esclarecer definitivamente a questdo, traz-se a lume o

entendimento do Supremo Tribunal Federal:

“No caso concreto presente o dever de indenizar os autores por danos
morais, uma vez que a acdo dos réus foi ensejadora de sofrimento ou

AI1792.025 AgR, Rel. Min. Luiz Fux, j. 3.4.2012 — destacou-se).

Sem prejuizo, caso assim ndo se entenda, no que ndo se

acredita, o Autor demonstrara, em oportuna instru¢do processual, que, efetivamente,

sofreu danos morais reparaveis, assegurando-se ao Autor o direito a producdo de

provas.

IV.4. DO QUANTUM INDENIZATORIO

Como ¢ cedigo, o dano moral é aquele que esta afeto a um bem

que ndo tem carater econdmico, que nao ¢ mensuravel e ndo pode retornar ao status

quo ante.
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Os bens extrapatrimoniais sdo aqueles inerentes aos direitos da
personalidade, quais sejam, direito & vida, a integridade moral e, por isso, ndo ¢é tarefa

simples ao 6rgdo julgador valorar a sua reparacgao.

De qualquer maneira, as ofensas e inverdades direcionadas ao

Autor tiveram ampla publicidade, alcancando, desinformando e manipulando a

opinido de milhdes de pessoas, o que deve ser levado em consideragdo na

responsabiliza¢do do Réu e, principalmente, na fixacao do guantum indenizatorio.

Importante salientar, outrossim, que o critério utilizado pelo
Col. Superior Tribunal de Justi¢a na fixa¢do do valor da indenizagdo por danos morais,

considera as condicdes pessoais e econdomicas das partes, devendo o arbitramento

ser realizado com razoabilidade, atento a realidade da vida e as peculiaridades do caso
concreto, evitando-se o enriquecimento indevido do Autor e, a0 mesmo tempo,

servindo de desestimulo ao Réu na repeticao de ato ilicito.

Com efeito, o Autor é pessoa de alto renome, gozando de
grande prestigio, honra e reputacdo pelos 40 anos dedicados a vida publica, o que
também deve ser levado em consideracdo na fixagdo do valor a ser estabelecido pelo

juizo para fins de reparagdo pelos danos morais por ele incorridos.

Por outro lado, o Réu, na condicdo de Promotor de Justica,
percebe vencimentos mensais em torno de R$ 30.000,00 (trinta mil reais) — sem
computar eventuais adicionais (doc. 15). Por isso mesmo, se a condenagdo for imposta
em valores irrisorios, além de ndo levar em consideracdo a condigdo pessoal e

econdmica do Réu, ndo terd ela o necessario efeito inibidor.

Afinal, como parametro na fixacdo do quantum reparatorio, ha

de ser considerado o carater duplice da indenizacdo em voga, posto que além de

amenizar a violacdo moral de seu direito na esfera concreta mediante o aspecto

compensatorio, a indenizagao também ha de servir como instrumento inibidor de
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eventual reincidéncia do infrator.

Sobre o aspecto pedagoégico (punitivo) da indenizagdo por
danos morais, confira-se a ligdo de CARLOS ALBERTO BITTAR'":

“De fato, ndo so reparatoria, mas ainda preventiva é a missdo da san¢do
civil, que ora frisamos. Possibilita, de um lado, a desestimulacdo de acdes
lesivas, diante da perspectiva desfavordvel com que se depara o possivel
agente, obrigando-o, ou a retrair-se, ou, no minimo, a meditar sobre os onus
que terd de suportar. Pode, no entanto em concreto, deixar de tomar as
cautelas de uso: nesses casos, sobrevindo o resultado e a luz das medidas
tomadas na pratica, terda que atuar para a reposi¢do patrimonial, quando
materiais os danos, ou a compensagdo, quando morais, como Vimos
salientando. ”(destacou-se).

Igual importancia ao instituto deferem SERGIO CAVALIERI

FILHO'? ¢ EDUARDO TALAMINI'", a0 asseverar que:

“ndo se pode ignorar a necessidade de se impor uma pena_ao
causador do dano moral, para ndo passar impune a infracdo e, assim,
estimular novas_agressdes. A indenizagdo funcionard também como
uma espécie de pena privada em beneficio da vitima”; e

“A sangdo retributiva negativa (punitiva), que se constitui pela
imposi¢cdo de uma desvantagem para o transgressor da norma, recebe
também o nome de pena. Aflige-se um mal ao sancionado, ou priva-se-
lhe de um bem, em reprovagdo pela conduta ilicita (...) O liame
unificador de todas essas punig¢bes — civis e criminais — estd no seu
escopo aflitivo: pune-se como_reprovacdo pelo ilicito, e ndo _com o
escopo primordial de obter situacdo equivalente a que existiria se niao
houvesse a violacdo. ” (com destaques)

Para que sirva de parametro no arbitramento de indenizagdo na
espécie, traz-se a colagdo precedente paradigmatico, em que a Revista Veja (envolvida

na repercussdo dos fatos acima narrados) foi condenada pelo Superior Tribunal de

" Reparagio Civil por Danos morais. 3 ed. Sio Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 1999, p. 121.

2 Programa de Responsabilidade Civil. 6 ed. Sdo Paulo: Malheiros Editores, 2005. p. 103.

13 Tutela relativa aos deveres de fazer e de néo fazer: CPC, art. 461; CDC art. 84. Sdo Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2001, pp. 178-179.
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Justica ao pagamento de R$ 500.000,00 (quinhentos mil reais), em agdo indenizatdria

promovida por outro ex-Presidente da Repuiblica:

DIREITO CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL. DANO MORAL.
PUBLICACAO DE MATERIA JORNALISTICA OFENSIVA A HONRA.
MODIFICACAO DO QUANTUM INDENIZATORIO EM SEDE DE
RECURSO ESPECIAL. ELEVACAO NECESSARIA, COMO DESESTIMULO
AO COMETIMENTO DE INJURIA. CONSIDERACAO DAS CONDICOES
ECONOMICAS DOS OFENSORES, DA CONCRETIZACAO POR
INTERMEDIO DE VEICULOS DE COMUNICACAO DE GRANDE
CIRCULACAO E RESPEITABILIDADE E DAS CONDICOES PESSOAIS DO
OFENDIDO. PREVALECIMENTO DE VALOR MAIOR, ESTABELECIDO
PELA MAIORIA JULGADORA EM R$ 500.000,00.

1.- Matéria jornalistica publicada em revista semanal de grande circulacdo
que atribui a ex-Presidente da Republica a qualidade de 'corrupto
desvairado” .

2.- De rigor a elevacdo do valor da indenizagdo por dano moral, com
desestimulo ao cometimento da figura juridica da injuria, realizada por
intermédio de veiculos de grande circulacdo e respeitabilidade nacionais e
consideradas as condicoes econéomicas dos ofensores e pessoais do ofendido,
Ex-Presidente da Republica, que foi absolvido de acusacio de corrupcio

500.000,00 pelo entendimento da D. Maioria, vencido, nessa parte, o voto do
Relator, acompanhado de um voto, que fixavam a indenizagdo em R$
150.000,00.

4.- Recurso Especial provido para fixa¢do do valor da indenizagdo em R$
500.000,00 (quinhentos mil reais).” (STJ, 3* Turma, REsp 1.120.971/RJ, rel.
Min. Sidnei Beneti, j. 16.10.2012) (destacou-se).

Em reforco, pede-se vénia para trazer a colacao precedente do
Egrégio Tribunal de Justica de Minas Gerais, que condenou outro Promotor de Justica
ao pagamento de indenizacdo em razdo de ofensas caluniosas irrogadas em sessdo do

Tribunal do Juri:

ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS - OFENSAS -
PRELIMINARES DE NULIDADE DA DECISAO - AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO - REJEICAO - JULGAMENTO ANTECIPADO -
CERCEAMENTO DE DEFESA - NAO CONFIGURACAO - AGENTE
PUBLICO - LEGITIMIDADE PASSIVA - INEPCIA DA INICIAL -
INOCORRENCIA - OFENSAS PROFERIDAS - REPERCUSSAO - DANO
MORAL CONFIGURADO - QUANTUM INDENIZATORIO - OBSERVANCIA
DOS PRINCIPIOS DA RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE -
SENTENCA REFORMADA PARCIALMENTE. (...)
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Trata-se de apelacdo interposta a sentenca de fls. 301/304, proferida pelo
MM. Juiz Wauner Batista Ferreira Machado da 6a Vara Civel da Comarca de
Belo Horizonte que, nos autos da acdo de indenizacdo por danos morais
proposta por Reynaldo Ximenes Carneiro em face de Gustavo Fantini de
Castro, julgou procedente o pedido inicial, condenando o requerido ao
pagamento de R3287.500,00 (duzentos e oitenta e sete mil e quinhentos
reais) a titulo de indenizacdo por danos morais. (...)

Com tais consideracdes, e com fulcro no amplo poder de apreciacio da
prova e por tudo mais que nos autos consta, rejeito as preliminares argiiidas
e, no mérito, dou parcial provimento ao recurso, para reduzir o quantum
arbitrado a titulo de indenizacdo por danos morais para o importe de
R$80.000,00 (oitenta mil reais), corrigido pela tabela da Corregedoria Geral
de Justica do Estado de Minas Gerais a partir da data do arbitramento e

Sumula 54 do STJ. (TI-MG, Apelagdo 1.0024.09.705108-0/001, relator
Desembargador Wanderley Paiva, j. 20/02/2013) — destacou-se.

A semelhanca do montante fixado pelo E. TIMG no
precedente acima sdo os valores arbitrados pelo C. STJ em precedentes analogos

envolvendo a difamacdo, injaria e calinia de Juizes divulgadas pela midia:

Processo civil. Recurso especial. A¢do de conhecimento sob o rito ordinario.
Acordao. Omissdo. Inexisténcia. Ato ilicito. Configuragdo. Pedido.
Reconvengdo. Reexame de prova. Dano moral. Razoabilidade do valor fixado.
Valor dado a causa. Julgamento além do pedido. Inexisténcia. Sucumbéncia
reciproca ndo caracterizada.

- O inconformismo do embargante com os fundamentos da decisdo ndo
constitui omissdo do julgado.

- E inadmissivel o recurso especial na parte em que dependa a sua andlise de
reexame de prova.

- Em sede de recurso especial ndo deve ser alterado o valor fixado a titulo de
danos morais, se fixado em aten¢do ao principio da razoabilidade e as
circunstancias do caso, que tratam de campanha difamatoria, veiculada pela
midia, contra autoridade publica.

- O valor dado a causa ndo pode ser confundido com o montante deduzido
como pedido a titulo de condenagdo em danos morais, mormente quando este
ndo foi quantificado, sujeitando-o a fixa¢do pelo Juiz, de acordo com os
critérios pertinentes.

- Se o autor restou vitorioso na demanda, porque acolhido o seu pedido,
afasta-se a caracterizagdo de sucumbéncia reciproca.

Recurso especial ndo conhecido.

(...) Os danos morais foram fixados por decisdo majoritiria, a qual
reformou neste aspecto a sentenca de mérito. Nao se aplica a hipdtese,
entretanto, a Sumula no 207 do STJ, porquanto a decisdo majoritdria
reduziu o valor indicado pelo Relator, de RS 500.000,00 para RS 100.000,00,
o que afastaria, de plano, o interesse recursal da ora recorrente em interpor
embargos infringentes.
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Superado este dbice, deve-se ressaltar que o valor fixado a titulo de
condenacio por danos morais (RS 100.000,00) observa o principio da
razoabilidade, em especial se consideradas forem as circunstincias fidticas
da causa, as quais envolvem.:

a) primeiro, a existéncia de uma campanha difamatéria produzida e
deduzida em veiculos de informacdo (midia), o que irradia, a um numero
indeterminado de pessoas, as ofensas proferidas;

b) segundo, a condicio de autoridade publica da vitima, o que potencializa a
extensdo dos danos causados, considerado que o zelo a imagem e a
reputacdo social constituem pressupostos ao exercicio de atividade
profissional publica;

c) terceiro, a exacerbada execucdo da campanha difamatoria em momento
especifico de ascensdo da vitima em sua carreira profissional; e

d) quarto, a similitude do montante fixado pelo TJPE com valores
determinados pelo STJ em precedentes andlogos, envolvendo a difamacdio
pela midia de autoridades publicas, a saber: Resp no. 295.175/RJ, Rel. Min.
Sdalvio de Figueiredo Teixeira, Quarta Turma, DJ 02/04/2001, Resp no.
162.545/RJ, Rel. Min. Antonio de Pdadua Ribeiro, Terceira Turma, DJ
27/08/2001, Resp no. 269.407/RJ, Rel. Min. Ruy Rosado de Aguiar, Quarta
Turma, DJ 19/03/2001, Resp no. 277.407/RJ, Rel. Min. Ruy Rosado de
Aguiar, Quarta Turma, DJ 12/02/2001, AGA no. 307.546/DF, Rel. Min.
Carlos Alberto Menezes Direito, Terceira Turma, DJ 20/11/2000 e Resp no.
213.811/SP, Rel. Min. Ruy Rosado de Aguiar, Quarta Turma, DJ
07/02/2000. (...) (STJ, 3* Turma, REsp 642.666/PE, Relatora Ministra Nancy
Andrighi, DJ 07/06/2004)

CIVIL
E PROCESSUAL CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL. IMPRENSA.
NOTICIA JORNALISTICA IMPUTANDO LEVIANA E INVERIDICA A JUIZA
FEDERAL. FRAUDE DO INSS. PALIDA RETRATACAO.
RESPONSABILIDADE TARIFADA. INAPLICABILIDADE. NAO-
RECEPCAO PELA CONSTITUICAO DE 1988. DANO MORAL. QUANTUM
INDENIZATORIO. CONTROLE PELO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. PRECEDENTE. RECURSO

PARCIALMENTE PROVIDO

I - A responsabilidade tarifada da Lei de Imprensa ndo foi recepcionada pela
Constituicdo de 1988.

II - O valor da indenizag¢do por dano moral sujeita-se ao controle do Superior
Tribunal de Justi¢a, sendo certo que, na fixa¢do da indenizagdo a esse titulo,
recomendavel que o arbitramento seja feito com moderagdo, observando as
circunstdncias do caso, aplicaveis a respeito os critérios da Lei 5.250/67.

111 - Sem embargo da leviandade da noticia jornalistica, a atingir a pessoa de
uma autoridade digna e respeitada, e ndo obstante se reconhecer que a
condenagdo, além de reparar o dano, deve também contribuir para
desestimular a repeticdo de atos desse porte, a Turma houve por bem reduzir
na espécie o valor arbitrado, inclusive para manter coeréncia com seus
precedentes e em atengdo aos pardmetros legais. (...)

E de acrescentar-se, por fim, que a autora, embora explicitando seu
desinteresse pecunidrio na demanda, ndo postulou a retratacdo da ofensa
também por outros meios. Razodvel, destarte, assim como no precedente, a
reducio da condenacio a RS 100.000,00 (cem mil reais), valor esse a ser
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atualizado a partir da data deste julgamento. (STJ, 4* Turma, REsp
295.175/RJ, Rel. Min. Sélvio de Figueiredo Teixeira, DJ 02/04/2001) —
destacou-se.

Importante destacar que o Réu ja foi pessoalmente

condenado a indenizar um advogado em razio da indevida inclusio do nome

deste em reportagem jornalistica.

Em que pese os valores irrisérios fixados naquela
oportunidade, no referido decisum, a responsabilidade civil do aqui Réu pelos atos por

ele realizados na condigdo de Promotor de Justi¢a. Confira-se (doc. 16):

“(...) Incontroverso que os réus, na condi¢do de representantes do Ministério
Publico e coordenadores do GAECO, realizaram operacdo com o objetivo de
prender e processar criminalmente pessoas envolvidas com a exploracdo de
Jjogo ilegal da Baixada Santista, dentre os quais estaria, supostamente, o
autor desta acdo.

Nesse sentido, conforme mandado de prisdo temporaria expedido pela 2¢
Vara Criminal de Sao Vicente, datado de 06 de agosto de 2012, foi decretado,
a pedido do Ministério Publico (pag. 96/140), o recolhimento cautelar do

autor pela suspeita da prdtica de corrupcdo policial na exploracdo de jogo
de azar (fls. 151).

No dia seguinte, porém, logo apos realizadas as buscas necessarias as
investigacoes no endereco do autor, entendeu aquele Juizo pela auséncia de
provas a corroborar as afirmacaes feitas pelo GAECO sobre o envolvimento
criminoso do autor, revogando, assim, a prisdo tempordria antes
determinada (fls. 26/27). Frise-se que constou dessa decisdo, como ndo
poderia deixar de ser, a necessidade imperiosa de respeito a rigoroso

sigilo,“a fim de preservar ndo sé as investigacoes, mas, enquanto nao
houver acdo penal instaurada, também os direitos dos investigados”. O
alvard de soltura do autor foi expedido na mesma data (07 de agosto de
2012), conforme documento de fls. 28.

No entanto, apesar da determinacdo judicial de rigoroso sigilo das
investigacoes e da expedicdo do alvard de soltura, foi publicada no site
oficial do Ministério Publico de Sao Paulo, na mesma data (07 de agosto de
2012), noticia a respeito da operacio, com o titulo “Operacio do MP prende
13 policiais por envolvimento com o jogo ilegal na Baixada Santista”,

acdo, em flagrante desrespeito a decisdo judicial e aos ditames da lei,
sobretudo porque, na mesma data, o autor ja se encontrava em liberdade.

Como se ndo bastasse a relagdo nominal dos detidos pela operagdo, e ao
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contrario do que afirmam os réus, hd expressa descricdo de fatos que
haveriam de ser, por determinacdo judicial, sigilosos. Consta, por exemplo, a
identificacdo de todos os equipamentos apreendidos e a forma como a
“associa¢do” agia para a consecu¢do de seus objetivos. (...)

Do trecho transcrito conclui-se que: (1) a propria noticia veiculada no site
institucional do Ministério Publico diz, expressa e repetidas vezes, que as
informagoes publicadas foram fornecidas pelos responsaveis pelas
investigacoes (no caso, sem duvida, o GAECO), sendo insustentavel a tese dos
réus de que as informagoes poderiam ter sido obtidas por qualquer fonte; (2)
houve, de fato, vazamento de informagoes sigilosas, dentre as quais nomes de
investigados e circunstancias faticas importantissimas para o éxito do
procedimento, ao contrario do que afirmamos réus, e, por fim, (3) por tais
razoes, ndo merece acolhida a tese de que os réus tenham agido no exercicio
regular de suas fungoes, pois, em verdade, a regularidade da atividade
investigativa impdoe o maior respeito a lei e aos direitos dos investigados, que
sequer eram réus naquele momento, o que ndo ocorreu no caso em andlise.

Por conta do vazamento das investigacdes, diversos meios de comunicacio
divulgaram a noticia da prisdo do autor (Google, Portal Terra, Rede Bom
Dia, Jornal A Tribuna etc.), mesmo apds a revogacdo da sua prisiao
tempordria com a consequente expedicio do alvard de soltura, conforme
documentos acostados aos autos pelo autor (fls. 35/50).

E flagrante o prejuizo moral experimentado pelo autor, que é profissional
liberal (advogado) e depende, para o regular exercicio de sua profissdo, do
respeito de suas prerrogativas. (...)

Mais grave ainda, no entanto, foi que, mesmo apos a expedi¢do do alvara de
soltura (datada de 07 de agosto de 2012) e a decisdo do Magistrado acima
transcrita (10 de agosto), o site do Ministério Publico manteve a noticia com

correcdo so foi feita 12 dias depois (19 de agosto), com a retirada do nome
dos investigados presos temporariamente, embora ainda mencionando os
fatos e a forma como agia a suposta associacio criminosa (fls. 25)

O dano moral experimentado pelo autor ¢ flagrante e decorre ndo do pedido
de prisdo tempordria feito pelos réus, representantes do Ministério Publico,
que é ato inerente as atividades do oficio, mas, sim, da desnecessdria e ilegal
exposicdo do nome autor para a imprensa, o que certamente lhe causou
lesdo aos direitos de personalidade (especificamente: nome, honra, imagem
e boa reputacdo), sobretudo por se tratar de profissional liberal, como acima
se disse. Alem do prejuizo moral, a conduta dos réus também prejudicou o
interesse publico nas investigagoes, conforme deixou expresso o Juizo
Criminal que conduz o feito. Ademais, o fato de haver outras demandas
envolvendo o autor e o corréu Cassio Roberto Conserino, ndo deve
influenciar no julgamento desta agdo, visto que as causas de pedir sdo
totalmente diversas e merecem ser analisadas casuisticamente. Logo, estdo
presentes 0s pressupostos para a reparacdo do dano moral, quais sejam, a
conduta dolosa, o nexo causal e o resultado (dano ou lesdo), ndo havendo
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que se cogitarem mero incomodo ou dissabor, como pretendem os réus.

\

Com relacdo a conduta, a lei impde, como requisito essencial para a

responsabilizacdo direta e pessoal do membro do Ministério Publico, a
prova do dolo ou da fraude (art. 85 do Codigo de Processo Civil), sendo

Nessa linha de raciocinio, hd nos autos provas suficientes de que 9s réus
procederam com dolo, pois é evidente a incompatibilidade da culpa em

criminal para a imprensa.

No caso, os réus efetivamente conheciam e deliberadamente violaram o
dever juridico de proceder conforme a lei, deixando de respeitar o sigilo
imposto judicialmente e, principalmente, os direitos e garantias individuais
do autor. Houve, inequivocamente, md-fé dos réus, incompativel com a
relativa imunidade que deve ter o orgio do Ministério Publico para bem
desempenhar suas funcées. O dolo é, portanto, manifesto.

0 nexo causal é facilmente verificado: da conduta dos réus, consistente em
fornecer dados sigilosos para terceiros, houve a manifesta ofensa aos
direitos da personalidade do autor por diversos veiculos de comunicacdo.

Assim, atesta-se que a conduta dos réus foi necessdria, porque sem ela ndo
teria havido dano, bem como suficiente, porque, sozinha, era idonea para a
producdo do resultado, nos termos da teoria do dano direto e imediato
adotada pelo Codigo Civil.

Por fim, quanto ao dano, basta relembrar que o autor é profissional liberal

abalou sua reputacdo perante a sociedade. Certa, portanto, a lesdo aos seus
direitos da personalidade, em especial gquanto ao respeito ao nome, imagem
e honra.

Além do mais, no caso, é correta a ligio de que o0 dano moral existe in re
ipsa, ou seja, estd insito na propria ofensa. Nesse sentido, ensina Arnoldo
Wald: “Por se tratar de algo imaterial ou ideal, a prova do dano
extrapatrimonial ndo pode ser feita através dos mesmos meios utilizados para
a comprovagdo do dano material (...) Em outras palavras, o dano
extrapatrimonial existe in re ipsa, deriva inexoravelmente do proprio fato
ofensivo, de tal modo que, provada a ofensa, ipso facto estd demonstrado o
dano extrapatrimonial em virtude de uma presungdo natural hominis ou facti,
que decorre das regras da experiéncia comum.” (Direito Civil, Vol. 7
Responsabilidade Civil, 2011, ed. Saraiva, pag. 95).

Com isso, prejudicada estd a pretensdo dos réus na condenagdo do autor por
litigancia de ma-fé, porque ausentes quaisquer das hipoteses dos artigos 17 e
18 do Codigo de Processo Civil e ndo se trata, obviamente, de lide temeraria.

Por fim, resta a questio do valor do dano moral. E sabido que o quantum
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valor da repara¢do dos danos morais deve corresponder a uma compensagdo
ao lesado pelo sofrimento que lhe causou o agente, embora ndo possa esse
valor significar uma forma de enriquecimento indevido da vitima. Pretende o
autor o recebimento de R$ 100.000,00 (cem mil reais). Tal pretensdo mostra-
se excessiva, sobretudo ante a auséncia do cardter sancionatorio ou punitivo
desta espécie de dano. Em sede de indenizac¢do por dano moral, no entanto,
prevalece o entendimento de que a quantia recebida deve permitir “a
neutralizagdo de sentimentos negativos, de tristeza e de dor ocasionados a
vitima pela conduta do ofensor. E que compensar significa restabelecer o
equilibrio anteriormente existente, ou seja, substituir uma coisa que falta”
(Arnoldo  Wald, op.cit., pag. 54).Nesse sentido, entendo razodavel e
proporcional a condenagdo solidaria dos réus ao pagamento de R$ 20.000,00
(vinte mil reais) em favor do autor, valor este a ser corrigido monetariamente
desde o arbitramento, com juros moratorios calculados desde o evento
danoso (07 de agosto de 2012 - data da publica¢do da noticia no site oficial
do Ministério Publico de Sdo Paulo), sendo certo, ainda, que o autor ndo serd
condenado nas custas e despesas processuais (vespectivamente, Sumulas 362,
54 e 326, todas do Superior Tribunal de Justiga).

Isto posto, JULGO PROCEDENTE a presente acdo, nos termos do art. 269,
I, do Cédigo de Processo Civil, para condenar solidariamente os réus Cassio
Roberto Conserino e Silvio de Cillo Leite Loubeh, a pagarem a quantia de

a titulo de dano moral, quantia esta que deverd ser corrigida
monetariamente a partir desta data, com juros de mora calculados desde o
evento danoso (07 de agosto de 2012)” (TJSP, 6* Vara Civel de Santos,
processo n°® 4008748-62.2013.8.26.0562, juiz Joel Birello Mandelli, j.
11/09/2014) — destacou-se.

Note-se, ainda, que da leitura da aludida sentenca condenatoria

Promotor de Justica para perseguir as pessoas, fato esse que também deve ser

levado em consideracao no arbitramento do quantum indenizatorio.

Assim, € importante sustentar que uma coisa ¢ a independéncia
funcional atribuida aos membros do Ministério Publico; outra coisa € valer-se da

funcdo publica para perseguir ¢ prejudicar pessoas em relacdo as quais o Réu nutre

sentimentos negativos, como indiscutivelmente se verifica no vertente caso.

Portanto, uma vez demonstradas as condutas ilicitas dolosas
praticadas pelo Réu, violadoras da dignidade e dos direitos da personalidade do Autor,
causando-lhe danos extrapatrimoniais, condutas ilicitas essas geradoras de danos

morais (in re ipsa), conforme acima demonstrado, de rigor a condenagdo do Réu ao

Sao Paulo Rio de Janeiro Brasilia
R. Pe. Jodao Manuel 755 19° andar R. Primeiro de Marco 23 Conj. 1606 SAS Quadra 1 Bloco M Lote 1
Jd Paulista | 01411-001 Centro| 20010-904 Ed. Libertas Conj. 1009
Tel.: 55 11 3060-3310 Tel.: 55 21 3852-8280 Asa Sul | 70070-935

Fax: 55 11 3061-2323 Tel. /Fax: 55 61 3326-9905

www.teixeiramartins.com.br



TEIXEIRA,MARTINS

ADVOGADOS

pagamento de indenizacdo em valor apto e consentaneo aos valores arbitrados por

nossos Tribunais a (i) compensar o Autor pelos graves danos a sua honra e imagem

construida ao longo de 40 anos de vida publica, e (ii) punir o Réu, desestimulando-o a
reincidir na conduta ilicita deliberadamente adotada, requerendo-se, nesse contexto, o

montante de R$ 1.000.000,00 (um milhdo de reais), frisando-se, por fim, a

aplicabilidade da Siimula 54/STJ'* ao caso dos autos.

-V -
DOS REQUERIMENTOS

Diante de todo o exposto, o Autor requer:

(i) seja determinada a citacdo do Réu pela via postal para,

querendo, ofertar contestagdo no prazo legal (CPC, art. 335);

(ii) seja determinado o regular processamento da presente agéo,
sem a necessidade de audiéncia de conciliacdo ou mediacado ante
a manifesta impossibilidade de autocomposicao no vertente caso

(CPC, art. 334, §5°);

(iii) seja deferida a producdo de provas por todos os meios em
direito admitidos, em especial o depoimento pessoal do Réu, a
oitiva de testemunhas e a juntada de demais documentos que se

mostrem pertinentes a solu¢do da lide (CPC, art. 369);

(iv) ao final, seja reconhecida a violagdo aos artigos 1°, inciso
III, e 5°, incisos V e X, da Constituicdo Federal; 12, 17, 21, 186,
187 € 927, do Cddigo Civil, condenando-se o Réu a reparar os

danos morais suportados pelo Autor mediante o pagamento

14 «Os juros moratérios fluem a partir do evento danoso, em caso de responsabilidade extracontratual.”
(Stmula 54, CORTE ESPECIAL, julgado em 24/09/1992, DJ 01/10/1992, p. 16801)
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da quantia de RS 1.000.000,00 (um milhao de reais);

(v) seja o Réu condenado a arcar com as custas e demais
despesas processuais, além de honorarios advocaticios
arbitrados em 20% (vinte por cento) sobre o valor da causa,
cumprindo asseverar que a procedéncia da a¢do, com o eventual
arbitramento de indeniza¢do em valor inferior ao ora requerido,
ndo implica em sucumbéncia reciproca, conforme entendimento

firmado pelo C. STJ.

Finalmente, requer-se sejam todas as publicagdes e intimagdes
atinentes a presente demanda realizadas exclusivamente em nome do advogado
CRISTIANO ZANIN MARTINS, inscrito na OAB/SP sob o niumero 172.730, sob
pena de nulidade, sendo ainda encaminhadas no e-mail

publicacoes@teixeiramartins.com.br.

Da-se a causa o valor de R$ 1.000.000,00 (um milhao de reais)

com a juntada do comprovante de recolhimento das respectivas custas (doc. 17).

Termos em que,
pede deferimento.
Sdo Paulo, 12 de janeiro de 2017.

ROBERTO TEIXEIRA CRISTIANO ZANIN MARTINS

OAB/SP 22.823 OAB/SP 172.730
MARIA DE LOURDES LOPES LUIS FELIPE V. LOPES DA CRUZ
OAB/SP 77.513 OAB/SP 271.419
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