TRIBUNAL DE JUSTICA
PODER JUDICIARIO
Sao Paulo

Registro: 2018.0000505808
ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos do Agravo de Execugdo

Penal n° 9002290-83.2017.8.26.0050, da Comarca de Sdo Paulo, em que ¢ agravante
¢ agravado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO

DE SAO PAULO.

ACORDAM, em &8* Camara de Direito Criminal do Tribunal de
Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Apds a reanalise do pedido nos
termos do art. 1030, II, do CPC, negaram mais uma vez provimento ao agravo
interposto por por intermédio da Defensoria
Publica, restando mantido o Ven. Acordao recorrido. V.U.", de conformidade com o
voto do Relator, que integra este acordao.

’ O julgamento teve a participacao dos Exmos. Desembargadores
SERGIO RIBAS (Presidente) e ALCIDES MALOSSI JUNIOR.

Sao Paulo, 5 de julho de 2018.
GRASSI NETO

RELATOR
Assinatura Eletrbénica
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VOTO N° 17354

AGRAVO DE EXECUCAO PENAL n° 9002290-83.2017.8.26.0050 Sao Paulo
AGRAVANTE:

AGRAVADO: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

Execucéo Penal — Pena de multa — Redacdo do art. 51 do CP
apos a Lei n. 9.268/96 — Natureza penal — Necessidade de seu
pagamento integral para efeito de extingdo da punibilidade —
Arqguivamento — Entendimento

A Lei n. 9.268/96, que alterou a redagdo do art. 51 do CP, ndo
modificou a natureza da pena de multa, tendo apenas
inviabilizado sua conversdo em prisdo e conferido maior forga
executdria a sua cobranga, ao adotar o rito da a¢do de execugido
fiscal. Uma vez expedido oficio a Fazenda Publica para inscri¢ao
da pendéncia na divida publica, nada mais resta ao Juizo das
Execugdes Criminais além de aguardar o regular adimplemento,
ou a fluéncia do lapso prescricional, a fim de que possa ser
finalmente reconhecida a extingdo da pena ou da pretensdo
executoria. Inexistindo, todavia, propodsito em ser mantida a
tramitacdo dos autos do processo de execugdo, deve este aguardar
provocagdo no arquivo, que ocorrera, seja pelo efetivo
pagamento, seja pelo reconhecimento da prescri¢do da pretensdo
executoria.

Vistos,

Trata-se de agravo em execugao interposto por
_, por intermédio da Defensoria Publica,
em face da r. decisao de fls. 28, do MM. Juiz Diego Bocuhy Bonilha,
da 52 Vara das Execucdes Criminais da Comarca de Sao Paulo, que,
nos autos da execucao n. 506.964, indeferiu seu pedido de extingcao

da punibilidade, ante o inadimplemento da pena de multa.
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Requer o agravante, assim, o reconhecimento da
extincdo de sua punibilidade, alegando integral cumprimento da pena
de multa (Qque argumenta dever ser aferida e exigida pela via prépria),
independentemente do seu pagamento.

Processado e contra-arrazoado o recurso, a r.
decisdo recorrida foi mantida (fls. 18), manifestando-se a D.
Procuradoria Geral de Justica pelo seu desprovimento.

Em 09 de novembro de 2017, foi proferido
Acérddo por esta Colenda Céamara, de Lavra do saudoso
Desembargador Louri Barbiero que, por votagdo unanime, negou
provimento ao agravo interposto pelo agravante (fls. 80/83). Este
ultimo opbs, entdo, embargos de declaracdo ao Ven. Acordao,
sustentando divergéncia de interpretacdo do r. decisum, que seria
contraditorio com o teor de acérdao prolatado pelo Superior Tribunal
de Justica, com relagao ao previsto no art. 51 do CP.

Buscou, assim, o acolhimento dos embargos, a fim
de que esta Colenda Camara se manifestasse quanto a divergéncia
de interpretacdo atribuida pelo STJ, no tocante ao disposto no art. 51
do CP, para fins de prequestionamento da matéria, nos termos do
Enunciado de Jurisprudéncia das Sumulas n. 356 do STF e n. 211 do
STJ (fls. 88/90).

Esta Colenda 8% Camara de Direito Criminal deste
Eg. Tribunal de Justica, em sessé&o realizada no dia 05 de abril de
2018, por votagao unanime, rejeitou os embargos (fls. 98/101).

O recorrente, por intermédio da combativa
Defensoria Publica, entdo, com fundamento no art. 105, Ill, “c”, da CF,
interpés Recurso Especial em face de aludido Acordao proferido por
este 6rgao fracionario (fls. 109/119) perante o Superior Tribunal de

Justica, que restou devidamente contra-arrazoado (fls. 121/126).
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Em razdo de r. despacho da Presidéncia da Secéao
de Direito Criminal desta Corte (fls. 128), os autos vieram conclusos,

para cumprimento do disposto no art. 1030, Il, do CPC.

E o Relatorio.

O recurso Defensivo realmente nao merece
prosperar, devendo ser mantido o Acérdao anteriormente lavrado.

No presente caso, o agravante/embargante teve
extinta, pela concessao de indulto, a pena privativa de liberdade que
Ihe havia sido imposta; ante o inadimplemento da pena de multa
aplicada, contudo, seu pedido de extincdo da punibilidade foi
indeferido.

Apesar do esforco argumentativo da combativa
Defesa, € evidentemente inviavel o acolhimento de pedido no sentido
de extingdo da pena de multa, independentemente de pagamento.

N&o se ignora o fato de ter o C. Superior Tribunal
de Justica, em julgamento do AgRg em REsp. n. 1.450.058/SP,
processado como representativo de controvérsia, decidido, de modo
ndo vinculante, no sentido de que o inadimplemento da pena
pecuniaria ndo obsta o reconhecimento da extincdo da punibilidade,
se a pena privativa de liberdade tiver sido devidamente cumprida.

O entendimento adotado por esta Colenda
Camara €, contudo, no sentido de que a Lei n. 9.268/96, que alterou a
redacdo do art. 51 do CP, ndo modificou a natureza penal da
reprimenda pecuniaria, tendo apenas inviabilizado sua conversao em
prisdo e conferido maior forca executéria a sua cobranga, ao adotar o
rito da agao de execucgéo fiscal.

Cumpre destacar que a modificacao
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procedimental, neste contexto, ndo tem o conddo de afastar a
legitimidade do Ministério Publico, nem tampouco desloca a
competéncia para julgar a extingdo da punibilidade da Vara das
Execugbes Criminais, pouco importando se eventual cobranga da
divida sera procedida apenas pela Vara das Execucdes Fiscais.

Ndo ha como negar que a pena de multa imposta
ao ora agravante/embargante, ainda que venha a ser executada como
sendo mera divida de valor, consiste em efetiva sangao pecuniaria,
cuja natureza é penal.

Independentemente da opc¢ao que o Estado tenha
escolhido para executa-la, fato € que a extincdo da punibilidade
daquele que se vé penalmente condenado ao pagamento de multa
fica condicionada a seu integral pagamento.

Pontue-se, outrossim, que, entendimento diverso
implicaria em revogar-se a legislacdo que prevé a multa dentre as
sangdes penais, em verdadeira invasdo na esfera de competéncia do
Poder Legislativo.

Uma vez que a pena corporal ja foi cumprida e ja
foi oficiada a PGE para cobranca da multa (fls. 28), resta ao Juizo das
Execucdes Criminais apenas aguardar o regular adimplemento ou a
fluéncia do lapso prescricional, a fim de que possa, entdo, ser
finalmente reconhecida a extingdo da punibilidade.

Na medida em que, no aguardo do advento de
uma dessas hipoteses, nada havera a ser dirimido pelo Juizo das
Execucdes Criminais, € forcoso reconhecer que inexiste sentido em
ser mantida a tramitacdo da acao de execucéo. Por tal razdo, mantém-
se 0 nao reconhecimento da extingdo da punibilidade do sentenciado
— tal como decidido pelo Ven. Acérdao de fls. 80/83.

O inadimplemento da pena  pecuniaria
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efetivamente n&o deve ser obice ao sobrestamento do tramite da agao
de execucdo criminal, sendo que alguns sustentam justificar-se uma
efetiva “extingdo anémala” do processo.

Nesse sentido decidiu recentemente esta 82

Céamara Criminal:

Agravo Em Execugao — Extingao da pena corporal pelo
cumprimento — Auséncia de extingao da punibilidade
pelo ndo pagamento da pena de multa

Conquanto seja considerada divida de valor a ser
executada pela Fazenda Publica, a multa possui natureza
penal. Trata-se de espécie de pena imposta em
decorréncia de pratica delitiva. Impossibilidade de
reconhecimento da extincdo da punibilidade. Extingédo
anbmala do processo executivo que, ante o cumprimento
da pena privativa de liberdade, esgotou sua finalidade."

Arquivada ou extinta anomalamente a execugao,
fato € que descabera a extingdo da punibilidade do sentenciado se a
pena de multa foi a unica imposta e deixou de ser saldada, ou se das
penas que lhe foram cumulativamente infligidas — privacdo de
liberdade e multa — cumpriu ela apenas a primeira.

Observe-se, por fim, que, na hipétese de eventual
cumprimento da reprimenda pecuniaria ou do advento do termo
prescricional, cumprira proceder-se ao desarquivamento, a fim de que
seja reconhecida a extingdo da punibilidade do ora
agravante/embargante.

Em suma, pendente ainda o cumprimento da pena
de multa, deve o processo de execugao, apos a expedicao de oficio a

Fazenda Publica para inscricdo da pendéncia na divida publica,

" BRASIL. Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo. Agravo em Execugdo n°
0061843-44.2015.8.26.0000/SP. Agravante: Tania Regina Arautjo da Conceigao.
Agravado: Ministério Publico do Estado de Sao Paulo. Relator: Desembargador Carlos
Monnerat. 82 Camara Criminal. Votagdo unanime. Sao Paulo, 28 de fevereiro de 2016.
Aguardando publicagao.
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aguardar provocagcdo no arquivo, eis que o carater penal da
reprimenda pecuniaria impede a extincdo da punibilidade do
sentenciado, que fica condicionada a seu efetivo pagamento.

Ante o exposto, apds a reanalise do pedido nos
termos do art. 1030, Il, do CPC, nega-se mais uma vez provimento ao

agravo interposto por ||| G o intermédio da

Defensoria Publica, restando mantido o Ven. Acordao recorrido.

ROBERTO GRASSI NETO
RELATOR
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