EXCELENTISSIMO SENHOR MINISTRO CEZAR PELUSO,
PRESIDENTE DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

SS n°4.010
Requerente: Estado de Sao Paulo

Requerido: Superior Tribunal de Justiga (Recurso ordinario em Mandado
de Seguranca n°® 24.510)

Impetrante: Samir Achda Advogados Associados S/C Ltda.

ESTADO DE SAO PAULO, por seu procurador, nos
autos em destaque, vem, perante Vossa Exceléncia, apresentar pedido de
extensiio dos efeitos da liminar concedida nestes autos, pelas razdes de

fato e de direito a seguir articuladas:

1 — O entdo Presidente dessa Suprema Corte, Min.
Gilmar Mendes, em decisdo publicada no DJ de 28.10.09, deferiu o pedido
de suspensdo, formulado pelo requerente nestes autos, dos efeitos da
decisdo proferida pelo STJ no RMS n° 24.510 e pelo TRF-3 no Processo n°
2003.03.00.034818-0.

Esses 02 (dois) processos tratavam de ordens que
mantiveram seqiiestros de rendas publicas para o pagamento de precatorios
alimentares em decorréncia do pagamento precedente de precatdrios ndo
alimentares, pertencentes a uma classe distinta e pagos em obediéncia ao
disposto no art. 78 do ADCT, que impds o seu adimplemento no prazo



maximo de 10 anos, em parcelas anuais, iguais e sucessivas. Controvertia-
se, assim, sobre a possibilidade de cotejo entre precatérios de classes
diferentes (de natureza alimentar e ndo alimentar) para aferir a precedéncia
do pagamento de um, de natureza ndo alimentar, parcelado sob os ditames
do art. 78 do ADCT, sobre outro, de natureza alimentar, constante em
classe diversa e regrado pelo art. 100, § 2° da CF — tudo para o efeito de
decretacdo do seqiiestro de rendas publicas decorrente de uma suposta
preterigdo.

2 — A decisio sobre a qual se pretende sejam estendidos
os efeitos da suspensdo de liminar concedida nestes autos € de igual teor,
versando sobre 0 mesmo tema constitucional.

O Tribunal de Justica, nos autos do Mandado de
Seguranga n°® 990.10.009219-7 (docs. n°s 01 a 05), impetrado por Willian
Roberto Lanzotti contra ato do Presidente daquela Corte, concedeu a ordem
para permitir o seqiiestro de rendas publicas, sob o entendimento de que o
pagamento de precatorio ndo alimentar, parcelado sob os ditames do art. 78
do ADCT, realizado antes do pagamento de precatorio alimentar
precedente, implicou na quebra da ordem cronolégica, com desrespeito ao
tratamento privilegiado dado pela Carta Politica aos precatorios de natureza
alimentar. O acordao da Corte estadual, desse modo, efetuou o cotejo entre
precatérios pertencentes a classes e listas distintas — alimentar e ndo
alimentar — para concluir pela preteri¢do e decretar, em conseqliéncia, o
seqliestro de rendas publicas.

Como se vé€ desse acdrddo concessivo da seguranga, o
seu objeto ¢ idéntico ao das decisOes cujos efeitos foram suspensos nesta
SS n° 4.010, sendo aplicaveis, em conseqii€ncia, as disposi¢cdes contidas no
§ 5°da Lein® 12.016/09 e no § 8° do art. 4° da Lei n® 8.437/92, verbis:

“Lei n® 12.016/2009

Art. 15. Quando, a requerimento de pessoa juridica de
direito publico interessada ou do Ministério Publico e para
evitar grave lesdo a ordem, a saude, a seguranca € a
economia publicas, o presidente do tribunal ao qual couber o



conhecimento do respectivo recurso suspender, em decisio
fundamentada, a execucdo da liminar e da sentencga, dessa
decisdo cabera agravo, sem efeito suspensivo, no prazo de 5
(cinco) dias, que sera levado a julgamento na sessdo seguinte
a sua interposicao.

§ 5% As liminares cujo objeto seja idéntico poderdo ser
suspensas em uma Unica decisdo, podendo o presidente do
tribunal estender os efeitos da suspensdo a liminares
supervenientes, mediante simples aditamento do pedido
original.

Lei n° 8.437/92

Art. 4° Compete ao presidente do tribunal, ao qual couber o
conhecimento do respectivo recurso, suspender, em
despacho fundamentado, a execugdo da liminar nas ag¢des
movidas contra o Poder Publico ou seus agentes, a
requerimento do Ministério Publico ou da pessoa juridica de
direito publico interessada, em caso de manifesto interesse
publico ou de flagrante ilegitimidade, e para evitar grave
lesdo a ordem, a saude, a seguranca e a economia publicas.

§ 8% As liminares cujo objeto seja idéntico poderdo ser
suspensas em uma Unica decisdo, podendo o Presidente do
Tribunal estender os efeitos da suspensdo a liminares
supervenientes, mediante simples aditamento do pedido
original.”

3 — E importante registrar que, a prevalecer o

entendimento esposado pelo acorddo cujos efeitos o requerente almeja
suspender, estar-se-ia diante de uma situagdo em que todos os precatorios
alimentares 1nadimplidos de 1998 a 2009 teriam os seus valores
seqliestrados, em face da suposta pretericdo acarretada pelo cumprimento,
pelo Estado, do parcelamento do art. 78 do ADCT.



Isso importaria no seqiiestro imediato de cerca de R$
13.626.580.106,76 (treze bilhdes, seiscentos e vinte e seis milhdes,
quinhentos e oitenta mil, cento e seis reais € setenta e seis centavos), valor
correspondente a uma fatia expressiva do orcamento paulista de 2011 — isso
pelo fato de o Estado estar cumprindo um ditame constitucional: o
parcelamento do art. 78 do ADCT.

4 — Diante do exposto, em aditamento ao pedido
original, requer a Vossa Exceléncia, com base nos mencionados
dispositivos legais, a extensdo dos efeitos da liminar concedida nesta SS
4.010 ao acordio proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo
no Mandado de Seguran¢a n° 990.10.009219-7, impetrado por Willian
Roberto Lanzotti contra ato do Presidente daquela Corte, suspendendo-se,
assim, até o seu transito em julgado, os efeitos dessa decisdo, de modo a
evitar grave lesdo a ordem e a economia publica paulistas, decorrente, em
especial, do gravissimo impacto financeiro descrito acima.

Brasilia, 20 de janeiro de 2010

Marcos Ribeiro de Barros

Procurador do Estado
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