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EXCELENTiISSIMO SENHOR MINISTRO PRESIDENTE DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL.
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PARTIDO DEMOCRATICO TRABALHISTA — PDT, pessoa juridica de direito
privado, inscrita no CNPJ sob o n° 00.719.575/0001-69, com sede na SAFS - Quadra 02
- Lote 03 (atras do anexo do Itamaraty), Plano Piloto - Brasilia/DF, CEP: 70042-900, neste
ato representado por seu presidente nacional, CARLOS ROBERTO LUPI, brasileiro,
solteiro, administrador, portador da cédula de identidade n°: 036289023, expedida pelo
IFP/RJ, inscrito no CPF/MF sob n° 434.259.097-20, com enderego eletrdnico:
clupi@uol.com.br, com enderegco na SAFS, s/n°, Quadra 2, Lote 3, atras do Anexo
Itamaraty, Plano Piloto, Brasilia/DF, CEP: 70.042-900, e PAULO SERGIO RAMOS
BARBOZA, brasileiro, casado, Deputado Federal, inscrito no CPF sob o n°® 032.739.707-
15, portador da cédula de identidade n° 5604, expedida pela OAB/RJ, enderecgo
eletronico: dep.pauloramos@camara.leg.br, com enderego no Gabinete 804 — Anexo IV
— CEP: 70.160-900 — Camara dos Deputados Brasilia — DF, vém, respeitosamente, por
seus advogados in fine assinados, constituidos mediante instrumento procuratério que
segue em anexo (doc. 01), perante Vossa Exceléncia, com fundamento no art. 102, §1°,
da Constituicdo Federal, bem como nos dispositivos da Lei n°® 9.882/1999, propor a

presente

ARGUIGAO DE DESCUMPRIMENTO DE PRECEITO FUNDAMENTAL
COM PEDIDO DE MEDIDA LIMINAR DE URGENCIA

indicando com preceitos fundamentais violados a moralidade e a impessoalidade (art.
37, caput, da CF/88); e como ato do Poder Publico causador da lesdo, a nomeagéao do
Senhor Paulo Roberto Nunes Guedes para exercer o cargo de Ministro do Estado da
Economia, pelo Senhor Presidente da Republica, conforme sera demonstrado nos

topicos a seguir alinhavados:
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l. DO ESCORGO FATICO.
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Conforme amplamente noticiado, o Senhor Paulo Roberto Nunes Guedes,
Ministro de Estado da Economia, integra, seja como administrador ou sécio, uma rede
composta por bancos, fundos de investimentos e outras entidades atuantes nos
mercados de financeiro, de investimentos e de capitais que possuem intimas relacdes
com entes estatais de mesmo género, notadamente, o Banco Nacional de

Desenvolvimento Econémico e Social — BNDES.

De acordo com oficio remetido pelo BNDES ', o Senhor Paulo Roberto Nunes
Guedes tem participagdo nas seguintes empresas e fundos: BR Educacional; Atlas
Partners Servigcos de Tecnologia da Informagdo; BR investimentos LTDA; Centro de
Estudos e Pesquisas Minerais Capitdo Felizardo LTDA; GPG Gestdo de Recursos
Préprios LTDA; BUP Investimentos; The Force Gestdo de Recursos Proprios LTDA; BR
Educacional Gestdo de Recursos LTDA Namoroonline Servigos Interativos Ltda; BR
Participacdes Investimentos LTDA; CRESCERA Investimentos LTDA; Brasil Corporate
ADVISORY LTDA; Mercatto Alimentos Fundo de Investimento em Participacbes
Empresa Emergentes (FIP); Bozano Investimentos (BP Venture Capital LTDA); Fundo
de Investimento em Participacdes Capital Semente CRIATEC; Bozano Educacional;
Fundo de Investimento em Participagdes (FIP Bozano Educacional Il).

De acordo com as investigagdes encetadas pelo Ministério Publico Federal (PIC
n° 1.16.000.002730/2018), entre os meses de fevereiro de 2009 e junho de 2013,
diretores/gestores dos fundos de pensao FUNCEF, PETROS, PREVI, POSTALIS (todos
alvos da Operacgao Greenfield), INFRAPREV, BANESPREV e FIPECQ e da sociedade
por acoes BNDESPar consorciaram com a BR Educacional Gestora de Recursos S/A (do
empresario Paulo Roberto Nunes Guedes e outros), a fim de cometerem crimes de
gestao fraudulenta ou temeraria de instituicées financeiras equiparadas (art. 4° da Lei

" OFiCIO RESPOSTA — CPI/ BNDES AJ — n° 32/2019 de 6/09/2019.
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7.492/86) e emissao e negociagao de titulos mobiliarios sem lastros ou garantias (art. 7°,
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lll, da Lei 7.492/86), relacionados a investimentos no FIP BR Educacional.

Sobressai da referida investigagcdo que a Gestora BR Educacional Gestora de
Ativos Ltda. Langou, em 2009, dois FIP de caracteristicas analogas: o FIP Brasil de
Governanga Corporativa — FBGC e o FIP BR Educacional. As semelhancgas, além da
gestora e dos mesmos prestadores de servigo, se observavam em relagdo aos cotistas
(exclusivamente fundos de pensao de patrocinio estatal e o BNDESPAR) em relagéo a
prazos, carteira, taxas, estratégias e no pagamento de elevados agios nas aquisigoes.

Juntos, os dois FIP obtiveram subscrigdes de 1 bilhdo de reais, em 2009.

O FIP BR Educacional recebeu seus primeiros aportes em janeiro de 2009, com
prazo previsto de duragéo de seis anos. Segundo seu regulamento, o objetivo era obter
ganhos de capital por meio do investimento em titulos de longo prazo emitidos pelas
‘companhas-alvo”. Em uma primeira leitura, chama a atencéo o fato da gestora receber
um percentual (1,75%) sobre o total subscrito, e ndo o investido. Isso ocasionou
despesas de 6,6 milhdes no primeiro ano de funcionamento, correspondente a 19% do
PL médio do fundo durante o ano. Esta forma de cobrancga, apesar de trazer pesadas
despesas ao fundo na fase de estruturacéo, ocorreu em diversos FIP.

Foram identificados aportes das Entidades Fechadas de Previdéncia
Complementar (EFPC) no FIP BR Educacional, todas de patrocinio publico federal, entre
os meses de fevereiro de 2009 e junho de 2013, no valor de R$ 400 milhdes. Em 2009,
por exemplo, foram contabilizados aportes de R$ 7.671.826,00, pela PREVI, previdéncia
dos empregados do Banco do Brasil, R$ 19.157.893,00, pela PETROS (previdéncia dos
empregados da Petrobras), R$ 13.003.095,00 pela FUNCEF (previdéncia dos
empregados da CEF), R$ 12.964.938,00, pelo POSTALIS (previdéncia dos empregados
dos Correios), R$ 4.334.365 453,00 pelo INFRAPREV, dos empregados da INFRAERO,
R$ 2.242.984,00 (BANESPREV) e R$ 1.026.090,00 pelo FIPECQ, totalizando, naquele
ano, R$ 60.401.191,00. Levantou-se que os aportes dos fundos de pensao das estatais,



ja em 2009, cobriram uma média de 80% dos investimentos no Fundo criado pelo

Acionado. Cite-se:

MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

PR-DF-D0081590/2018

Forga-Tarefa Greenfield
Os primeiros aportes, conforme contabilizados em dezembro de 2005, possuiam a
seguinte configuragio:
EFPC Valor Cotas
PREVIBB 7.671.826 802
PETROS 19.157.893 | 2.003
FUNCEF 13.003.095 | 1.359
POSTALIS 12.964.938 | 1355
INFRAPREV | 4.334.365 453
BANESPREV | 2242984 234
FIPECQ 1.026.090 107
TOTAL 60.401.191 | 6.314

Considerando que na data o PL do Fundo era de 75 milhdes de reais, ox fundos de pensio
respondiam por 80% dos mvestimentos

Em pesquisa sobre os demais cotistas, encontramos mformagio do BNDESPAR, datada
de 02/01/2009. Porém o valor anotado seria de 96.000.000, sem mformagio se sena o

aportado ou o subscrito

Durante o primeiro ano de sua vigéncia, o FIP criado pelo Senhor Paulo Roberto

Nunes Guedes com recursos dos Fundos de Pensdo das estatais, investiu a totalidade

dos recursos desses fundos publicos R$ 62,5 milhdes, na aquisicdo da empresa HSM

Educacional S/A, cujo dono era o proprio senhor Paulo Guedes. Ou seja, durante seu

primeiro ano de existéncia, "o FIP investiu o dinheiro de seus cotistas em apenas uma

empresa".

De acordo com a Nota n° 1409/2018/PREVIC, “chama a atencao a drastica

redugdo do patriménio liquido. No inicio de 2010, era de 62,5 milhdes (ou seja,

exatamente o que foi colocado pelo FIP). Ja em 2012 o Patriménio Liquido havia sido
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reduzido a 39,5 milhdes, apds a empresa amargar prejuizos de 23,5 milhdes (perda de
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quase 40% de seus recursos em meros dois anos de existéncia). Considerando que na
data o PL do Fundo era de 75 milhdes de reais, os fundos de pensdo respondiam por
80% dos investimentos." Os demonstrativos do Balango Patrimonial da BR Educacional
S/A apontam que a maior porgao do prejuizo deveu-se a ajustes de equivaléncia
patrimonial e que assim que foi capitalizada pelo FIP BR Educacional, a HSM
Educacional S/A adquiriu 100% do capital da HSM do Brasil S/A.

Evidenciou-se, ainda, conforme as investigacbes do Ministério Publico Federal
que posteriormente ao andamento dos procedimentos, chegou ao conhecimento da
Forca-Tarefa Greenfield “novo relatério de auditoria que aponta para possiveis novos
atos de gestao fraudulenta ou temeraria de fundos de pensao que alcangam outros dois
fundos de investimento: FUNDO DE INVESTIMENTOS BRASIL DE GOVERNANCA
CORPORATIVA MULTIESTRATEGIA — FIP BGC (CNPJ 08.909.578/0001- 77) e FIP
CAIXA MODAL OLEO E GAS INVESTIMENTOS EM PARTICIPACOES. Com relagéo ao
primeiro (FIP Brasil Governanga Corporativa), o elemento de conexao com o “caso BR
Educacional” reside em que a BR Educacional Gestora de Recursos S/A (do empresario
Paulo Roberto Nunes Guedes e outros), que é investigada no procedimento em epigrafe,
também é cotista e gestora do FIP Brasil Governanga Corporativa, havendo sido
responsavel (entre outros) pelo investimento na referida empresa-alvo. No caso do FIP
Modal Oleo e Gas, o ponto de conexo é que referido fundo foi utilizado como veiculo de
investimento na empresa ENESA PARTICIPACOES S/A (ENEPAR), a qual também foi
alvo de investimento a partir do FIP Brasil Governanga Corporativa”.

Diante disso, o Parquet observou, a partir das documentagcdes oriundas da
FUNCEF, que haviam alguns elementos sobre a FIP BR Educacional, que chamavam
atencéo, tais como: a)a predominancia de cotistas vinculados ao Poder Publico; b)
auséncia de documentos e elementos mais concretos que permitissem uma avaliagcédo
real sobre os riscos e as possibilidades de retorno; c) auséncia de indicagao prévia ao
investimento no FIP sobre quais poderiam ser as empresas investidas (no caso do FIP
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Brasil Governanga Corporativa, o PA GEPAR 010/08, que embasou o Voto 056/08 da
DIPAR da FUNCEF, descreve que seriam alvos do FIP empresas com “governancga
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corporativa global”, ndo havendo, portanto, indicativos maiores sobre quais empresas
concretas poderiam receber os recursos do FIP, o que significava um grande “cheque
em branco” em favor da gestora, que era o BANIF ao inicio da decisdo de investimento
e passou depois a ser a BR Educacional Gestora de Recursos S/A); d) Tramitagao do
investimento a partir da Diretoria de Participagdes (no caso da FUNCEF), em vez da

Diretoria de Investimentos, como seria o comum.

Nessa moldura fatica, concluiu o MPF haver “relevantes indicios de que, entre os
meses de fevereiro de 2009 e junho de 2013, diretores/gestores dos fundos de pensao
FUNCEF, PETROS, PREVI, POSTALIS (todas alvos da Operagao Greenfield),
INFRAPREV, BANESPREYV e FIPECQ e da sociedade por acbes BNDESPar possam ter
se consorciado com o empresario Paulo Roberto Nunes Guedes, CPF n° 156.305.876-
68, controlador do Grupo HSM Brasil, a fim de cometerem crimes de gestéo fraudulenta
ou temeraria de instituicdes financeiras equiparadas (art. 4° da Lei 7.492/86) e emissao
e negociagao de titulos mobiliarios sem lastros ou garantias (art. 7°, 1ll, da Lei 7.492/86),

relacionados a investimentos no FIP BR Educacional."

No decorrer das investigacoes, o Senhor Paulo Roberto Nunes Guedes

passou a ocupar o cargo de Ministro do Estado da Economia no Governo do

Excelentissimo Senhor Jair Messias Bolsonaro. Importante salientar que sao

varios os orgaos subordinados a estrutura Ministério da Economia e outros érgaos

federais alvos de investigacao, que estio sob a influéncia e interferéncia do Senhor

Paulo Roberto Nunes Guedes, a saber: Banco Central; Presidente da Caixa

Econdmica Federal; Presidente do Banco do Brasil; Presidente do BNDES;

Empresas Estatais; Receita Federal; Conselhos diversos; Agéncias Requladoras;
e Fundos de Pensio (PREVI: PETROS: FUNCEF: FUNDACAO CESP: VALIA:
FUNDACAO ITAU: UNIBANCO, BANESPREVE, etc).
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Em virtude do alto poder do cargo, o Senhor Paulo Roberto Nunes Guedes
nomeou, por exemplo, o Senhor Esteves Pedro Colnago Junior, ex-membro do Conselho
Deliberativo da FUNCEF, Secretario Especial Adjunto da Secretaria Especial de Fazenda
do Ministério da Economia, cddigo DAS 101.6. De acordo com denuncia proposta pelo
Ministério Publico Federal, o Senhor Esteves Pedro Colnago Junior, “e forma temeraria
a Fundagao dos Economiarios Federais (FUNCEF) — fundo de pensao dos funcionarios
da Caixa Econdmica Federal (CEF) — para permitir a aquisi¢gdo de cotas do FIP Sondas,
em flagrante prejuizo a FUNCEF”, tendo incorrido na pratica do crime de gestacéo
temeraria, tipificado no art. 4°, paragrafo unico, da Lei n° 7.492/86. A pega portal
acusatoria aponta que os prejuizos sofridos por cada fundo de pensdo, com atualizag&o

até 31 de outubro de 2019, sdo os seguintes:

Fundo de pensao Prejuizo atualizado
PETROS RS 2.408.911.139,43
FUNCEF R$ 2.394.667.914,66

PREVI RS 331.631.706,12
VALIA RS 340.130.821,19

Mas nao é s6. O Senhor Paulo Roberto Nunes Guedes indicou e nomeou para o
Ministério da Economia diversas pessoas que s&o alvos de investigacdo, e que executam
suas determinagdes em face da politica econémica por ele liderada. A situagao se agrava
principalmente pelo fato de que os nomeados pelo Senhor Paulo Roberto Nunes Guedes
tém com ele vinculos pessoais estreitos, ndo apenas pela trajetdria académica, mas
também pela empresarial e societaria. Denota-se, no ponto, nitido enlace do interesse

privado com o publico, em ordem a esbarrar na necessidade de se conferir efetivo



prestigio aos principios norteadores da Administragao Publica, maxime o da moralidade,
insculpido com desvelo pela Constituicado Federal de 1988.

Sendo esse o contexto, vé-se que para além do Senhor Paulo Roberto Nunes
Guedes ser investigado por ter gerado prejuizos incalculaveis aos cofres publicos, que
inevitavelmente sera apontado no decorrer das apuragdes, ainda nomeou varias pessoas
no Ministério da Economia para serem a ele subordinadas e estorvarem a lisura das
investigagcdes encetadas pelos 6rgaos de persecucao penal. Assim sendo, sobretudo
apos a demonstragdo dos acintes perpetrados aos preceitos fundamentais agasalhados
pela Constituicdo Federal de 1988, vale-se desta Arguicdo de Descumprimento de
Preceito Fundamental (ADPF) para impedir que a manutengédo do Senhor Paulo Roberto
Nunes Guedes no cargo de Ministro do Estado da Economia possa estorvar o bom
andamento das investigagdes policiais.

Il CONSIDERAGOES INICIAIS.
Il DA LEGITIMIDADE ATIVA E DA PERTINENCIA TEMATICA. 2

Nos termos do artigo 2°, inciso |, da Lei n° 9.882/99, a legitimagao ativa para a
Arguicédo de Descumprimento de Preceito Fundamental recai sobre os que tém direito de
propor Acédo Direta de Inconstitucionalidade, constantes do elenco do artigo 103 da
Constituigdo Federal. 3 Os legitimados se dividem em dois grupos, a saber: aqueles que

2 “QOs Partidos Politicos, desde que possuam representagdo no Congresso Nacional, podem, em sede de
controle abstrato, arguir, perante o Supremo Tribunal Federal, a inconstitucionalidade de atos normativos
federais, estaduais ou distritais, independentemente de seu conteido material, eis que n&o incide sobre as
agremiagdes partidarias a restrigdo jurisprudencial derivada do vinculo de pertinéncia tematica”. ADI n°
1.096/RS, Rel. Min. Celso de Mello.

3 Art. 103. Podem propor a agédo direta de inconstitucionalidade e a agdo declaratéria de
constitucionalidade: | - o Presidente da Republica; Il - a Mesa do Senado Federal; Ill - a Mesa da Camara
dos Deputados; IV - a Mesa de Assembleia Legislativa ou da Camara Legislativa do Distrito Federal; V - o
Governador de Estado ou do Distrito Federal; VI - o Procurador-Geral da Republica; VII - o Conselho



tém legitimidade universal e aqueles que a tém especial, que sao obrigados a comprovar
o liame entre o objeto impugnado e suas finalidades. 4

Do primeiro grupo, fazem parte os seguintes 6rgaos ou autoridades: o Presidente
da Republica; a Mesa do Senado Federal; a Mesa da Camara dos Deputados; o
Procurador Geral da Republica; o Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil;
e partido politico com representagdo no Congresso Nacional. Do segundo, fazem parte
0s seguintes orgaos ou autoridades: A Mesa da Assembleia Legislativa e da Camara
Legislativa do Distrito Federal, o Governador de Estado e o do Distrito Federal e a

confederagao sindical ou entidade de classe no ambito nacional.

O Partido Democratico Trabalhista (PDT), com representagdo no Congresso
Nacional, é legitimado a propositura da presente ADPF, a teor do comando descrito no
artigo 103, inciso VIII, da Constituicdo Federal de 1988. Em sendo um dos legitimados
universais, nao Ihe é exigido demonstrar relacdo institucional com a matéria objeto de
impugnacéo, pois o interesse genérico em preservar a supremacia da Constituicdo deflui

das atribuicdes institucionais dos partidos politicos. °

.l DO CABIMENTO DA ADPF.

A arguicdo de descumprimento de preceito fundamental foi prevista na
Constituicao Federal, no artigo 102, §1°, e regulamentada pela Lei n°® 9.882/1999. Seu
objetivo maior € o de evitar o descumprimento de preceito fundamental, aumentando o

grau de protecéo jurisdicional. A sua origem esta dentro do diapasdo de garantir aos

Federal da Ordem dos Advogados do Brasil; VIl - partido politico com representagdo no Congresso
Nacional; IX - confederacéo sindical ou entidade de classe de ambito nacional.

4 AGRA, Walber de Moura. Aspectos controvertidos do controle de constitucionalidade. Salvador:
JusPodvim, 2008. P. 116.

> FLAKS, Milton. Instrumentos processuais de defesa coletiva. /n: Revista de Direito Administrativo, Rio
de Janeiro, 190:1-ll, p. 69, out./dez., 1992.
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preceitos fundamentais plena eficacia, seja no seu aspecto positivo, seja no seu aspecto

negativo. &

Para André Ramos Tavares, o termo “descumprimento” engloba a violagdo de
norma constitucional fundamental por qualquer comportamento, ou seja, tanto pode
descumprir a Constituicdo um ato normativo como um ato ndo normativo. 7 A Lei n°
9.882/1999 contemplou duas modalidades possiveis para o manejo da ADPF, a saber: a
arguicao autébnoma, que representa uma tipica modalidade de jurisdigdo constitucional
abstrata, desvinculada de qualquer caso concreto; e a incidental, que pressupde a
existéncia de determinada lide intersubjetiva, na qual tenha surgido uma controvérsia

constitucional relevante.

Conforme dispde o caput do artigo 1° da Lei n® 9.882/1999, a arguigéo prevista no
§ 1° do art. 102 da Constituicdo Federal sera proposta perante o Supremo Tribunal

Federal, e tera por objeto evitar ou reparar lesdo a preceito fundamental, resultante

de ato do Poder Publico”. Além do descumprimento de preceito fundamental, a Lei n°

9.882/1999 assevera que cabera a ADPF quando for relevante o fundamento da
controvérsia sobre lei ou ato normativo federal, estadual ou municipal, inclusive
anteriores a Constituicdo. Para o seu cabimento, é necessario que estejam presentes os
seguintes requisitos: a) lesdo ou ameacga a preceito fundamental; b) um ato do Poder
Publico capaz de provocar a lesdo; c) a inexisténcia de qualquer outro meio eficaz de
sanar a lesividade. Estes trés requisitos estdo sobejamente configurados, conforme sera

demonstrado no corpo desta peca dilucular.

ILIl. DA LESAO E AMEAGA A PRECEITO FUNDAMENTAL. .

% AGRA, Walber de Moura. Curso de direito constitucional. 9. Ed. Belo Horizonte: Férum, 2018. P. 703.
" TAVARES, André Ramos. Curso de direito constitucional. 9. Ed. S&o Paulo: Saraiva, 2011. P. 313.



Preceito significa ordem, comando, prescrigédo, o que abrange o conceito de norma
como género do qual defluem duas espécies: as regras e os principios constitucionais. &
O segundo designativo indica a fundamentalidade do preceito, sua imprescindibilidade
para o conjunto de normas que formam a Carta Magna. Para José Afonso da Silva,
preceito fundamental ndo é a mesma coisa que principio fundamental, obtendo um
alcance mais amplo para abranger todas as prescrigdes que d&do o sentido basico do
regime constitucional, sintetizando as estruturas principais da Constituigao e os alicerces

precursores dos direitos fundamentais. °

Nota-se, com isso, que a lesdo a preceito fundamental n&o se configurara apenas
quando se verificar possivel acinte a um principio fundamental, tal como assente na
ordem constitucional, mas também a disposicoes que confiram densidade normativa ou

significado especifico a esse principio. Sustenta André Rufino do Vale que tendo em

vista as interconexodes e interdependéncias entre principios e regras, nio seria

recomendavel proceder-se a uma distincdo entre essas duas categorias, fixando-

se um conceito extensivo de preceito fundamental, abrangente das normas

basicas contidas no texto da Carta Magna. '°

Dependendo da extensdo dada ao mencionado instituto juridico, ele pode se
tornar um relevante instrumento para a garantia dos direitos fundamentais da sociedade,

mormente quando ndo ha nenhum sentido para interpretacao restritiva do seu alcance,

8 “Nos quadrantes do Direito, portanto, a nogdo de preceito ancora-se na ideia de ‘ordem’, ‘comando’,
identificando-se, uma vez mais, com o sentido que se encontra tanto em regras quanto em principios.
Parece, pois, que ‘preceito’ engloba tanto as regras quanto os principios. Assim, torna-se sinbnimo de
‘norma’, no sentido empregado acima, insista-se, designativo das regras e principios juridicos”. TAVARES,
André Ramos. Tratado de arguicdo de descumprimento de preceito fundamental. S50 Paulo: Saraiva,
2001. P. 117.

2 SILVA, José Afonso da. Curso de direito constitucional positivo. 16. Ed. Sdo Paulo: Malheiros, 1999.
P. 559.

10 \VALE, André Rufino. Estrutura das normas de direitos fundamentais: repensando a distingdo entre
regras, principios e valores. Sdo Paulo: Saraiva, 2009.
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que abrangeria apenas os preceitos fundamentais. Mesmo diante da indefinigdo quanto
a extensao do conceito, parece ndo pairar duvidas de que cabe argui¢cdo de preceito
fundamental contra afronta aos direitos e garantias fundamentais (arts. 5° ao 17 da
CF/88), as clausulas pétreas (art. 60, | ao IV da CF/88) e aos principios sensiveis (art.
34, | a VIl da CF/88), dentre outros contidos nas demais partes da Lex Mater, que deve

ser interpretada como um todo sistémico.

Frise-se que devem ser entendidos ndo apenas os preceitos explicitos, mas
também os implicitos, que aumentam a eficacia do ordenamento juridico. Se nao fosse
assim, a tutela dos direitos fundamentais restaria incompleta, e a jurisdigdo constitucional
deixaria de auferir um importante elemento de legitimidade. Conforme sera demonstrado
pormenorizadamente, os preceitos fundamentais violados sdo a moralidade e a

impessoalidade (art. 37, caput, da CF/88)

I.IV DO ATO DO PODER PUBLICO.

A teor do comando vertido do artigo 1°, da Lei n° 9.882/1999, a ADPF tera por
objeto evitar ou reparar lesdo a preceito fundamental, resultante de ato do Poder

Publico. Frise-se, no ponto, que ai estdo incluidos os atos de natureza normativa,
administrativa e judicial. No caso posto sob analise, o ato estatal do qual resulta a les&o
que se pretende reparar consubstancia-se na indicagao, pelo Excelentissimo Senhor
Presidente da Republica, do Senhor Paulo Roberto Nunes Guedes para exercer o cargo
de Ministro do Estado da Economia, mesmo sabendo que sobre ele ja pesavam
investigagcdes acerca das fraudes nos fundos de pensao, o que denota nitido desvio de
finalidade e inconteste acinte aos principios constitucionais da moralidade e da
impessoalidade administrativa. Sendo esse o contexto, denota-se a satisfagdo do
requisito do ato do Poder Publico, estampado no artigo 1°, da Lei n® 9.882/99.



IV DA OBSERVANCIA DO POSTULADO DA SUBSIDIARIEDADE.

O artigo 4°, §1° da Lei n° 9.882/1999 é categdrico quanto a vedacdo do
ajuizamento da arguigdo de descumprimento de preceito fundamental quando houver
qualquer outro meio eficaz de sanar a lesividade. ' Vale dizer, a ADPF somente podera
ser usada quando ndo houver mais nenhum mecanismo adequado para a garantia dos
preceitos fundamentais, ou quando esses mecanismos nao produzirem os efeitos
desejados. 12 Da analise do preceptivo legal mencionado poderia parecer que somente
na hipbétese de absoluta inexisténcia de qualquer outro meio eficaz de para afastar
eventual lesdo poder-se-ia manejar a arguicdo de descumprimento de preceito
fundamental. No entanto, conforme preleciona Hely Lopes Meirelles, uma leitura mais
cuidadosa ha de revelar que na analise sobre a eficacia da protecao de preceito
fundamental deve predominar um enfoque de protegdo da ordem constitucional objetiva.
Ou seja, se se considera o carater objetivo do instituto, o meio eficaz de sanar a lesao
parece ser aquele apto a solver a controvérsia constitucional relevante de forma ampla,

geral e imediata.”®”

Para a verificagdo do cumprimento da subsidiariedade nao basta a existéncia de
mecanismos que combatam a lesdo a preceito fundamental. E preciso indagar acerca da

sua eficacia, da forgca e extensao do mecanismo, sendo referencial valido, para o uso do

" Art. 4° A petigao inicial sera indeferida liminarmente, pelo relator, quando nao for o caso de arguigéo de
descumprimento de preceito fundamental, faltar algum dos requisitos prescritos nesta Lei ou for inepta. §
1° Nao sera admitida arguigdo de descumprimento de preceito fundamental quando houver qualquer outro
meio eficaz de sanar a lesividade.

12“A mera possibilidade de utilizagdo de outros meios processuais, no entanto, ndo basta, sé por si, para
justificar a inovagao do principio em questao, pois, para que esse postulado possa legitimamente incidir,
revelar-se-a essencial que os instrumentos disponiveis mostrem-se aptos a sanar, de modo eficaz e real,
a situagdo de lesividade que se busca neutralizar com o ajuizamento da agao constitucional de arguigédo
de descumprimento de preceito fundamental” (ADPF n°® 17/AP, Rel, Min. Celso de Mello).

3 MEIRELLES, Hely Lopes. Mandado de seguranga e agdes constitucionais. 29. Ed. Sdo Paulo:
Malheiros, 2006. P. 501



teste, haver no sistema judicial a possibilidade de sanar plenamente a lesdo a preceito
fundamental por outro mecanismo. Esclarece o Ministro Celso de Mello, que o

principio da subsidiariedade “ndo pode- nem deve- ser invocado para impedir o

exercicio da acdo constitucional de arquicido de descumprimento de preceito

fundamental, eis que esse instrumento esta vocacionado a viabilizar, numa

dimensao estritamente objetiva, a realizacao jurisdicional de direitos basicos, de

valores essenciais e de preceitos fundamentais contemplados no texto da

Constituicdo da Republica. Se assim ndo se entendesse, a indevida aplicacao do

principio da subsidiariedade poderia afetar a utilizacdo dessa relevantissima acao de
indole constitucional, o que representaria, em ultima analise, a inaceitavel frustragao do
sistema de protegcédo que a Carta Politica institui em favor de preceitos fundamentais, de
valores essenciais e de direitos basicos, com grave comprometimento a prépria

efetividade da Constituigao”. '

Ensina o Ministro Luis Roberto Barroso que “a demora inevitavel no esgotamento
de todas as outras vias comprometera, naturalmente, os objetivos visados pela arguigéo,
dentre os quais o de evitar a incerteza trazida por decisdes contraditorias e de promover
seguranca juridica. E necessaria, portanto, uma interpretagdo mais aberta e construtiva
da regra da subsidiariedade. A questado central aqui parece estar na eficacia do outro
meio referido na lei, isto €, no tipo de solugéo que € capaz de produzir. Considerando
que a decisdo na ADPF é dotada de carater vinculante e contra todos, quando esses
efeitos forem decisivos para o resultado que se deseja alcangar, dificilmente uma agéo

individual ou coletiva d e natureza subjetiva podera atingi-los”. °

14 ADPF n° 187/DF, Rel. Min. Celso de Mello.

15 BARROSO, Luis Roberto. O controle de constitucionalidade no direito brasileiro. 5. Ed. S&o Paulo:
Saraiva, 2011. P. 314.
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Por sua vez, Lenio Luiz Streck assevera que “torna-se imperativo que o Supremo
Tribunal Federal faga uma interpretagéo conforme a Constituigao (verfassungskonforme
Auslegung), permitindo que, em determinadas circunstancias, nao se torne exigivel o
esgotamento das vias judiciarias. Pensar o contrario é esvaziar esse importante instituto,
além de estabelecer uma leitura metafisica dele, obstaculizando o aparecer da
singularidade. Afinal, hermenéutica é (sempre) aplicagdo, é (sempre) concretizagao”. 16
In casu, inexiste outro meio processual apto a inaugurar a jurisdi¢do constitucional deste
Pretorio Maximo, que possibilite impedir que o ato ora atacado produza efeitos sem
possibilidades de reparagao. Isso dito, ressumbre iniludivel que a pretensao ora deduzida
nesta sede processual ndo encontra obstaculo na regra inscrita no artigo 4°, §1°, da Lei
n° 9.882/1999, o que permite, satisfeita a exigéncia imposta pelo postulado da
subsidiariedade, a admissibilidade da presente Arguicdo de Descumprimento de Preceito

Fundamental.

M. DOS PRECEITOS FUNDAMENTAIS VIOLADOS.

Il DO ACINTE A MORALIDADE E A IMPESSOALIDADE (ART. 37, CAPUT, DA
CONSTITUIGAO FEDERAL DE 1988).

Configura-se como uma parémia, hodiernamente, que os valores sejam
introduzidos e espraiados por todo o ordenamento juridico por intermédio dos principios
constitucionais. Essa funcdo dos principios € exercida em virtude do seu carater
deontoldgico, garantindo que eles sejam universalmente obrigatérios e ndo apenas
especialmente preferiveis. Os principios da Administragao Publica explicitados no texto
constitucional sdo cinco, a saber: moralidade, impessoalidade, legalidade, publicidade e
eficiéncia (artigo 37, caput, da Constituicdo Federal de 1988). Todavia, varios

16 STRECK, Lenio Luiz. Jurisdigdo constitucional. 5. Ed. Rio de Janeiro: Forense, 2018. P. 531.



parametros implicitos devem ser respeitados, como o da razoabilidade, da
irrenunciabilidade do interesse publico etc. Os paradmetros implicitos devem ser
obedecidos para reforgar os explicitos, isto €, as ilagdes de principios que ndo estao
contidos na Carta Magna servem para indiretamente densificar (reforgar) o conteudo

daqueles que estdo inseridos nas normas constitucionais. '’

Vé-se, noutro espectro, violacdo ao principio da moralidade administrativa. A
moralidade € uma espécie de ética, na sua busca pela retilineidade das condutas
humanas. Seria a concretizacdo dos parametros de conduta fornecidos pela ética. O
enfoque da Administracdo Publica deve se ater ndo apenas ao resultado das realiza¢gdes
estatais, mas ao modo como estas sao estabelecidas. O resultado nao sera licito se o
procedimento ndo o for, se as motivagdes para o seu surgimento es separarem da virtude
e da moral. Analisar a moralidade dos atos administrativos é averiguar a boa-fé com o
qual foram praticados, ou seja, se foram voltados a realizagdo do objetivo tragado pela
lei, ou se voltados a prejudicar os administrados, em atendimento apenas ao interesse

pessoal do administrador, que agiu desconsiderando a ideia de res publica.

Para a Ministra Carmen Lucia Antunes Rocha, a moralidade deve ter primazia
sobre os outros principios constitucionais da Administragcdo Publica, por constituir
imperativo categdrico dos entes estatais, configurando-se como elemento interno a
fornecer a substancia valida do comportamento publico, no que toda atuacéo
administrativa parte desse principio e a ele se volta. '® Nessa esteira, ndo faz sentido
atentar-se contra as instituicbes e seus valores fundamentais, ainda que na vivéncia de
situagbes excepcionais, no que € perfeitamente possivel zelar pela moralidade

administrativa por meio da correta utilizagdo dos instrumentos existentes na ordem

17 AGRA, Walber de Moura. Curso de direito constitucional. 9. Ed. Belo Horizonte: Férum, 2018. P. 432.

8 ROCHA, Carmen Lucia Antunes. Principios constitucionais da administragdo publica. Belo
Horizonte: Del Rey, 1994. p. 213.



juridica. Nao por outro motivo, ensina Diogo de Figueiredo Moreira Neto que o conteudo
eminentemente finalistico do principio da moralidade da Administracdo Publica ndo pode
ser o unico vetor a ser considerado. O interesse dos cidadaos também deve ser atendido.
O bom resultado, a que moralmente deve tender a Administragcao Publica, sé pode ser o

que concorra a realizagdo da boa administracéo. 1°

Noutro quadrante, tem-se o principio da impessoalidade, que tona imperativo o
carater de generalidade na condugéo das atividades da Administragdo Publica, que deve
atender a todos indistintamente, sem beneficiar o interesse de pessoas ou grupos.
Sustenta o Professor José dos Santos Carvalho Filho que “para que haja verdadeira
impessoalidade, deve a Administragao voltar-se exclusivamente para o interesse publico,
e nao para o privado, vedando-se, em consequéncia, sejam favorecidos alguns
individuos em detrimento de outros e prejudicado alguns para favorecimento de outros.
Aqui reflete a aplicagao do conhecido principio da finalidade, segundo o qual o alvo a ser
alcancado pela Administracdo € somente o interesse publico, e ndo se alcanga o
interesse publico se for perseguido o interesse particular, porquanto havera nesse caso

uma atuacgao discriminatoria”. 2°

In casu, o Senhor Paulo Roberto Nunes Guedes foi homeado para o cargo de
Ministro do Estado da Economia pelo Senhor Jair Messias Bolsonaro logo apds que
tornou-se alvo das investigagbes dos 6rgaos de persecugao penal, notadamente sobre
as fraudes nos fundos de pensao. Evidencia-se, no ponto, o flagrante desvio de finalidade
na referida nomeacéo, posto que o Senhor Paulo Roberto Nunes Guedes tem ingeréncia

! MOREIRA NETO, Diogo de Figueiredo. Mutagées de direito administrativo. Rio de Janeiro: Renovar,
2001. p. 59.

20 CARVALHO FILHO, José dos Santos. Manual de direito administrativo. 30. Ed. Sdo Paulo: Atlas,
2016. P. 21.
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determinadas pelos 6rgaos de investigagao.

Cite-se, nessa esteira, que que sao varios os orgaos subordinados a estrutura
Ministério da Economia e outros 6rgaos federais alvos de investigagao, que estdo sob a
influéncia e interferéncia do ora Acionado, a saber: Banco Central; Presidente da Caixa
Econdmica Federal; Presidente do Banco do Brasil; Presidente do BNDES; Empresas
Estatais; Receita Federal; Conselhos diversos; Agéncias Reguladoras; e Fundos de
Pensdo (PREVI; PETROS; FUNCEF; FUNDACAO CESP; VALIA; FUNDACAO ITAU;
UNIBANCO, BANESPREVE, etc).

Ou seja, ha uma blindagem institucional quanto a matéria objeto de investigagéo
pela Policia Federal e pelo Ministério Publico Federal. Isso porque o Senhor Paulo
Roberto Nunes Guedes exerce o mais alto cargo do Ministério da Economia e tem
pessoas ligadas (parentes e ex-socios) a ele nos mosaicos societarios envolvidos em
procedimentos investigatorios de carater criminal. Essas sdo, por exemplo, pessoas
ligadas ao Senhor Paulo Guedes, que ocupam fungdes em 6rgédos subordinados ao
Ministério da Economia ou integram outros 6rgdos que sao alvos de controle Publico ou

ja foram alvo de investigacéo:

“Edgard luiz Pinaud Filho - socio, administrador ou dono da empresa Dimarco
(Dimarco Empreendimentos e Participagdes Ltda); Fernando José Pedroso
Almendra — Diretor — presidente da empresa Dimarco (Dimarco Empreendimentos
e Participagdes Ltda); Carlos Eduardo Esteves de Almeida - Coordenador e
Supervisor de operadores do pregao Viva-voz e eletrdbnico e monitorar o terminal
supervisor das operagbes da web Tradind BM&F (WTr); Hyllo Sebastido da
Silveira (testemunha) - Trabalhou na DIMARCO por mais de 10 anos, foi operador
de mesa de mercado de titulos da divida agraria e de titulos publicos (open
Market); Sérgio Ricardo Vieira — Profissional com experiéncia na gestdo de

carteiras de investimentos de fundos de pensao — foi arrolado como testemunha
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mesa, de Pregdo Viva Voz e Eletronico e monitora o terminal supervisor das
operagdes da Web Tradind BM&F; Mario Luiz Lemos (testemunha) -
Superintendente de Fiscalizag&o interna da CVM. Adriano Augusto Gomes Filho
— Era Gerente de Fiscalizagao Externa da CVM quando foi instaurada a comissao
de inquérito para investigar noticias de irregularidades na DIMARCO; Maria Lucia
Macieira — Participou da Comissao de Inquérito que apurou operagdes suspeitas
no mercado financeiro intermediadas pela DIMARCO; Marcelo Firmino dos Santos
- Participou da Comissdo de Inquérito que apurou operagdes suspeitas no
mercado financeiro intermediadas pela DIMARCO; Beatriz Santos de Oliveira —
Socia das Empresas Autominas Ltda e Buriti Participagdes Ltda. (Comitentes
investigados do presente Inquérito Administrativo); - Tiago Frota Duarte - Sécio
das Empresas Autominas Ltda e Buriti Participagdes Ltda. (Comitentes
investigados do presente Inquérito Administrativo) - E enteado de Beatriz Santos
Oliveira; Leandro Frota Duarte — Sécio das Empresas Autominas Ltda e Burit
Participagdes Ltda. Obs.: (Comitentes investigados do presente Inquérito
Administrativo) — E enteado de Beatriz Santos Oliveira, empresaria Beatriz de
Toledo Zerbini e seus filhos José Eduardo Zerbini e Francisco Murilo Zerbini
Junior) — Socios da Empresa Abaeté participagbes societarias na Autominas.
(Comitentes investigados do presente Inquérito Administrativo) — Os trés
comitentes atuaram anteriormente nos anos de 1998 e 1999 nos mercados da
BM&F pela FC Administradora S/A (Ligada ao grupo Fonte Cindam); José
Eduardo declarou que era funcionario (engenheiro) da Petrobras; Carlos Eduardo
Martins Buscacio - socio, administrador ou dono da empresa Shouli - Agentes
Autonomos De Investimento Ltda. Obs.: (comitente) e GPG Assessoria
Emprendimentos Ltda — que operaram pela DIMARCO por conta e ordem da
Americainvest CCTVM Ltda; Luiz Kleber Hollinger da Silva - Diretor da
Americainvest; Carlos Alberto Neves de Queiroz - gerente da corretora BM&F;
Mauricio Atem - Assessor da CG Rio de Janeiro; Gilberto Trindade — Operador
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Participacdes; Ricardo de Azevedo Marques Bellens - operador da CG da filial do
Rio de Janeiro; Celso Tanus Atem - Presidente do Conselho de Administracdo na
TG Participacdes S.A; Pedro Stenzel Brasiliano da Costa - Operador da CG da
filial do Rio de Janeiro, Sales Trader na BGC Liquidez; Carlos Ernesto Bohn —
Investidor e cliente da Gradual; Mauricio Atem — Assessor da CG Rio de Janeiro;
Carlos Alberto Neves de Queiroz — Gerente da CG Rio de Janeiro; Sérgio Ricardo
Vieira — Testemunha Profissional com experiéncia na Gestdo de Carteiras de
Investimentos de Fundos de Pensao; Marcos André Prandi — testemunha -
Trabalha ha 30 anos no fundo de pensao. Diretor Financeiro da Fundacdo Sao
Francisco; Leonardo Ramos Ribeiro — (comitentes) / investidores; Lygia Anastacia
Ramos - (comitentes) / investidores; Manoel Germano Mafort - (comitentes) /
investidores; Sbénia Maria da Fonseca — Diretora Financeira da DIMARCO;
Denilson Pires Mello — Gerente de operacdes financeiras da FAPES; Ricardo de
Azevedo marques Bellens — Operador da CG Rio de Janeiro; Franklin Delano
Lehner (comitente investigado) — Atuou diretamente na DIMARCO, com ganhos
recorrentes em negocios do tipo day-trade no mercado de indice futuro. Foi
Superintendente Comercial da Bolsa de Valores do Rio de Janeiro (BVRJ) nos
anos de 1980 e sua participagdo dos mercados da BM&F teve inicio em 1996.
Obs.: O Sr. Franklin Delano Leher mantinha cadastro ativo nas seguintes
intermediarias, além da propria IMARCO: Intra S/A, Prosper S/A e Agora CTVM
S/A; Sabrina Marcarenhas (comitentes) — Atuou nos mercados da BM&F de 1999
a 2001 pela corretora Exata CM Ltda. Obs.: A investidora estava cadastrada na
distribuidora Fitta, que n&o detinha titulo patrimonial da BM&F, e cujo diretor-
presidente e socio majoritario € o seu ex-marido André Luiz Nunes Silva. A Fitta e
a DIMARCO tinham acordo operacional que permitia que clientes dessa
distribuidora fizessem suas operagbes na BM&F pela primeira; Paulo Roberto
Nunes Guedes (atual Ministro da Economia) e sua cénjuge Maria Cristina Bolivar
Drumond Guedes — Socios da GPS Assessoria Empreendimentos e Participacdes
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BTG Pactual S/A. Obs.: Até aproximadamente 2007, sua mae Beatriz Santos
Oliveira transferiu 50% das cotas da Buriti Participacdes Ltda, seus filhos Roberta
de Oliveira Duarte e Henrique de Oliveira Duarte; e André Luiz Nunes Silva —
Diretor da Fitta DTVM. Segundo o Sr. André a DIMARCO era uma corretora por
meio das quais a Fitta DTVM operava a BM&F”.

Como se vé, houve nitido desvio de finalidade do Senhor Presidente da Republica
na nomeacao do Senhor Paulo Roberto Nunes Guedes para capitanear o Ministério da
Economia, notadamente para ter ingeréncia sobre diversos 6rgdos e pessoas a ele
subordinadas. Para a Professora Maria Sylvia Zanella Di Pietro 2!, o desvio de finalidade
ou desvio de poder pode ser observado quando o agente pratica o ato sem que haja
observancia do interesse publico, bem como quando o ato & praticado com obijetivo
pretendido diverso do que é positivado na lei, seja de forma implicita ou explicita. Nesta
toada, o agente desvia-se do fim ultimo que deveria ser alcangado, para obter resultado
diverso, ndo abarcado pelo ordenamento legal, 0 que gera per se acinte ao sacrossanto
principio da moralidade, tendo em vista haver, para o MPF, “relevantes indicios de que,
entre os meses de fevereiro de 2009 e junho de 2013, diretores/gestores dos fundos de
pensao FUNCEF, PETROS, PREVI, POSTALIS (todas alvos da Operagao Greenfield),
INFRAPREV, BANESPREYV e FIPECQ e da sociedade por acbes BNDESPar possam ter
se consorciado com o empresario Paulo Roberto Nunes Guedes, controlador do Grupo
HSM Brasil, a fim de cometerem crimes de gestdo fraudulenta ou temeraria de
instituicbes financeiras equiparadas (art. 4° da Lei 7.492/86) e emissao e negociagao de
titulos mobiliarios sem lastros ou garantias (art. 7°, lll, da Lei 7.492/86), relacionados a

investimentos no FIP BR Educacional.

2L DI PIETRO, Maria Sylvia Zanella. Direito Administrativo. 282 Ed. Sao Paulo: Editora Atlas, 2015. P.
252/253.



IV. DA MEDIDA LIMINAR DE URGENCIA.

Ja nao é novidade que o intersticio temporal consubstanciado entre a instauragao
do processo e o proferimento de provimento definitivo apresenta demasiados percalgos,
em ordem a inviabilizar a efetiva realizacdo de direitos. Para Fernando Horta Tavares, “o0
tempo teria um fluir vagaroso, que é incompativel com o virtuoso acesso a ordem juridica
justa”. 2 Existem situagdes em que o tempo utilizado para obtengdo da certeza
processual com a tutela final é tdo grande que o proprio titular do direito tera sucumbido.
Em outros casos, o jurisdicionado que buscou amparo no Poder Judiciario apenas
observa inerte o perecimento do direito que buscou tutelar. Partindo dessas premissas,
Marcelo Abelha assevera que o tempo € amigo da estabilidade da situagdo lamentada,
no que quanto mais o processo demora para efetivar o resultado pretendido, tanto mais

tempo permanecera de pé a situagio injusta, causando danos ao longo do seu curso. %

Desse modo, as situagdes de urgéncia precisam ser rapidamente debeladas, sob
pena, de o risco que surge iminente deixar de ser abstrato e passar a ser concreto,
tornando inutil e sem razao de ser uma protecao tardia. A teor do comando inscrito no

§1° do artigo 5° da Lei 9.882/99, em caso de extrema urgéncia ou perigo de lesao

grave, ou ainda, em periodo de recesso, podera o relator conceder a liminar, ad

referendum do Tribunal Pleno. In casu, a extrema urgéncia emerge no fato de que como

as investigagbes decorrentes da instauragdo dos  procedimentos n°
1.16.000.002730/2018-67 e de n° 1.16.000.002897/2018-28 ainda estdo em andamento,
o Senhor Paulo Guedes podera interferir na escorreita elucidagao dos fatos, o que denota
a incompatibilidade do exercicio do cargo nesse periodo. O perigo de lesdo grave é

22 TAVARES, Fernando Horta. Tempo e processo. In: TAVARES, Fernando Horta (Coord.). Urgéncias de
Tutela: processo cautelar e tutela antecipada. Curitiba: Jurua, 2007. P. 111.

23 ABELHA, Marcelo. Manual de direito processual civil. 6. Ed. Rio de Janeiro: Forense, 2016. P. 382.
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inegaveis prejuizos tanto as investigagdes, quanto aos preceitos fundamentais violados.

V. DOS PEDIDOS.
Pelo fio do exposto, requer a Vossa Exceléncia o seguinte: .

I) A admissibilidade da presente ADPF, ante a satisfagdo dos requisitos
estampados na Lei n° 9.882/1999, maxime quanto a satisfagdo do postulado da
subsidiariedade;

Il) A concesséo de medida liminar ad referendum do Plenario, nos termos do

artigo 5°, §1°, da Lei n°® 9.882/1999, para que o Senhor Paulo Roberto Nunes Guedes,
Ministro do Estado da Economia, seja afastado do cargo até a conclusdo de todos os
procedimentos investigativos nos orgdos de persecu¢do penal, notadamente os
procedimentos n°® 1.16.000.002730/2018-67 e n® 1.16.000.002897/2018-28, tudo isso em
razdo do alto grau de lesividade aos preceitos fundamentais indicados, até o julgamento
final desta Arguicdo de Descumprimento de Preceito Fundamental,

lll) A adogao dorito do art.12 da Lei n°® 9.868/99, por analogia (neste sentido: ADPF
181, Rel. Min. Marco Aurélio; ADPF 627, Rel. Min Luis Roberto Barroso).

IV) A solicitagdo de informagdes a Advocacia-Geral da Unido, bem como a
manifestagdo da Procuradoria-Geral da Republica, nos termos dos artigos 6°, caput, e
7°, paragrafo unico, ambos da Lei n° 9.882/1999; bem como também a solicitacao de
informacbes as seguintes entidades: FUNCEF; PETROS; PREVI; POSTALIS;
INFRAPREV; BANESPREV;FIPECQ; BNDESPAR; CEF; TCU (Processo TC n°
005.028/2019-1, de relatoria do Min. Raimundo Carreiro e Processo TC n° 006.168/2019-
1, de relatoria do Min. Vital do Régo); CGU; PREVIC, e BR Educacional Gestora; para

que prestem informacdes sobre o processo de decisdao de investimento no FIP BR
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Arguicédo de Descumprimento de Preceito Fundamental;

V) No mérito, que seja reconhecida a procedéncia desta ADPF, para que,
reconhecida a lesdo aos preceitos fundamentais apontados, o Senhor Paulo Roberto
Nunes Guedes, Ministro do Estado da Economia, seja afastado do cargo até a conclusao
de todos os procedimentos investigativos nos orgdos de persecugao penal,
principalmente pela Forgca-Tarefa Greenfield

Protesta, ainda, se necessario, pela produgéo de provas admitidas pelo artigo 6°,
§1°, da Lei n°® 9.882/1999.

Nestes termos, pede deferimento.

Brasilia (DF), ter¢a-feira, 11 de agosto de 2020.
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