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EXCELENTISSIMO DESEMBARGADOR PRESIDENTE DO TRIBUNAL
REGIONAL FEDERAL DA 4* REGIAO

“Ora — digo eu agora — a prevalecerem razdes contra o texto da
Constitui¢do melhor serd abandonarmos o recinto e sairmos por
af, cada qual com o seu porrete, arrebentando a espinha e a
cabeca de quem nos contrariar. Cada qual com o seu porrete!”

Ministro Eros Grau em voto condutor no HC 84.078-7/MG

“Nenhum 6rgio jurisdicional, portanto, pode se arvorar de juizo
universal de todo e qualquer crime relacionado a desvio de verbas
para fins politico-partidarios, a revelia das regras de
competéncia.”

Ministro Dias Toffoli em voto condutor na QO no INQ
4130/PR

Ref.: Apelagao Criminal n°. 5046512-94.2016.4.04.7000

PAULO TARCISO OKAMOTTO, ja qualificado nos autos do writ
em epigrafe, por seus advogados, vem a elevada presenca de V. Exa., com amparo
no artigo 102, inciso 111, “a”, da CRFB, artigo 994, inciso VII, 1.029 e ss., todos do
Codigo de Processo Civil, interpor

RECURSO EXTRAORDINARIO

contra o v. acordao proferido pela proferido pela col. Oitava Turma do Tribunal
Regional Federal da 4* Regiao, que conheceu em parte do apelo do Recorrente e,
nessa extensao, negou-lhe provimento.

Requer dé-se vista ao Ministério Publico Federal para contrarrazoes,
admita-se o recurso e remetam-se os autos ao excelso Supremo Tribunal Federal.

Pede deferimento.
Do Rio de Janeiro/R] para Curitiba/PR, em 16 de maio de 2018.

FERNANDO AUGUSTO FERNANDES
OAB/R] 108.329
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RECORRENTE: Paulo Tarciso Okamotto

RECORRIDO: Ministério Publico Federal

ORIGEM: Apelacao criminal na A¢ao Penal n°. 5046512-94.2016.4.04.7000 da 13*
Vara Federal de Curitiba/PR.

“Onde estao os homens entre tantos anjos?”
Julio Cortazar

“Que ¢ necessario sair da ilha para ver a ilha,
que ndo nNos vemos se nao nos saimos de noés”.
José Saramago

Apelagao. Suposta lavagem de dinheiro em contrato de
armazenagem de acervo presidencial. Acervo que constitui
patrimoénio cultural brasileiro e é de interesse publico, por forca
da Lei n° 8.394/91. Inexisténcia de vantagem indevida que
constitua o crime antecedente de corrupgao passiva. Pagamentos
realizados pela OAS diretamente a GRANERO. Valores licitos.
Ausente elemento objetivo do crime de lavagem de capitais.
Dentncia por fato que evidentemente nao constitui crime.
Denuncia Recebida.

Recurso Extraordinario que se interpoe diante de afronta ao
artigo 216, {1°, da CRFB, que determina a responsabilidade do
Poder Publico sobre o patrimonio cultural brasileiro.

Acoérdido que contraria os principios do juig natural (artigo 5°, inciso
LI, da CREB) e da reserva legal (artigo 5°, inciso XXXIX da
CRIB).
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H

RECURSO EXTRAORDINARIO

Excelso Supremo Tribunal Federal,

Nobres Ministros,

Cuida-se de Recurso Extraordinario que se interpoe em face do v.
acordao da col. Oitava Turma do Tribunal Regional Federal da 4* Regiao, que
conheceu em parte do apelo do Recorrente que objetivava o reconhecimento de
atipicidade da conduta que lhe foi imputada e, nessa extensiao, negou-lhe
provimento. Nestas razoes, demonstrar-se-a que houve grave afronta aos principios
do juiz; natural (artigo 5°, inciso LIII, da CRFB/88), do devido processo legal (art. 5°,
LIV, da CRFB), da presuncao de inocéncia (artigo 5°, inciso LVIIL, da CRFB), da reserva
legal (artigo 5°, inciso XXXIX, da CREB), da ampla defesa e contraditorio (artigo 5°, LV,
CREB) e ao interesse publico sobre o patrimonio cultural brasileiro (artigo 216,
§1°, da CRFB).

Conforme a estrutura orientada pelo artigo 1.029, incisos I a III, do
Codigo de Processo Civil, passa-se a expor os fatos para, em seguida, abordar-se o
cabimento deste Recurso Extraordinario e, ao final, tratar-se das razdes do pedido
de ““nvalidacao da decisao recorrida” (v. inciso 11I).

INTRODUCAO

Em sintese, o Ministério Publico Federal (MPF) imputa ao ora
Recorrente a conduta de ter dissimulado a origem, a movimentagao e a disposi¢ao
de R$ 1.343.747,24 (um milhdo trezentos e quarenta e trés mil setecentos e
quarenta e sete reais e vinte e quatro centavos), provenientes dos crimes de
cartel, fraude a licitacao e corrupgao praticados pelos executivos da Construtora
OAS (OAS), em detrimento da Administracaio Publica Federal, mais
especificamente a Petrobras, através da celebracao de contrato ideologicamente
falso entre a OAS e a Granero Transportes Ltda. (GRANERO) para
armazenagem de objetos, os quais compunham o acervo presidencial do ex-
Presidente Luiz Inacio Lula da Silva (LULA).

RIO DE JANEIRO RUA DA .-'\SSI'.I\-1H1.II‘.\.-\, 10 20° ANDAR SL. 2013 A 2015 CENTRO CEP 20011-901 TEL 21 2212-0015
SAD PAULO AV, PAULISTA, 1636 SALA 1407 BELAVISTA CEP 01310-200 TEL 11 3062-9777
BRASILIA SHIS QL 10, CONJUNTO 09, CASA 03 LAGO SUL CEP T1630-095 TEL 61 3039-8848
ffernandes@ffernandes.adv.br www.ffernandes.adv. br



’
FERNANDO FERNANDES |

I ApvocAapos Il

Por tal motivo, o MPF denunciou o Recorrente e corréus pela
suposta pratica do fato punivel previsto no art. 1° c.c. art. 1°, § 4°, ambos da Lei
n°. 9.613/98, por 61 vezes, em continuidade delitiva.

Em peti¢ao juntada aos autos, a defesa do Recorrente requereu ao
flustre magistrado de primeiro grau a atencao para dois fatos relevantes,
diretamente ligados ao exercicio das garantias constitucionais da ampla defesa e do
contraditorio (art. 5°, LV, CRFB), bem como a consagraciao do principio constitucional
da isonomia (art. 5°, caput, CRFB) que, no ambito processual penal, pode ser
traduzido como principio da igualdade processual ou principio da paridade de armas (“par
conditio”).

Ap6s a instrucdo processual, com o indeferimento de diversas provas
requeridas pela defesa, sobreveio a sentenca absolvendo por prova insuficiente de
materialidade, nos seguintes termos:

“Absolvo Paulo Tarciso Okamotto da imputacio de lavagem de
dinheiro envolvendo o armazenamento do acervo presidencial, por falta
de prova suficiente da materialidade (art. 386, VII, do CPP)”.

(grifamos).

Inconformado com o fundamento da absolvicao do Recorrente e as
ilegalidades transcorridas no curso do processo, foi interposto recurso de apelagao,
o qual foi conhecido em parte e, nessa parte, negado provimento. Vejamos trecho
do acérdao que decidiu o Recurso de Apelacao do Recorrente:

3.5.2.1. As defesas de LUIZ INACIO LULA DA SILVA ¢ de PAULO
OKAMOTTO requerem a reforma da sentenca para que se faga constar que os
fatos relacionados ao acervo presidencial nao constituem crime (art. 386, III,
Codigo de Processo Penal), haja vista a possibilidade de a iniciativa privada
custear o armazenamento de bens havidos por ex-Presidentes da Republica.

()

3.5.2.2. Ultrapassada essa breve contextualizagdo, tenho que nio merecem ser
nao merecem ser conhecidos os recursos defensivos quanto ao ponto.

Explico. O art. 577, paragrafo unico, do Cdédigo de Processo Penal sujeita o
conhecimento do recurso a existéncia de interesse na reforma ou modificaciao da

decisdo:
Art. 577. O recurso poderd ser interposto pelo Ministério Piiblico, on pelo querelante,
ou pelo rén, seun procurador on sen defensor.
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Pardgrafo sinico. Nao se admitira, entretanto, recurso da parte que nao tiver interesse
na reforma ou modificagio da decisdo.

do tema, Guilherme de Souza Nucci (Cédigo de Processo Penal
- 10* edi¢ao - Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2011, p. 988)

22. Interesse recursal: trata-se de um dos pressupostos subjetivos (ver nota 26 ao
art. 578, § 3% CPP) para a admissibilidade dos recursos. E natural que a parte
somente poderd provocar o reexame da matéria ja decidida por determinado drgdo,
remetendo o feito a instancia superior, quando eventual modificacao da decisao lhe
trouxcer algum tipo de beneficio. Recorrer por recorrer ¢ algo insitil, constitutivo de
obstdculo a economia processual, além do que o Judicidrio ¢ voltado a solucio de
conflitos e ndo simplesmente a proferir consultas ou esclarecer questies puramente
académicas.

23. Interesse na modificagao da fundamentacao da sentenca: como regra, nao se
reconhece interesse para a parte que deseje, apenas, alterar os fundamentos
tomados pelo julgador para proferir determinada decisdo. Nesse caso, seria
completamente  inditil reavaliar-se a questio, se o dispositivo da sentenga
permanecer  inalterado. Entretanto, caso a fundamentagio produza  efeito
conseqiiencial concreto no direito da parte, ¢ possivel o recurso.

Vale citar, ainda, o escélio de Julio Fabbrini Mirabete (Codigo Penal Interpretado.
11. ed. Sao Paulo: Atlas, 2003, p. 1412):

"Pressuposto ligico do recurso ¢ a existéncia de uma decisao, objetivando sna
reforma. Assim, em principio, o exercicio do direito de recorrer estd subordinado a
existéncia de um interesse direto na reforma on modificacio do despacho on
sentenga. Tem interesse apenas aquele que teve sen direito lesado pela decisao, mas
¢ facultativo e denominado recurso voluntirio. E um onus processual que,
desatendido, pode acarretar consegiiéncias desfavoriveis. E do interesse do recurso
que nasce a sucumbéncia, que se caracteriza como a desconformidade entre o que a
parte pedin ¢ o que ficon decidido. Esse prejuizo deve ser resultante da parte
dispositiva da decisao, da conclusao da sentenga impugnada e nao de seus motivos
ou _fundamentos. Também nao ha interesse quando a decisao impugnada ndo ¢
suscetivel de ocasionar prejuizo ao acusado, isto ¢, quando ndo tiver interesse na
reforma ou modificacdo da decisao (art. 577, pardgrafo sinico).

O art. 66 do Cédigo de Processo Penal traz orientacio fundamental para o

deslinde da

questdo. Confira-se:

Art. 66. Nao obstante a sentenga absolutdria no juizo criminal, a agao civil
poderd ser proposta quando nao tiver sido, categoricamente, reconbecida a
inexisténcia material do fato.

Em outra medida, dispoe o art. 935 do Coédigo Civil que a decisao no juizo

criminal sobre a existéncia do fato ou sobre quem seja seu autor é inquestionavel
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no juizo civel. Assim:

Art. 935. A responsabilidade civil ¢ independente da criminal, nao se podendo
questionar mais sobre a existéncia do fato, on sobre quem seja o seu autor,
quando estas questoes se acharem decididas no juizo criminal.

Em conclusdo, apenas havera interesse recursal na alteracio do fundamento
absolutério com o objetivo de salvaguardar os denunciados de eventuais
repercussdes na esfera civel, o que somente ¢é possivel nos casos de
reconhecimento de inexisténcia do fato ou de negativa de autoria (art. 380,
incisos I e IV).

Nas demais hipdteses, por conseguinte, a decisao criminal ndo evitara
repercussoes extrapenais, motivo pelo qual carece o réu de interesse para apelar.

()

3.5.2.3. Ora, as razoes para alteracio do fundamento juridico, nio possuem
aptidao para impactar o conteudo declaratério da absolvigao.

Exceto por aspectos psicologicos elevados ao desejo de justica, mas, nessa
medida, estranhos ao oficio criminal e ao interesse juridico recursal, nio ha
utilidade decorrente de eventual modificagao do fundamento legal da absolvigao
ou sobre hipotéticos prejuizos resultantes da manutengao da sentenga absolutoria
como proferida.

Por esses motivos, nio tenho como evidenciado o interesse trecursal na
modificacdo do fundamento legal para a absolvicio, pelo que ndao se conhece dos
recursos interpostos por LUIZ INACIO LULA DA SILVA e PAULO

TARCISO OKAMOTTO que objetivam a modificagio do fundamento da
absolvi¢io.

3.5.2.4. Igualmente nao merece ser conhecido o recurso de PAULO TARCISO

OKAMOTTO no que busca a devolug¢ao de todo o material apreendido e '@
excclusdo da sentenga dos termos ofensivos aos advogados'.

Com relagdo ao primeiro pedido, diga-se que a questdo é estranha ao juizo
recursal, devendo ser formulada junto ao juizo de primeiro grau, a quem cabe
avaliar a necessidade ou nao dos materiais apreendidos para outras investigagoes,
sendo que, somente apds, inaugura-se a competéncia desta Corte para exame da
matéria.

Quanto ao segundo, é bom que se diga que foi langado isoladamente ao final da
peca recursal, dissociado, porém, de fundamentagao. De toda a maneira, para nao
passar zn albis, reproduzo da sentenga o seguinte excerto:

149. Apesar do disposto nos topicos anteriores quanto as medidas
processuals questionaveis tomadas pela Defesa de Luiz Inacio Lula da Silva
contra o ora julgador e ainda quanto ao comportamento processual
inadequado dela e ainda da Defesa de Paulo Tarciso Okamotto, cumpre
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ressalvar que estes fatos nido afetam a imparcialidade deste Juizo.

150. Cabe decidir a responsabilidade dos acusados somente com base na lei
e nas provas, sendo irrelevante o comportamento processual de seus
defensores.

151. Ilustrativamente, o juizo é absolutério em relagio a Paulo Tarciso
Okamotto e isso apesar do comportamento inadequado do defensor.

152. Em qualquer caso, em relagio a essas medidas processuais
questionaveis e ao comportamento processual inadequado, vale a regra
prevista no art. 256 do CPP ('a suspei¢io nio podera ser declarada nem
reconhecida, quando a parte injuriar o juiz ou de propoésito der motivo para
crid-la").
Niao passa despercebido que a controvérsia diz respeito a eventual suspei¢ao do
julgador. Nesse aspecto, o requerimento ¢ silente, pois deixa de contextualizar o
fato. De qualquer maneira, posteriormente a publicacido da sentenga, ndo houve
qualquer insurgéncia ou pedido de esclarecimento pela via dos embargos de
declaragao perante a propria autoridade competente, pelo que inviavel o seu
enfrentamento em sede recursal.

Advinda a apelagao, portanto, o recurso foi admitido somente em
parte e, no mérito, desprovido.

A Defesa interpos Embargos de Declaragao visando sanear as claras
obscuridades e contradi¢oes constantes do v. acordao, igualmente nao conhecidos
pelo Egrégio TRE da 4* regido por suposta auséncia de interesse recursal.

A seguir sera exposto que, em verdade, o Recorrente segue buscando
o reconhecimento de atipicidade da conduta imputada a si pelo Parguet Federal,
sem prejuizo do entendimento de “falta de provas” cunhado pelo magistrado de piso
e o Tribunal @ gno.

Feita a sucinta introducdo, passa-se as preliminares processuais de
cabimento do presente Recurso Extraordinario.

CAPITULO I - DA PRELIMINAR DE INTERESSE RECURSAL

Para nao conhecer da maior parte da Apelagao e da integralidade dos
Embargos de Declaracao, o e. Desembargador Relator afirma em seu voto que nio
haveria interesse recursal na alteracio do fundamento absolutério, pois inexistiriam
repercussoes na esfera civel, o que somente seria possivel nos casos de
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reconhecimento de inexisténcia do fato ou de negativa de autoria.

No entanto, é evidente o interesse recursal do Recorrente, uma vez
que, além dos efeitos no ambito da responsabilidade civil, ha a repercussao no
aspecto moral.

Trata-se do ex-Presidente do Instituto Lula, em um caso midiatico
que culminou na prisio de um ex-Presidente da Republica. E evidente haver
distingdao entre a repercussio de uma absolvicao por atipicidade da conduta (art.
380, I11) de uma absolvicao por insuficiéncia de provas (art. 386, VII).

Neste sentido, inimeras decisoes dos Tribunais Regionais Federais:

PENAL.  APELACAO.  ESTELIONATO. SENTENCA
ABSOLUTORIA NOS TERMOS DO ART. 386, VII, CPP.
INTERESSE RECURSAL DA DEFESA. COMPROVACAO DA
AUSENCIA DE DOLO NAS CONDUTAS DESCRITAS.
ATIPICIDADE. PROVA  UMENTAL. ALTERACAO DO
FUNDAMENTO LEGAL DA SENTENCA ABSOLUTORIA. ART.
386, 111, CPP.

1 - Os réus foram denunciados por atos que, em tese, caracterizariam o
delito de estelionato, consistentes em patrocinar os interesses de autores
falecidos em agdo de matéria previdenciaria, sem informar ao Juizo os
obitos de seus clientes, ocorridos no curso da agio.

2 - A r. sentenga recorrida os absolveu por insuficiéncia de provas para
a condenagido, com fulcro no art. 386, VII, do CPP, motivo pelo qual
interpuseram a presente apelaco, pleiteando a alteracao do fundamento
legal do decreto absolutorio.

3 - E patente o interesse recursal dos réus, pois a absolvicio por
comprovagao da atipicidade da conduta ou da inexisténcia do fato lhes
resulta mais benéfica tanto no aspecto da responsabilidade civil quanto
no ambito moral, conferindo a certeza quanto ao nao cometimento do
crime.

4 - Embora os causidicos tenham efetivamente praticado as
irregularidades processuais descritas na dendncia, o que denota
censuravel desidia profissional, o conjunto probatério revela que agiram
com lisura com relagiao aos réus falecidos e seus herdeiros, o que restou
comprovado pela mengao ao processo pendente nas ultimas declaragoes
e no auto de inventario de um dos clientes, bem como pelos recibos
assinados pelos herdeiros quanto ao levantamento efetuado apds a sua
morte.

5 - Ante a comprovagio de que os réus niao agiram com dolo de
alcangar o duplo resultado caracteristico do estelionato (obten¢ao de
vantagem ilicita e prejuizo alheio), sendo evidente a atipicidade da
conduta, ¢ de rigor que se dé provimento a apelagio para alterar o
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fundamento legal do decreto absolutério, devendo se basear nos termos
do art. 386, 111, do CPP.

6 - Apelagio provida.

(TRF 3* Regido, SEGUNDA TURMA, ACR - APELACAO
CRIMINAL - 39364 -  0001736-06.2006.4.03.6117,  Rel.
DESEMBARGADOR FEDERAL COTRIM GUIMARAES, julgado
em 15/02/2011, e-DJF3 Judicial 1 DATA:24/02/2011 PAGINA: 340)

PENAL. CONCUSSAO. ABSOLVICAO. FUNDAMENTO.
DISPOSITIVO. FALTA DE PROVAS PARA CONDENACAO.
ALTERACAO. INTERESSE RECURSAL. REPERCUSSAO NA
ORDEM SOCIAL. FUNDAMENTACAO DA SENTENCA.
AUSENCIA DE PROVAS DA EXISTENCIA DO FATO TIPICO. 1.
Nao se pode afastar o interesse quando a absolvi¢do ocorrer por
insuficiéncia de provas e, por outro lado, pretenderem os Recorrentes a
proclamag¢ao da decisao no sentido de ndo haver prova acerca da
existéncia do fato criminoso. 2. A teor do artigo 935 do Cédigo Civil,
vez que, caso fique enfaticamente decidida, no processo penal, a questio
relacionada a existéncia ou inexisténcia do fato ou sobre quem seja o
autor da infracdo penal, referida decisdo podera influenciar a esfera civil.
3. Além do interesse juridico, o fato de os RECORRENTESs exercerem
o cargo de policial rodoviario federal ressoa também na ordem social, e,
principalmente, na esfera moral dos mesmos, porquanto ¢
evidentemente distinta a repercussao de uma absolvi¢ao por nao haver
prova da existéncia do fato (art. 386, II, do CPP) e uma absolvicao
fundada na insuficiéncia de provas para a condenacao (art. 386, VII, do
CPP). (...) 5. Apelagées providas.

(TRF2, Segunda Turma Especializada, ACR 7773, Relator
Desembargador Federal Marcelo Leonardo Tavares, DJ 06/09/10 - por
unanimidade - grifos nossos)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. APELACAO CRIMINAL.
CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA. ART. 1°, INCISO 1,
DA LEI 8.137/90. ALTERACAO DE INCISO DA ABSOLVICAO.
INTERESSE RECURSAL. FATOS QUE NAO CONSTITUEM
CRIME. APELO PROVIDO. 1. Na hipétese dos autos, vislumbra-se o
interesse na pretensao recursal de alteracio do fundamento da decisao
absolutéria na medida em que se mostra mais benéfico ao réu que
conste, em suas folhas de antecedentes, o registro de sua absolvi¢do em
funcao da atipicidade do fato que lhe foi imputado (artigo 386, inciso
111, do CPP), em vez da mera absolvi¢do por falta de provas (artigo 380,
inciso VII, do CPP), que se baseia no principio do in dubio pro reo. (...)
5. Recurso de apelagao provido.

(TRF3, Segunda Turma, ACR 37932, Relator Desembargador Federal
Cotrim Guimaraes, D] 06/05/10 - por unanimidade - grifos nossos).

Sem que se adentre no mérito das provas produzidas nos autos, de
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plano constata-se que, em verdade, a contribuicdo feita pela OAS para a
manutencao do acervo presidencial ndo constitui vantagem indevida, ou seja, o
tipo penal carece de um de seus elementos objetivos.

Isso porque, os acervos documentais do Presidente da Republica
integram o patrimonio cultural do brasileiro e é expressamente permitida a
participagdo de empresas privadas na manutencao e detenc¢ao desses acervos.
Vejamos o que diz o artigo 5° da Lei n°® 8.394/91:

Art. 5° O sistema dos acervos documentais privados dos presidentes da
Republica tera participagao do Arquivo Nacional, Instituto Brasileiro do
Patrimoénio Cultural (IBPC), Museu da Republica, Biblioteca Nacional,
Secretaria de documentagdo Histérica do Presidente da Republica e,
mediante acordo, de outras entidades publicas e pessoas fisicas ou
juridicas de direito privado que detenham ou tratem de acervos
documentais presidenciais.

Ou seja, a atipicidade da conduta imputada ao Recorrente é patente e
nao ha como se argumentar que nao haveria interesse recursal, na medida em que
claramente é mais benéfico ao réu que conste, em suas folhas de antecedentes,
o registro de sua absolvi¢ao em funcdo da atipicidade do fato que lhe foi imputado
(artigo 386, inciso III, do CPP), em vez da mera absolvi¢ao por falta de provas
(artigo 380, inciso VII, do CPP), que se baseia no basilar principio do i dubio pro
reo.

A possibilidade de reconhecimento da atipicidade material da conduta
¢ concreta ¢ apta a refletir reais reflexos na condi¢ao juridica do Recorrente, de
modo que de forma alguma deve ser obstado o presente apelo, unica via possivel
para tal discussao.

CAPITULO II - DA PRELIMINAR DE COMPETENCIA

Justifica-se o presente topico para evitar imbréglios na distribui¢ao do
presente recurso, eis que, conforme se expde a seguir, em razao de modifica¢ao de
competéncia, a relatoria do caso compete ao Min. DIAS TOFFOLL.

Vejamos.

Em fevereiro de 2017, o Ministro EDSON FACHIN, por sorteio,
passou a ser o relator dos feitos originarios da Operagio Lava Jato nesse Supremo
Tribunal Federal.

RIO DE JANEIRO RUA DA .-'\SSI'.I\-1H1.II‘.\.-\, 10 20° ANDAR SL. 2013 A 2015 CENTRO CEP 20011-901 TEL 21 2212-0015
SAD PAULO AV, PAULISTA, 1636 SALA 1407 BELAVISTA CEP 01310-200 TEL 11 3062-9777
BRASILIA SHIS QL 10, CONJUNTO 09, CASA 03 LAGO SUL CEP T1630-095 TEL 61 3039-8848
ffernandes@ffernandes.adv.br www.ffernandes.adv. br



T

FERNANDO FERNANDES

I ApvocAapos Il

H

Em razao disso, os processos foram redistribuidos por ordem da
Presidéncia da Corte.

Em 25 de abril de 2017, a Colenda Segunda Turma concedeu a
ordem no Habeas Corpus 140.312, impetrado em favor de Jodo Claudio Genu,
condenado pela 13* Vara Federal da Subsecao Judiciaria de Curitiba nos autos da
Acido Penal 5030424-78.2016.4.04.7000/PR. Conforme ficou assentado na
Certidao de Julgamento, a ordem foi concedida por maioria nos termos do voto do
Ministro Dias Toffoli. Ficaram vencidos o Ministro Celso de Mello e o Ministro

EDSON FACHIN, o relator.

Ainda em 25 de abril de 2017, a Colenda Segunda Turma concedeu a
ordem no Habeas Corpus 136.223, impetrado em favor de José Carlos Costa
Marques Bumlai, condenado pela 13* Vara Federal da Subsecao Judiciaria de
Curitiba nos autos da Ac¢ao Penal 5061578-51.2015.4.04.7000/PR. Conforme ficou
assentado na Certiddo de Julgamento, a ordem foi concedida por maioria nos

termos do voto do Ministro Dias Toffoli. Ficaram vencidos o Ministro Ricardo
Lewandowski e o Ministro EDSON FACHIN, relator.

Em 2 de maio, a Segunda Turma concedeu Habeas Corpus para
revogar a prisao preventiva de José Dirceu, condenado no ambito da Operagio Lava
Jato (v. HC 137.728). No julgamento, votaram pela concessaio da ordem os
Ministros Dias Toffoli, Ricardo Lewandowski e Gilmar Mendes; foram vencidos o
Ministro Celso de Mello e o Ministro EDSON FACHIN, relator.

O voto condutor da maioria foi proferido pelo Ministro Dias Toffoli,
que divergiu do relator quanto a questao central do mérito do writ: “os pressupostos
que autorigam uma medida cantelar devem estar presentes ndo apenas no momento da Ssua
mposicdo, como também necessitam se protrair no tempo para legitimar sua subsisténcia”. Para
o Ministro Dias Toffoli, “ndo hd atualidade” — isso foi determinante para a concessao
da ordem.

Ja o Ministro EDSON FACHIN, novamente vencido, sustentou que
“nao se estda diante de cendrio processual ordindrio” e que “a imensa lucratividade de condutas
desta natureza fortalece, ao menos em tese, a necessidade do emprego de medida cantelar idonea”,
pois “enfrentamento diverso |...] seria insuficiente a tutela da ordem priblica” ( . 12).

Constata-se, entao, que o Ministro EDSON FACHIN foi vencido
nos julgamentos de trés Habeas Corpus no ambito da denominada Operagio Lava
Jato, o que determina a aplicagao da regra do artigo 38, inciso II, do Regimento
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Interno desse Supremo Tribunal Federal:

“Art. 38. O Relator é substituido:

IT — pelo Ministro designado para lavrar o acérdao, quando vencido no
julgamento”

Portanto, operou-se uma modificagdo na relatoria dos casos
oriundos da denominada Operagio Lava Jato, de tal sorte que a competéncia para
este procedimento ndao ¢ mais atribuivel ao Ministro EDSON FACHIN — em
funcao da (repetida) incidéncia do artigo 38, inciso II, do RISTF —, e sim ao Exmo.
Ministro DIAS TOFFOLI, designado para lavrar os acérdiaos nos Habeas Corpus
137.728, 136.223 ¢ 140.312.

Por isso, é a preliminar para que seja distribuido este Recurso
Extraordinario ao Ministro DIAS TOFFOLI, a quem compete a relatoria dos feitos

originarios da Operagio Lava Jato, em razao da incidéncia do artigo 38, inciso 1II, do
RISTF.

Passa-se, assim, a preliminar de repercussio geral, conforme
determina o artigo 1.035 do Cédigo de Processo Civil.

CAPITULO III - DA PRELIMINAR DE REPERCUSSAO GERAL

Ha trés pontos indicados nestas razoes que ensejam O acesso a €sse
Supremo Tribunal Federal pela via extraordinaria: a afronta ao principio do juig
natural (artigo 5°, inciso LIII, da CRFB), a inobservancia da determinagio
constitucional de interesse publico sobre o patrimonio cultural brasileiro (artigo
2106, {1°, da CRIB) e a manifesta violacao do principio da presungio de inocéncia (artigo
5°, inciso LLVII, da CRFB).

Nos trés pontos controvertidos, ha aspecto constitucional insito e os
interesses transcendem os limites subjetivos deste Recurso Extraordinario.

Eo que se passa a demonstrar.

Quanto ao principio do juiz natural (artigo 5°, inciso LIII, da CRFB),
viu-se que nao foram atendidas as regras objetivas de determinacao da
competéncia.
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De largada, cumpre que seja desmascarada uma mentira repetida mil
vezes pelas instancias originarias.

De modo sistematico, em cada nova fase da denominada Operagio
Lava Jato, a d. Autoridade Coatora justifica sua competéncia em virtude de suposta
conexdo dos feitos com uma apuragao de crime de lavagem consumado em
Londrina/PR, sujeito, portanto, a jurisdicio daquela Vara Federal. No presente
caso nao foi diferente.

Contudo, a referida apuracio de lavagem consumado em
Londrina/PR jamais teve qualquer relagdo com os desvios relacionados a empresa
Petrobras.

Basta que seja realizada uma breve leitura do relatério da a¢ao penal
n°. 5047229-77.2014.404.7000 — fundamento utilizado pelo Juizo de piso como
sendo a apuragao de lavagem consumada em Londrina — para verificar que, em
verdade, os recursos utilizados na referida lavagem de dinheiro tinham por origem
propina recebida pelo ex-Deputado Federal José Janene, relacionada aos fatos da
acao penal n°. 470 do Supremo Tribunal Federal.

Como visto acima, os valores utilizados pelo ex-Deputado Federal
José Janene na lavagem de dinheiro operada em Londrina/PR tinham como

origem propina relacionada aos fatos apurados na ac¢ao penal n°. 470 do Supremo
Tribunal Federal!

Jamais houve prova de que o montante utilizado pelo ex-Deputado
Federal para investit na empresa Dunel Industria, localizada em Londrina/PR,
tivesse relagdo com o recebimento de vantagem indevida de contratos de
empreiteiras com a Petrobras.

A propria denuncia da agdo penal n°. 504722977.2014.404.7000
relaciona tais vantagens indevidas com os fatos apurados na a¢ao penal n°. 470 do
Supremo Tribunal Federal.

Com efeito, a realidade é que o d. Juizo da 13" Vara Federal da
Subsec¢io Judiciaria de Curitiba/PR sempre teve plena consciéncia de que nio é
competente para processar e julgar qualquer das centenas de feitos relacionadas a
denominada Operagao Lava Jato. No entanto, era preciso “criar’” algum fundamento
para justificar sua competéncia. Dai, foi pincelado um fato ocorrido em
Londrina/PR e, sem maiores preocupagdes, menciona-se que tal fato tem a
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capacidade de gerar uma infinita competéncia por conexdio, sem qualquer explicagao
acerca de sua subsunc¢ao as hipdteses do art. 76, incisos I a III, do Cédigo de
Processo Penal.

Exa., tal artimanha solapa por completo a garantia que todo cidadao
tem de ser julgado pelo juiz natural do fato, relativo ao vicio de competéncia da
primeira instancia de julgamento.

Noutra monta, é importante discernir acerca da propria prevengao
para julgamento perante as cortes superiores. Nos autos, ha indica¢ao de que, em
Conflito de Competéncia, teria sido estabelecida a preven¢ao do Ministro FELIX
FISCHER para todos os feitos relativos a Operagao Lava Jato.

Ocorre que essa modificagdo da relatoria se deu exclusivamente em
razao de aspecto regimental, ja que o Ministro RIBEIRO DANTAS, que
antecedeu o Ministro FELIX FISCHER, foi voto vencido em diversos
julgamentos e, por isso, ele mesmo suscitou o Conflito de Competéncia.

Isto ¢é, nido houve, no Recurso Ordinirio em Habeas Corpus
80.087/RS, apreciacio da questdo central, verdadeiramente relevante: a distribuicao
por prevencao em razao de dependéncia de feitos. O Tribunal z guo manteve seu
foco na questdao de prevengdo, quando, de fato, o que os RECORRENTES
afirmaram fol a inexisténcia de dependéncia que justificasse a distribuicao por
prevencao.

Outrossim, em reiteradas decisdes do Superior Tribunal de Justica,
manifestou-se que esse Supremo Tribunal Federal ainda nao havia decidido a
respeito das distribuicbes por dependéncia. Trata-se, certamente, de questao de
repercussao geral, determinar como se garante o principio do juig natural em um
cenario de complexa atuacao jurisdicional, com elevado numero de feitos.

Quanto ao principio da presuncdo de inocéncia (artigo 5°, inciso LVII, da
CRFB), ¢ absolutamente inadmissivel a sua franca violacao, consubstanciada no
brocardo zn dubio pro societate, que se apresenta como um contrafeito principio para
fundamentar decisoes de recebimento de denuincia.

E fundamental discernitr o escopo de cognicio do Juizo em
recebimento de dentncia da regra de valoraciao de prova. Isto ¢, dizer que nao ¢
verticalmente exauriente a analise de provas no recebimento de denuncia nao se
confunde com a afirmagao de que em tal fase, “vigora” o iz dubio pro societate.

RIO DE JANEIRO RUA DA .-'\SSI'.I\-1H1.II‘.\.-\, 10 20° ANDAR SL. 2013 A 2015 CENTRO CEP 20011-901 TEL 21 2212-0015
SAD PAULO AV, PAULISTA, 1636 SALA 1407 BELAVISTA CEP 01310-200 TEL 11 3062-9777
BRASILIA SHIS QL 10, CONJUNTO 09, CASA 03 LAGO SUL CEP T1630-095 TEL 61 3039-8848
ffernandes@ffernandes.adv.br www.ffernandes.adv. br



FERNANDO FERNANDES

I ApvocAapos Il

Alias, o falso principio iz dubio pro societate é eivado de contradi¢do
insita, pois se baseia na premissa de que o interesse da sociedade ¢é lancar ao
processo penal a qualguer custo. Todavia, em verdade, o interesse é justamente o de
preservar as garantias processuais, entre as quais estd o principio da presungdao de
inocéncia (artigo 5°, inciso LVII, da CRFB).

Com efeito, data venia, ja passou do momento desse Supremo
Tribunal Federal se debrucar sobre a questdo, para rechacar esse falso principio
que contradiz o principio da presuncdo de inocéncia, verdadeiro vetor axiologico de todo
o sistema processual penal brasileiro.

Igualmente, ha repercussio geral em relaciao a afronta do v. acérdao
recorrido ao artigo 216, §1°, da CRFB, que determina interesse publico sobre o
patrimonio cultural brasileiro, que ¢é integrado pelos acervos presidenciais. A
denuncia contra o RECORRENTE se baseia na versao acusatéria de que teria
havido vantagem indevida, consistente em pagamento pela armazenagem e
preservacao de objetos do acervo presidencial de LULA.

A tese central de defesa é pela atipicidade do crime de lavagem de
capitais, pois nao existiu o crime antecedente de corrupgao. Isso porque nio é
indevida a vantagem consistente em pagamento por manuten¢iao de patrimonio
cultural brasileiro, de interesse publico por for¢a da Constituicao da Republica.

Assim, transcende os limites subjetivos deste Recurso Extraordinario
a necessidade de se determinar quais sdo os limites do interesse publico sobre o
patrimonio cultural composto por bens de acervo presidencial. Quais sao os
parametros para as doagdes de terceiros com o fim de preservar e manter tais
acervos?

Certamente, eventual decisio desse Supremo Tribunal Federal a
respeito desse ponto garantira seguranca juridica aos titulares de tais acervos — que,
muito embora sejam bens privados, sio onerados por limitacdes ao direito de
propriedade, justamente em decorréncia da determinagdo constitucional de
interesse publico.

Enfrentada, portanto, a preliminar de repercussao geral, passa-se ao
mérito.
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CAPITULO IV - DO MERITO. RAZOES DO PEDIDO.

4.1 - DA FLAGRANTE ATIPICIDADE MATERIAL. NECESSIDADE DE
ABSOLVICAO PELO ART. 386, III.

> Afronta ao artigo 5°, inciso XXXIX, da Constituicio Federal.

Os acervos privados presidenciais “integram o patriminio cultural brasilezro
e sao declarados de interesse piiblico para os fins de aplicagio do § 1° do art. 216 da
Constituigio Federal” (art. 3°, caput, da Lei n® 8.394/91), pois constituem “referéncia a
identidade, a acdo, a memoria dos diferentes grupos formadores da sociedade brasileira” (art.
2106, caput, da Constitui¢ao da Republica).

De fato, os bens do “acervo presidencial privado sao na sua origem, de
propriedade do Presidente da Repiiblica, inclusive para fins de heranga, doagao on venda” (art. 2°
da Lei n° 8.394/91), contudo, a Lei impoe um “Comjunto de medidas e providéncias a
serem levadas a efeito por entidades piblicas ¢ privadas, coordenadas entre si, para a
preservagio, conservagao € acesso aos acervos documentais privados dos presidentes da
Repiiblica” (art. 4° da Lei n® 8.394/91). E necessario aclarar que, apesar de a Lei n°
8.394/91 falar em acervo documental, o Decreto n° 4.344/02, que a regulamentou,
foi categorico ao estabelecer que nio s6 documentos em sentido estrito compoem
os acervos. In verbis:

“Art. 3°. Os acervos documentais privados dos presidentes da Republica
sao os conjuntos de documentos, em qualquer suporte, de natureza
arquivistica, bibliografica e museolégica, produzidos sob as formas
textual (manuscrita, datilografada ou impressa), eletromagnética,
fotografica, filmografica, videografica, cartografica, sonora,
iconografica, de livros e periddicos, de obras de arte e de objetos
tridimensionais.”

(Decreto n® 4.344, de 26 de agosto de 2002) (grifamos)

Logo, ¢ amplo o ‘“Gnteresse priblico” (art. 3° da Lei n® 8.394/91) sobre os
acervos presidenciais, pois esses constituem ‘patriminio cultural brasileiro” (art. 210,

§1° da CRFB).

Ao longo de seus dois mandatos na Presidéncia da Republica, Lula
recebeu, presentes, doagoes, prémios e comendas que acabaram por ocupar dez
contéineres. Em janeiro de 2011 deixou a presidéncia e, naturalmente, procurou
preservar o inestimavel patrimonio cultural. Diante da grandeza do acervo,
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contou com o presidente do Instituto Lula, ora Recorrente, que enviou os bens a
empresa  GRANERO, onde foram depositados em instalagdes apropriadas.
Passado o primeiro momento, o Recorrente solicitou a OAS que contribuisse com
as elevadas despesas de preservagao do colossal acervo. Dai, os pagamentos

realizados pela OAS ao depositario, a GRANERO.

O Recorrente foi denunciado pelo MPF pela suposta pratica do crime
de lavagem de capitais (art. 1° ¢/c art. 1° §4°, da Lei n® 9.613/98), que tetia sido
cometido em continuidade delitiva entre 01/01/2011 e 16/01/2016. A acusacio
aduziu que o Presidente Lula, Léo Pinheiro e o Recorrente “dissimularam a origem, a
movimentagdo ¢ a disposicao de R§ 1.313.747,24 provenientes dos crimes |...| praticados pelos
executivos da CONSTRUTORA OAS, em detrimento da Adpinistragio Piiblica Federal
[...], por meio de contrato ideologicamente falso de armazenagem |...| o qual se destinava na
verdade a armagenar bens pessoais de L.ULA, firmado com a empresa GRANERO
TRANSPORTES I.TDA”.

Apesar do que dispdem o art. 216 da CRFB, a Lei n°® 8.394/91 ¢ o
Decreto n® 4.344/02, o MPF niao hesitou em afirmar que‘|...] PAULO
OKAMOTTO, agindo no interesse do ex-Presidente da Repuiblica, recorren dguela
empresa |OAS)| para pagar a armazenagem dos referidos bens” (fl. 133. Grifamos). Isto é,
preteriu ignorar que a preservagao do acervo é de interesse publico e atende aos
interesses da Administracao Publica Federal, ao contrario do que se afirmou.

A acusagdo insistiu que “LULA, com a participagio de PAULO
OKAMOTTO ¢ de I.LEO PINHEIRO, entre 01/01/2106 ¢ 16/01/2016, receben
indiretamente do Grupo OAS aguele valor, por meio do pagamento, por esse grupo, mediante a
assinatura de um contrato fraudulento, da armazenagem de bens no interesse do ex-Presidente da
Repriblica” (sic in fl. 08). Para fundamentar a autoria, alegou que “Zsso acontecen por
meio da atwagao de PAULO OKAMOTTO, entio presidente do INSTITUTO LLULA
[...]” (fl. 132).

Por fim, a denuncia é até mesmo contraditoria, pois ora afirma que o
Recorrente concorreu para ‘“dissimullat] a natureza, origem, localizagao, disposicio e
movimentagao de R§1.313.747,24, bem como ocult|ax| o real beneficidrio dessa quantia” (fl.
137 — . 02); ora que “recebeu indiretamente do Grupo OAS aquele valor” (fl. 08) e que “@
OAS também repassava vantagens indevidas a L.UL.A" (fl. 132).

Direto ao ponto: nao se esta a debater a tresloucada proposicao da
acusacdo, que sugeriu ter existido um smegaesquema de corrup¢do em que O
Presidente Lula setia o comandante mdximo de uma propinocracia (sic). S6 ha uma
questao a ser apreciada no julgamento do presente wri# a inexisténcia vantagem

RIO DE JANEIRO RUA DA .-'\SSI'.I\-1H1.II‘.\.-\, 10 20° ANDAR SL. 2013 A 2015 CENTRO CEP 20011-901 TEL 21 2212-0015
SAD PAULO AV, PAULISTA, 1636 SALA 1407 BELAVISTA CEP 01310-200 TEL 11 3062-9777
BRASILIA SHIS QL 10, CONJUNTO 09, CASA 03 LAGO SUL CEP T1630-095 TEL 61 3039-8848
ffernandes@ffernandes.adv.br www.ffernandes.adv. br



FERNANDO FERNANDES

I ApvocAapos Il

indevida no pagamento das despesas de preservagdo de acervo presidencial, por
empresa privada, que afasta o crime de lavagem.

De inicio, ¢é necessario ter claro que nao procede a alegagdo de que os
bens teriam sido “@rmazenados em beneficio de L.ULLA [...]” (fl. 136). Isso porque,
apesar de serem bens do Presidente Lula, “tutegram o patrimonio cultural brasileiro e sao
declarados de interesse piiblico” (att. 3°, caput, da Lei n° 8.394/91), pois constituem
“referéncia a identidade |...| da sociedade brasileira” (art. 216, caput, da CREFB).

Portanto, a auséncia de vantagem em favor de Lula “por meio de
pagamento de contrato de armazenagem de bens junto @ GRANERO” (fl. 132) faz cair por
terra a versao acusatoria de que “feceben indiretamente do Grupo OAS” (fl. 08).
Noutras palavras: o beneficio que houve foi em favor da Administracio Publica
Federal, pois € seu o interesse na preservagao do acervo.

O crime antecedente ao de lavagem, imputado ao Recorrente, seria o
de corrupcdo passiva do art. 317 do CP, que ostenta a vantagem indevida como
inarredavel elemento objetivo do tipo. Para o MPF, a vantagem indevida teria sido
tao somente a preservagao do acervo e 1sso, como se viu, ndo € vantagem
indevida e tampouco se deu em favor de Lula, ja que os bens “ntegram o
patrimonio cultural brasileiro e sdo declarados de interesse publico” (art. 3°,
caput, da Lei n° 8.394/91). Disso, decortre que a imputa¢io do crime de lavagem
de capitais ao Recorrente ndo subsiste, pois lhe falta o elemento objetivo da
infracdo penal antecedente.

Para chegar a tal conclusio, o MPF considerou que os pagamentos
das parcelas relativas ao deposito do acervo presidencial 2 GRANERO pela OAS
implicariam na ocorréncia do delito de lavagem de capitais, com o fim de
branquear valores originados em crime anterior de corrupgao.

Neste particular, salienta-se que nao ha indicios consistentes da
existéncia de um caixa geral de propina e, menos ainda, do conhecimento do
RECORRENTE acerca desse suposto esquema de corrupgao, por hipotese
concretizado quando Lula ainda era Presidente.

Sucede que, mesmo admitindo-se o contrario, apenas por amor ao
debate, ainda assim o delito anterior nao subsistiria e, consequentemente, o
mesmo ocorre com o de lavagem de capitais.

Vejamos.
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O art. 317, do Coédigo Penal, ao tipificar o delito de corrupg¢ao
passiva, exige que o funcionario publico solicite ou receba (sendo este ultimo o
verbo tipico incidente no caso) vantagem indevida:

Art. 317 - Solicitar ou receber, para si ou para outrem, direta ou
indiretamente, ainda que fora da funcdo ou antes de assumi-la, mas
em razio dela, vantagem indevida, ou aceitar promessa de tal
vantagem.

Ora, ocorre que, no presente processo, a contribuicio feita pela
OAS para a manutencao do acervo presidencial nao constitui vantagem indevida,
ou seja, o tipo penal carece de um de seus elementos objetivos.

Isso porque, conforme o art. 3°, caput, da Lei n° 8.394/91, apesar de
serem propriedade do Presidente, os acervos documentais “Zutegram o
patrimionio  cultural  brasileiro e  sdo  declarados  de  interesse  piblico”,  pois
constituem “referéncia a identidade |...] da sociedade brasileira” (art. 216, caput, da CREFB).

E mais: tanto o art. 1°, paragrafo tnico, quanto o art. 5%, da Lei,
permitem, mediante acordo, a participagao de empresas privadas na manutengio
e detencao desses acervos, acordo esse intermediado, justamente, pelo

RECORRENTE.
Alegou o MPF, em seus memoriais, que

“Nao se pretende discutir a natureza dos bens pertencentes ao
acervo documental privado do ex-Presidente Lula. Essa questdo, em
verdade, pouco importa para a andlise dos atos perpetrados pelos
denunciados e para o enguadramento tipico de suas condutas”. (fls.

313)

Pois nao s6 importa, sim, a natureza do acervo presidencial,
como ela ¢é extrema relevancia para o caso em analise. O carater histérico,
cultural e documental do acervo é a exata razdo pela qual ele é considerado
patrimonio cultural brasileiro, dotado, consequentemente, de interesse publico.
E, assim sendo, permite-se a atuagao de entidades privadas no sentido de
preserva-lo, conforme dispoe a lei.

A afirmagao ministerial de que “pouco importa” essa natureza parece
querer ignorar as disposi¢Oes legais apenas para criar, a qualquer custo, uma
justificativa que torne ilicito o apoio institucional realizado pela OAS.

RIO DE JANEIRO RUA DA .-'\SSI'.I\-1H1.II‘.\.-\, 10 20° ANDAR SL. 2013 A 2015 CENTRO CEP 20011-901 TEL 21 2212-0015
SAD PAULO AV, PAULISTA, 1636 SALA 1407 BELAVISTA CEP 01310-200 TEL 11 3062-9777
BRASILIA SHIS QL 10, CONJUNTO 09, CASA 03 LAGO SUL CEP T1630-095 TEL 61 3039-8848
ffernandes@ffernandes.adv.br www.ffernandes.adv. br



’
FERNANDO FERNANDES |

I ApvocAapos Il

Contudo, considerando o texto legal, ndo s6 nio ¢é indevida a
suposta vantagem, tendo em vista que a prépria lei autoriza a contribuicao de
entidades privadas ao acervo presidencial, como também ¢é ausente a
vantagem em favor do ex-Presidente. Diz-se isso, pois, sendo de interesse
publico e integrante do patrimonio cultural brasileiro, o acervo e sua
preservagao sao de interesse da propria Administragio Publica Federal. A
contribuicao da OAS, portanto, acaba por constituir beneficio, em ultima
analise, em favor da prépria Unido.

Dessa forma, nao tendo sido a vantagem revertida a Lula, mas
sim a propria Administracio, ¢ ndo sendo ela indevida, ja que expressamente
permitida pela lei, ndo ha que se falar no delito de corrup¢ao, por auséncia,
como dito, de um de seus elementos objetivos.

Recorda-se, no mais, que a afirmaciao de que o contrato firmado
entre a OAS e a GRANERO seria ideologicamente falso também nao deve
prosperar. Em fase de instrucao, a testemunha Emerson Granero esclareceu as
circunstancias do contrato de deposito dos objetos que compdem o acervo
presidencial de Lula e afastou a insistente compreensao da acusagao no sentido
de que teria envolvido intengoes ilicitas:

[ADVOGADO DO RECORRENTE] “O Paulo Okamoto
comentou com o senhor ou com alguém da Granero que estava
procurando apoiadores, financiadores de alguma forma algum apoio,
para manter esse acervo la?”

[TESTEMUNHA EMERSON GRANERO] “Ao longo do més
janeiro de 2011, j4 com os servigos contratados inicialmente pelo
primeiro contrato, ele me procurou e disse que nio tinha verbas
para arcar; para o instituto arcar com todo valor do contrato e que
estava procurando apoiadores; se poderia contar com nossa
paciéncia e entdo dentro de algumas semanas, ele achava alguma
empresa apoiadora. (0:07:53)

Eu disse que tudo bem, que aguardaria o contato e alertei que caso
isso acontecesse nos precisarfamos fazer um novo contrato. Apenas
isso. E foi o que aconteceu. Passadas algumas semanas — nao me
lembro exatamente quantas semanas, mas algumas semanas — ele
voltou a entrar em contato e disse: ‘Olha, ja identifiquei uma

empresa apoiadora. Entrarda em contato com vocés algum executivo
da Empresa OAS’.” (0:08:18)

[.]
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[ADVOGADO DO RECORRENTE] “O senhor disse que o Paulo
Okamoto mencionou que alguém entraria em contato para pagar a
estocagem...”

[TESTEMUNHA EMERSON GRANERO] “Posso elucidar esse
ponto?”

[ADVOGADO DO REQUERENTE] “Pode.” (0:10:05)

[TESTEMUNHA EMERSON GRANERO] “Muito  bem: o
senhor Paulo Okamoto nos comunicou, acho que foi no final de
janeiro, comeco de fevereiro, ndo me recordo exatamente — ele
voltou a mim: ‘Olha, identifiquei uma empresa, que sera apoiadora

— a empresa OAS — e vai lhe procurar um executivo da empresa’.
(0:10:27)

Ele me deu o nome na época..acho — ‘acho’ nao, tenho certeza.
Era o Mateus Coutinho — passados um ou dois dias ele entrou em
contato comigo, o Mateus Coutinho, foi visitar a empresa; a sede da
Granero; eu o recebi na Granero, conversamos sobre o contrato,
mostrei para ele a drea, tudo, onde estavam as coisas e tal. (0:10:48)

Agradeci, mostrei os termos ja negociados anteriormente com o Sr.
Paulo Okamoto, ja tinhamos feito ali alguma concessao e ele
concordou, ele ratificou que era uma empresa apoiadora do
Instituto Lula.(0:11:03)

Passados alguns dias, acionei uma 4rea interna nossa, que elabora os
contratos, passei os dados cadastrais que ele me mandou, da OAS,
para aquele contrato, — ‘Pessoa de Contato’ — que no caso seria ele,

o responsavel pelo pagamento e pelo recebimento da fatura e do
documento fiscal. (0:11:24)

E mandei redigir o contrato. Sobre o contrato ¢ padriao que
ndés temos, pré-cadastrado no sistema. Entido, noés lhe demos
um contrato para pessoa juridica, s6 colocamos os dados
cadastrais, eu assinei e mandei colher a assinatura dele.”
(0:11:40)

[ADVOGADO DO REQUERENTE] “Entao, o que esta
escrito ali, ‘material de escritério’ e etc, era o contrato padrio da
Granero.”

[TESTEMUNHA EMERSON GRANERO]  “Para  pessoa
juridica sim.”

Ou seja, a2 mengao a “materiais de escritério” constante no contrato
refere-se a redacao padrao utilizada pela empresa GRANERO quando da
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estipulagdo de contratos com pessoa juridica. Fica evidente, com isso, que nao
houve qualquer intencao de encobrir o real objeto do acordo, até porque sem
motivos, ja que licita a contribuicdo de empresas privadas a manuten¢ao do
acervo.

Além disso, ¢ preciso recordar que, para a ocorréncia do delito de
talsidade ideolégica ¢ mister que a declaracio falsa constitua elemento substancial do
ato ou documento (..) uma simples mentira, (...), etc., nio constituirio.”’"

Em outras palavras, mera irregularidade - caso assim seja
interpretada a reda¢do modelo utilizada pela GRANERO - na descricao do
objeto do contrato nao ¢ capaz de alterar seu teor, de criar obrigacao indevida ou
de encobrir atitude ilicita, tendo em vista que esse tipo de doagao ¢é
legalmente autorizada. E, portanto, “um dado supérfluo, inécuo, indiferente.””

Afirma, ainda, a acusa¢do que o pagamento das parcelas do depdsito
nao poderia ser considerado doagao, na medida em que nao declarado.

Ora, em primeiro lugar, temos que tal pagamento foi feito
diretamente da OAS a GRANERO, através de boletos, de forma que nio
foram valores que, em algum momento, adentraram o caixa do Instituto Lula,
razao pela qual seria inviavel sua declaracao nos livros contabeis do Instituto.

Por outro lado, ainda que se falasse em necessidade de
declaracao fiscal da doagdo, fato é que os valores mensais pagos pela OAS
encontravam-se dentro do montante abarcado pela isencio do ITCMD,
conforme Lei n°. 10.705/00.

De qualquer forma, a testemunha Emerson Granero, naquele
mesmo depoimento, afirma serem extremamente comuns situagdes em que
empresas privadas fazem pagamentos diretamente a GRANERO em favor de
ONGs e instituicoes.

Nesse mesmo teor foi o interrogatorio de José Adelmario Pinheiro
Filho (Léo Pinheiro), segundo o qual o pagamento se deu como doagiao ao
Instituto Lula, sem qualquer relacio a suposta conta de Vaccari, mencionada
em outras investigagoes, ou qualquer contrapartida por parte do ex-Presidente;

! NORONHA, Magalhies. Direito Penal, 1995, v. IV, p. 163.

> REALE JUNIOR, Miguel. RT 667/250.
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O corréu foi categorico ao afirmar que ndo foi solicitada qualquer
contrapartida ou beneficio a OAS em razio desse pagamento a GRANERO,
correspondente as despesas de armazenagem do acervo presidencial. No mais,
a respeito de intencao ulterior que o réu Léo Pinheiro pudesse vir a ter, essa era
pessoal e nao verbalizada, nio podendo ser imputada ao RECORRENTE,
portanto.

Assegurou o interrogado, ainda, que ndo achou e que continua
nio achando que houve ilicitude ou vantagem indevida nesse pagamento.

Fica evidente, com isso, o carater licito das contribuicoes
prestadas pela OAS em favor do Instituto Lula, nio sendo as alegagoes
ministeriais a respeito de suposta falsidade ideologica do contrato e da auséncia
de declaracao dos valores argumentacao suficiente a contrariar tal carater.

Nesse sentido versa o preciso entendimento do Exmo. Des.
Leandro Paulsen, que exarou voto-vencido nos autos do HC 5042023-
62.2016.4.04.0000, reconhecendo a caréncia de justa causa para o exercicio da
acao penal:

“Mas a configuracio desse depdsito como pagamento de propina e
mesmo a sua interpretagdo como frui¢ao de propina se choca com o
regime juridico aplicivel ao acervo presidencial. A Lei 8.394/91
assim dispde a respeito:

()

Tanto Ministério Publico Federal como defesa afirmam em
unissono que os bens localizados no interior do depdsito sub
judice consiste em parcela do acervo documental e museoldgico
privado do ex-Presidente da Republica, o que, segundo a lei acima
reproduzida, integra o patrimonio cultural brasileiro e ostenta
interesse publico. Mais: a Lei 8.394/91 autoriza expressamente
que a manutengio do acervo seja subsidiada por recursos
privados, inclusive assegurando a possibilidade de que a
respectiva pessoa juridica ou fisica solicite apoio publico na
forma de financiamento derivado de recursos oriundos do
orgamento.

Como se v¢, o INSTITUTO LULA poderia ter buscado recursos
diretamente dos cofres publicos para manutenc¢ao do depdsito junto a
GRANERO sem que tal fato consistisse em qualquer ilegalidade.
Entretanto, os recursos em questio derivaram exclusivamente dos
cofres da OAS, prestando-se a promover fim licito, notadamente
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a manutengdo do acervo presidencial. Assim, nio ha
ocultagio ou dissimulagio de patriménio apta a configurar
sequer em tese o crime de lavagem de capitais. Feitas tais
ponderagoes acerca da licitude da conduta, resta averiguar o
alegado vicio na descricio do objeto entabulado entre OAS e

GRANERO.

A Lei 8394/91 por duas vezes afirma que a participacao de
entidades privadas na manuten¢ao do acervo presidencial far-se-a
mediante 'acordo’. O Decreto 4.344/02 nada dispoe acerca da
forma pela qual tal acordo deve ser entabulado, mas apenas pontua
que a adesio ao Sistema de Acervos Documentais Privados dos
Presidentes da Republica far-se-a por meio de termo especifico em
que, além de vedar a alienagao dos objetos reclamara compromisso da
entidade em preserva-los e conserva-los (art. 6°). Pelo que consta
nos autos e que foi declarado por todas as partes, inclusive pelo
Ministério Publico Federal, o acordo se deu entre INSTITUTO
LULA, representado por PAULO OKAMOTTO, e construtora
OAS, representada por LEO PINHEIRO por intermédio de
contatos pessoais e telefonicos. Nao ha indicativo de que o pacto
tenha sido formalizado por intermédio de algum instrumento
solene, mas, ainda assim, a existéncia do ajuste para manuten¢ao do
acervo ¢é incontroversa entre os litigantes.

O dnico contrato formal estabelecido ¢ o préprio contrato de
deposito celebrado entre OAS e GRANERO, onde resta ajustada a
locagdo do espago para guarda de acervo da prépria empreiteira. No
contrato entabulado entre OAS e GRANERO (Evento 03,
COMP269, da Acgao Penal n° 50465129420164047000), consta:
Armazenagem de Materiais de Escritério e Imobiliario Corporativo
de Propriedade da Construtora OAS LTDA. O Ministério Publico
Federal afirma que a informac¢do em questao é manifestamente falsa,
porquanto os objetos guardados no local integravam o acervo do
ex-Presidente LULA. A conclusao de que os bens guardados no local
integravam o acervo do ex-Presidente LULA, como bem ponderou
o Juizo de origem, ¢ incontroversa. Desde a primeira oitiva de
OKAMOTTO  (Evento 03, COMP275, Acio Penal n°
50465129420164047000) e dos demais envolvidos na seara policial,
as partes afirmam e reafirmam que no local estava armazenada parcela
do acervo presidencial. A capacidade financeira do INSTITUTO
LULA para arcar com tal despesa, sobre o que controvertem
OKAMOTTO e o MINISTERIO PUBLICO, é itrelevante.

Mas, ainda que o objeto contratual entabulado entre
GRANERO e OAS nio tenha feito referéncia expressa ao
acervo presidencial, tal irregularidade, por si s6, nio
evidencia crime de lavagem de dinheiro, considerando-se a
legalidade da participagdo do setor privado na manutengio do
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acervo presidencial.

De tudo que foi exposto acerca do objeto do contrato entabulado
entre GRANERO e OAS concluo: (a) o acervo presidencial
constitui patrimoénio cultural e, por expressa determinacio legal, é de
interesse publico; (b) a manutencdo do acervo presidencial por
entidade privada ¢ legitima, porquanto encontra amparo legal; (c) o
INSTITUTO LULA poderia ter buscado o custeio do depésito
junto a propria Unido, o que infirma a assuncdo privada das
respectivas  despesas como  vantagem indevida de objeto
proveniente de crime; (d) a auséncia de referéncia ao acervo
presidencial no contrato entabulado entre a OAS e a GRANERO
constitui mera irregularidade incapaz de fazer do seu objeto uma
pratica ilicita ou dissimuladora da origem do produto de crimes; (e) o
objeto do contrato, guarda do acervo presidencial, nunca foi
negado pelas partes, assim como ¢é facilmente perceptivel através da
analise conjunta dos documentos que o antecederam por terem sido
expressamente relacionados ao INSTITUTO LULA (requisicio de

or¢amento, or¢amento e aceite do depdsito).

Ademais, especificamente quanto ao paciente OKAMOTTO, deve-
se observar que, na qualidade de Presidente do INSTITUTO LULA,
e com a responsabilidade de zelar pela manutenc¢io do acervo do
Presidente, o fato de recorrer ao apoio privado para tanto, quando
a legitimidade dessa participagdo era expressamente prevista em lei,
nao traz elemento indiciario da sua adesdo a pratica de lavagem de
dinheiro.

De tudo que foi exposto, chego a conclusio de que a
denuncia ndo traz elementos indiciarios da  pratica de
lavagem de capitais.

Desse modo, ante a auséncia de justa causa para a persecu¢iao
criminal por lavagem de capitais quanto ao armazenamento de
bens do acervo do ex-Presidente da Republica, a a¢do criminal
deve ser trancada quanto PAULO OKAMOTTO e, forte no art.
580 do CPP, também em relacio aos réus LUIZ INACIO LULA
DA SILVA e JOSE ADELMARIO PINHEIRO FILHO.”

(Voto-vencido do Des. Federal Leandro Paulsen no acérdao Habeas
Corpus n°. 5042023-62.2016.4.04.0000/PR do TRF4.)

E também nesse sentido o parecer do Ministério Puablico Federal,
que opinou pelo provimento do Recurso Ordinario em Habeas Corpus 80.087 do
ST]J, cujo objeto era exatamente o reconhecimento de atipicidade da conduta
imputada ao Recorrente. Ipsis litteris:
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“Pela atipicidade da conduta — auséncia de preenchimento do tipo
‘vantagem indevida’, havendo expressa previsio legal da
possibilidade de que pessoas fisicas/ empresas privadas possam se
interessar na preservacio da memoria relativa ao periodo do Estado
Brasileiro — passivel de avaliagdo o aspecto sendo determinante
para a analise da figura tipica.

Considerando ser o acervo documental e museologico de ex-
Presidente da Republica de propriedade privada com
possibilidade de sucessio, doagdo ou venda (Lei n° 8.394/91

— art. 2°), no ultimo caso, com direito de preferéncia da Unido
(Lei n°® 8.394/91 — art. 3°); podendo ser criada institui¢io
mantenedora “privada” que podera arcar com os custos
necessarios 2 manutengio do acervo (Lei n° 8.394/91 — art. 14);
extinta a instituicio mantenedora, os documentos serao transferidos
para a guarda da Unido (Lei n® 8.394/91 — art. 16); ndo havendo
indicacdo que tal acervo de bens possa se referir aqueles bens a
que se refere o Decreto n® 4.344/2002 (art. 3°, Paragrafo unico)
— ha de prevalecer o interesse publico para justificar a
participagdo de empresa privada para colaborar na sua
manutencao.

()

Nessa medida, se incontroversa a propriedade privada dos bens,
niao se ha de falar por exemplo em falsidade do contrato
(contrato com a GRANERO firmado com a OAS por dizer respeito
expressamente a  “ARMAZENAGEM DE MATERIAIS DE
ESCRITORIO MOBILIARIO CORPORATIVO  DE
PROPRIEDADE DA CONSTRUTRA OAS LTDA.”).

Incontroverso tratar-se de contrato de depdsito tendo por
referéncia Orgamento n° 14.895 (e- fl. 163- Item 258 da
Denuncia). Previamente existente solicitagago por PAULO
OKAMOTTO de orcamento (e- fl. 162 — Item 257 da Denuncia).

Considerando a ndo existéncia no Pafs do chamado Decreto
“Autonomo” e que nao poder haver determinagao fora da lei em
sentido estrito para criagdo de obrigacio — possivel admitir, como
feito no Voto Vencido, que na finalidade da Lei n°.
8.394/91, sem questionamento de natureza penal, podetria haver o

depésito dos bens enquanto mero contrato de deposito.

Sio amplas, como se v€, as provas carreadas aos autos que
permitem demonstrar a licitude das contribuicoes feitas pela OAS ao Instituto
Lula, por meio do pagamento das parcelas de depésito de parte do acervo
presidencial a GRANERO.
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Repita-se, pois, que, sendo o acervo patrimonio cultural e
contando com interesse publico, sua manutencdo ¢é de interesse da propria
Administragao Publica e, tanto é assim que a lei permite que entidades privadas
contribuam para a conservagao desse acervo. Foi exatamente o que ocorreu no
caso, em que, por meio de doagbes, acordadas entre I.éo Pinheiro e o
RECORRENTE, a OAS contribuiu com os custos de seu deposito.

A licitude da pratica pode ser auferida, inclusive, do depoimento em
juizo do ex-Presidente da Republica Fernando Henrique Cardoso, no dia 09 de
fevereiro de 2017. Neste, a testemunha relata a exata forma com a qual ex-
Presidentes conservam acervos presidenciais.

Veja-se:

O SR. FERNANDO HENRIQUE CARDOSO - Existe uma lei que
determina isso — e uma regulamentacao que eu fiz. Quem ¢é a autora
real da lei vai ser inquirida aqui, ¢ a Danielle Ardaillon. Essa senhora
trabalhou comigo nio sei quanto tempo. Eu nio vou dizer porque ela
nao val gostar muito, mas uns 40 anos. Eu era amigo do marido dela.

(0:06:42)
Bem, ela que pode dizer com mais propriedade.

Pela lei, aquilo que o presidente recebe pertence ao seu acervo
pessoal e tem interesse publico. F uma lei um pouco ambigua,
porque inclusive dispde que o presidente pode eventualmente
vender os objetos, mas eles sdo de interesse publico. (0:07:06)

[]

La era feita a separa¢ao. Por exemplo, cartas de populares sio
centenas de milhares. E isso, alids, era um problema a ser
resolvido. Pela lei, o acervo era publico de interesse pessoal, s
que nio tem apoio financeiro nenhum. (0:07:48)

O presidente que sai, ele ndo tem aposentadoria, nao tem nada; e
tem quatro assessores; quatro segurancas — (TRECHO
ININTELIGIVEL) — vocé ndo tem um local para por e vocé tem
que cuidar desse acervo. (0:07:58)

O que tem resolvido isso mais facilmente é a Lei Rouanet. E
como o acervo é de interesse publico, vocé apela a (TRECHO
ININTELIGIVEL) para que possa manté-lo; é obrigado a
manté-lo mas nao tem os meios para manté-lo. (0:08:13)
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Essa é a situacao.

(Depoimento em juizo do ex-Presidente da Republica Fernando
Henrique Cardoso, no dia 09 de fevereiro de 2017.)

De forma ainda mais clarividente, o ex-Presidente Fernando
Henrique Cardoso relatou ao Juizo todo o procedimento relativo a
conservacdo do acervo recebido pela Presidéncia. E de se fazer ressaltar a
exatiddo de termos entre o relatado pela testemunha e o wodus operandi que o
Ministério Publico Federal faz uso para imputar os delitos da dendncia ao
defendente.

Vejamos:

O SR. CRISTIANO ZANIN - Presidente, respondendo a
pergunta do defensor do Paulo Okamoto, o Senhor descreveu o
procedimento da coleta desses bens que vao integrar o acervo e

o

posteriormente a entrega desse acervo quando o presidente deixa
cargo. (0:00:35)

Pelo que entendi, o senhor descreveu que ao longo do mandato o
senhor recebia cartas, recebia objetos, enfim, documentos e
isso ia para um setor de um O6rgdo publico e fazia o
armazenamento, depois a catalogagio e s6 ao final do
mandato é que o senhor recebeu todo esse acervo. I isso, Sr.
Presidente? (0:01:00)

O SR. FERNANDO HENRIQUE CARDOSO — E isso, sim
senhot. Exatamente isso.

(Depoimento em juizo do ex-Presidente da Republica Fernando
Henrique Cardoso, no dia 09 de fevereiro de 2017.)

Com isso, nao configurado o delito anterior de corrupgio, ja que
‘vantagem indevida” exigida pelo tipo como um de seus elementos
constitutivos, também ndo subsiste o delito de lavagem de capitais, o qual
depende especificamente do primeiro.

<

ausente a

Niao ha que se falar que nao se exige prova concreta do delito
anterior, como pretendeu a acusagdo, para que se condene pela lavagem de
dinheiro. Se este ultimo crime ocorre, justamente, com o fim de branquear
capitais provenientes de outro ilicito, entdo este ultimo deve estar cabalmente
comprovado. Do contrario, presumir-se-ia a culpa do acusado, o que viola
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frontalmente o principio da presuncio de inocéncia, tema ja discorrido no
inicio das presentes alegacoes.

De toda forma, nao ha qualquer demonstrativo nos autos de que
esse pagamento especifico realizado pela OAS a GRANERO em favor do
Instituto Lula teria sido proveniente da corrupg¢ao anterior que se alega.

Ja se expOs que nao existiu qualquer tipo de falsidade a macular o
contrato firmado entre as empresas, bem como ser comum esse tipo de
doagdo por empresas privadas. Sendo assim, nao ha qualquer afirmagao
ministerial que faga prosperar a tese de que esse pagamento seria fruto de
corrupgao.

Entretanto, na remota hipdtese de que o exposto seja interpretado
de maneira diversa, é de se notar que o delito de lavagem de dinheiro carece
de outro elemento essencial a sua configuracao, conforme se demonstrara a
seguir.

O tipo penal em referéncia estabelece:

“Art. 1o Ocultar ou dissimular a natureza, origem, localizacao, disposicao,
movimentacdo ou  propriedade de bens, direitos ou valores provenientes, direta

ou indiretamente, de infragio penal.”

Apesar de nao estar expresso na redacao do dispositivo, doutrina e
jurisprudéncia convergem ao reconhecer que, para a configuragio desse tipo
penal, é preciso que haja o intuito especifico de reintroduzir os valores
na economia com a aparéncia de licitude.

E cristalina a licio de PIERPAOLO CRUZ BOTTINI e de
GUSTAVO BADARO:

“(..) ainda que o delito esteja consumado desde a fase inicial de ocultagio, ha
um elemento subjetivo que permeia todas as etapas do crime em tela: a vontade
de lavar o capital, de reinseri-lo na economia formal com aparéncia de licitude.
Ewm outras palavras, ainda que no plano objetivo seja  suficiente a mera
ocultagao dos bens para a caracterizagio da lavagem de dinbeiro, na esfera
subjetiva sempre serd necessaria a intencao de reciclar os bens, o desejo de

completar o ciclo da lavagen”.”

* BADARO, Gustavo Henrique; BOTTINI, Pierpaolo Cruz. Lavagem de dinheiro: aspectos
penais e processuais penais: comentirios a Lei 9.613/1998, com alteracoes da Lei
12.683/2012. Sio Paulo: Revista dos Ttibunais, 2012, p. 25.
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Ora, nao foi o que ocorreu no caso em apreco. Ainda que se
considere que houve corrupgao anterior — o que ja foi demonstrado nao
existit — o pagamento das parcelas referentes ao deposito do acervo presidencial
nio tem o condao de branquear valores supostamente advindos dessa
cortrupgao.

Isso porque houve a utilizagdo direta do dinheiro, sem que esse
passasse por um processo de reciclagem, a fim de reintroduzi-lo na economia
com aparéncia de licitude. Se, em tese, os valores pagos pela OAS advinham de
vantagem indevida, entdo sua destinacio a GRANERO em favor do ex-
Presidente representaria mero exaurimento da corrupgao.

Em outras palavras, para que o delito de lavagem ficasse
configurado, seria necessario que tais valores fossem investidos em negbcio
distinto, apto a conferir-lhes aspecto licito. Havendo, ao contrario, apenas o uso
do proveito econémico proveniente do alegado esquema de propinas, nao ha a
ocorréncia de novo delito, mas tio somente se exaure, como dito, a
corrupgao.

Assim, inexistindo esse elemento subjetivo que condiciona a
configuragao do crime de lavagem de captais, a conduta, mais uma vez, ¢
atipica.

Finalmente, em alegacdes finais, a acusagdo apontou para a
ocorréncia de dolo eventual do Requerente por nao ter aplicado politicas de
Know your Customer no tocante a OAS, de modo que teria assumido o risco de
produzir o resultado delitivo.

Tal argumento beira o incrivel.

A ideia de técnicas de Know your Customer apenas adentrou o
ordenamento brasileito quando da entrada em vigor da Lei n. 12.683/12. O
acerto da doacao com a OAS para a manutencio do acervo na GRANERO,
contudo, deu-se em final de 2010 e infcio de 2011, ou seja, antes da
promulgacao da referida lei. Assim, nio se pode fazer retroagir norma em
prejuizo do acusado, sob pena de violacao da legislagio penal, razao pela qual
nao ha que se falar em dolo eventual por esse motivo.
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Ante o demonstrado, percebe-se a necessidade de absolvigao do
RECORRENTE pela atipicidade material da conduta imputada, a uma, pois o
pagamento realizado pela OAS nio constitui vantagem indevida — ao contrario, é
permitido pela lei —, fazendo inexistir o crime anterior de corrupcio e,
consequentemente, como condi¢do objetiva do tipo, também o de lavagem de
capitais. A duas, pois este ultimo delito carece também de elemento subjetivo,
qual seja, a inten¢do de reinserir os valores na economia com aparéncia de
licitude, o que aponta, novamente, para a atipicidade da conduta. E dizer, a
manutengdo da decisdao ¢ afrontar o principio da reserva legal,
desrespeitando a Constituigdo Federal em seu artigo 5°, inciso XXXIX.

4.2 DA ABSOLVICAO POR NAO CONSTITUIR O FATO INFRACAO
PENAL (ART. 386, III, DO CPP).

> Afronta ao artigo 5, XXXIX, da Constituicao Federal
A imputacgao penal ao Recorrente ndo tem razao de existir.

Isso porque, em que pesem os argumentos lancados pelo Parguet, que
busca convalidar a integra da exordial acusatoria cujo mérito foi recusado pelo d.
Juizo de piso, a realidade é que a instrugao processual demonstrou a improcedéncia
das acusagoes que recafam sobre o ora Recorrente.

De fato, apesar das muitas laudas dedicadas (novamente) a acusar
Paulo Okamotto, sua absolvicao deve prevalecer como medida de Justica — no
minimo, como colocou o St. Juiz Federal Sérgio Moro, pelo fato de que “nao ha
prova de que ele envolven um crime de corrupcdo on de lavagem, motivo pelo qual devem ser
absolvidos desta imputacio” (evento 948, p. 167).

Mais a mais, alternativamente, ha a necessidade de se alterar a
fundamentacao legal para tanto, da hipétese prevista no art. 386, VII, do CPP, para
absolver o RECORRENTE por nio constituir o fato infracao penal, nos termos
do art. 386, 111, do CPP.

A alteracdao nao é meramente simbolica.

Como se demonstrou, o fato ¢ atipico, bem como, todas as provas
testemunhas produzidas em juizo corroboram a inocéncia do RECORRENTE,
em que pese diversas provas tenham sido requeridas e indeferidas pelo d.
Juizo de piso.
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Conforme a licao de Jacinto Nelson de Miranda Coutinho:

“Com efeito, na absolvigao por falta de provas (i dubio pro reo), a op¢ao
¢ dada pela propria lei, em face de nido ter o juiz - e a acusagao -
produzido provas capazes de fundar um juizo condenatério. E tanto ¢é
vero o acertamento que a sentenc¢a absolutéria, na hipotese, passa em
julgado materialmente. Destarte, a regra ¢ que a atividade jurisdicional
de acertamento dos casos penais ¢ indeclindvel.”

’

Destarte, o dispositivo do inciso VII, do art. 386 do CPP ¢
inconstitucional, pois subverte o principio da inocéncia.

Ora, se a solucdo ¢é zn dubio pro reo, nao pode sobre ele pesar a eterna
duvida sobre a sua inocéncia.

E dizer que a auséncia como falta ou insuficiéncia, bem como provas
no sentido contrario, produzidas em favor da defesa, nio devem ser interpretadas
como um favor para o acusado e sim como consequéncia da improcedéncia da
acusacao, a qual detinha o 6nus probatorio.

De tal sorte, o r. fundamento legal ¢é resquicio de legislagao
ultrapassada, incompativel com o sistema acusatério introduzido com a
Constituicao da Republica Federativa do Brasil de 1988, razao pela qual se deve
afirmar que nao foi recepcionado pela ordem constitucional vigente, pois nao esta
dirigida a tutela do estado de inocéncia, e sim a repressao do delito.

Portanto, o fundamento legal empregado na sentenca pelo d. Juizo de
piso ofende o principio da presuncio de inocéncia (art. 5°, LVII, da CRFB/1988).

A doutrina processualista se posiciona no sentido de atestar que a
absolvicao por falta de prova nao ¢é favor re::

“VI — nao existir prova suficiente para a condena¢ao. Aqui nao se trata
de um favor rei. Que favor estaria o Juiz fazendo ao réu absolvendo-o
por falta de prova? Para que o juiz possa proferir um Decreto
condenatoério é preciso haja prova da materialidade delitiva e da autoria.
Nao havendo, a absolvicio se impoe. Evidente que a prova deve ser
séria, a0 menos sensata. Mais ainda: prova séria ¢ aquela colhida sob o
crivo do contraditério. Na hipétese de na instrugao nao ter sido feita

* COUTINHO, Jacinto Nelson de Miranda. Introdugio Aos Principios Gerais do Processo
Penal Brasileiro. Revista do Instituto dos Advogados do Parand, Curitiba, n. 28, p. 109-138, 1999.
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nenhuma prova a respeito da autoria, nio pode o Juiz louvar-se no
apurado na fase inquisitorial presidida pela Autoridade Policial. Nao que
o inquérito ndao apresente valor probatério; este, contudo, somente
podera ser levado em conta se na instrugdo surgir alguma prova,
quando, entao, ¢ licito ao Juiz considerar tanto as provas do inquérito
quanto aquelas por ele colhidas, mesmo porque, nao fosse assim, estaria
proferindo um decreto condenatério sem permitir ao réu o direito
constitucional do contraditério. Idem se as tnicas provas colhidas forem
as palavras de co-réus. E possivel até tenham eles razdo, mas nem por
isso deverdao suas palavras se sobrepor ao preceito constitucional que
exige regular contraditério. [...] Uma condenagao é coisa séria; deixa
vestigios indeléveis na pessoa do condenado, que os carregara pelo resto
da vida como um anatema. Conscientizados os Juizes desse fato, nio
podem eles, ainda que, intimamente, consideram o réu culpado,
condena-lo, sem a presenca de uma prova séria, seja a respeito da
autoria, seja sobre a materialidade delitiva.”

Até a mais retrégrada doutrina em matéria criminal reconhece tal fato,
como se demonstra:

“Principio do estado de inocéncia e a insuficiéncia de provas.
Cremos que o art. 5°, LVII, da CF, que instituiu o principio segundo o
qual o réu, enquanto nao transitada em julgado a sentenca condenatéria,
deve ser considerado inocente, revogou o inc. VI do art. 386 do CPP. Se
a acusagao se propoe a provar um fato e, ao término da instrugao, paira
‘davida razoavel’ sobre a sua existéncia, ‘ndo pode ser tido como
provado’, 7. e, deve ser considerado inexistente, nio provado [..] Da
forma como consta do inciso, porém, da o texto a entender que ha
prova no sentido da ocorréncia do fato, s6 que insuficiente para a
condenacdo.”

Por conseguinte, de rigor a alteracio do fundamento legal para
absolver o RECORRENTE por nio constituir o fato infragdo penal (art. 386,
ITI, do CPP), sob pena de afronta ao principio constitucional da reserva legal (art.
5°, XXXIX, CRFB/88).

> TOURINHO FILHO, Fernando da Costa. Cédigo de Processo Penal Comentado. 9. ed.
Sao Paulo: Saraiva, 2005. v. 1, p. 846-847.

° JESUS. Damasio E. de. Cédigo de Processo Penal Anotado. 8* ed., atualizada e aumentada.
Sao Paulo: Saraiva, 1990, p. 225.
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4.2 - DA OFENSA AO JUIZ NATURAL: INEXISTENCIA/NULIDADE
DO PROCESSO

> Afronta ao artigo 5°, 111l e XXXV1I, da Constituicao Federal

O principio do Juiz Natural é um principio universal, fundante do
Estado Democratico de Direito. Consiste no direito que cada cidadao tem de
saber, de antemao, a autoridade que ira processa-lo e qual o juiz ou tribunal que ira
julga-lo, caso pratique uma conduta definida como crime no ordenamento juridico-
penal.

A Constituicao da Republica, em seu artigo 5°, XXXVII, assegura que
“nao havera juizo ou tribunal de excecdao”, vedando a criagdo de um juizo ou
tribunal para processar e julgar um caso penal especifico.

Segundo AURY CELSO LOPES JUNIOR™:

“O nascimento da garantia do juiz natural da-se no momento da pratica
do delito, e nio no inicio do processo. Nao podem manipular os
critérios de competéncia e tampouco definir posteriormente ao fato qual
sera o juiz da causa. Elementar que essa definicdo posterior afetaria,
também, a garantia da imparcialidade do julgado”.

O art. 14.1 do PIDCP também prevé “todas as pessoas terdo direito a
que sua causa seja ouvida equitativa e publicamente, por um tribunal
competente...”. Dispositivo com idéntico conteudo esta contido no art. 8.1. da
CADH, quando estabelece que “toda pessoa tem o direito de ser ouvida [...] por
um juiz ou tribunal estabelecido anteriormente por lei.

Também, garante o art. 5°, LIII, da CF que “ninguém sera processado
nem sentenciado senao pela autoridade competente”.

Neste sentido, o Desembargador Nereu José Giacomolli afirma:

O juizo processante e julgador ha de ser previsto em lei ordinaria, ndo
por medidas provisérias ou provimentos administrativos, satisfeito o
processo legislativo, inclusive de competéncia constitucionais. Os juizos

"LOPES, Aury Celso Lopes Junior. Direito Processual Penal — 9. Ed. rev e atual — Sdo
Paulo:Saraiva. 2012, FIL 260
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criados por dispositivos infralegais ou sem aderéncia constitucional sao

~ . . . . 558
de excegdo e, portanto, inconstitucionais™.

Outro aspecto importante da garantia do art. 5°, caput, inciso LIII, da
Constituicao, diz respeito a alteracdo dos critérios de competéncia por ato
normativo dos tribunais. Ainda que se admita constitucionalmente tal veiculo
normativo, nao se pode deixar de questionar a menor legitimidade da “escolha
politica” de um 6rgio interno do Poder Judiciario para editar um ato normativo
que tera a mesma repercussao que uma lei em sentido estrito.

“Ou seja, o ideal em termos de respeito a garantia do juiz natural,
enquanto juiz competente predeterminado por lei, é que no plano da fonte, a
competéncia seja definida por lei em sentido estrito, e no plano temporal, que a lei
definidora da competéncia seja a lei vigente no momento do crime, nio se
aplicando em matéria de competéncia, o principio fempus regit actun’”™.

Nereu Giacomoli também afirma:

Também, no que tange ao processo legislativo, nao se admite a criagao
de juizos ad hoc, ou seja, para processar e julgar um determinado caso
ou conjunto de casos, em qualquer grau jurisdicional. Ocorrendo isso,
havera quebra da unidade abstrata e geral da lei e da garantia do juizo
ordinario, predeterminado pela lei, instituindo-se um juizo de excecio'’,

A finalidade da garantia do juiz natural é assegurar a imparcialidade
do julgador, ou melhor, o direito de todo e qualquer acusado ser julgado por um
juiz imparcial.

“A imparcialidade do juiz, mais do que simples atributo da funcgao
jurisdicional, ¢ vista hodiernamente como seu carater essencial, sendo p principio
do juiz natural erigido em nucleo essencial do exercicio da fun¢do. Mais do que
direito subjetivo da parte e para além do conteudo individualista dos direitos
processuais, o principio do juiz natural é garantia da propria jurisdicao, seu
elemento essencial, sua qualificacdo substancial. Sem o juiz natural, ndo ha func¢ao
jurisdicional possivel”."

® GIACOMOLLI, Nereu José. O devido processo penal- abordagem conforme a Constituigio
Federal e o Pacto de Sao José da Costa Rica, p. 258.

’ BADARO, Gustavo. A Garantia do Juiz Natural, a 13* Vara Federal de Curitiba e o Juiz Sérgio
Moro. Disponivel em: http://justificando.cattacapital.com.br/2016/07 /07 /a-garantia-do-juiz-
natural-a-13-vara-federal-de-curitiba-e-o-juiz-sergio-moro/ Acesso em 15/02/2018.

10 GIACOMOLLI, Nereu José. Op. cit., p. 258.

11 GRINOVER, Ada Pellegrini; GOMES FILHO, Antonio Magalhaes e FERNANDES,
Antonio Scarance. As Nulidades no Processo Penal. 11* Edi¢ao. Sao Paulo, p. 39.
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E indiscutivel que o Recorrente nio foi julgado por um Juiz
Imparcial. Ao contrario. Antes mesmo do oferecimento da dendncia, o magistrado
de primeiro grau ja tinha decidido pela culpa do Recorrente, quando este
determinou a ilegal conducao coercitiva do ex-presidente LUIZ INACIO LULA
DA SILVA para depor nas dependéncias do Aeroporto de Congonhas, sob o falso
fundamento de manter a ordem publica.

Ha, portanto, flagrante violagao a este principio, uma vez que a A¢ao
Penal foi julgada e processada por juizo incompetente, cuja condenacao foi nao sé
ratificada como também a pena imposta majorada pela autoridade coatora. Sendo
assim, encontra-se o presente apelo, bem como demais recursos cabiveis, na
iminéncia de também serem julgados por relatores sem competéncia para os atos,
devendo, portanto, ser declarada a nulidade de todo o processo.

Segundo ADA PELLEGRINI GRINOVER, a auséncia de juiz
natural ndo seria mera nulidade da relagio processual e sim um verdadeiro
pressuposto da existéncia do processo'”.

“Mas, em se tratando de sentenca inexistente (proferida por juiz
constitucionalmente incompetente, em contraste com o art. 5°, LIII, da CF), esta
simplesmente nao transitaria em julgado, sendo nenhuma sua eficacia”.

Assim, no caso de violagio do Principio Constitucional do Juiz
Natural, ndo deveria ser declarada apenas a nulidade dos atos praticados pelo juiz
incompetente, mas sim a inexisténcia.

Aury Lopes afirma que: “a competéncia em razao do lugar, ao
compreendermos que a jurisdi¢do é uma garantia, ndo pode ela ser esvaziada com a
classificagdo civilista de que ¢ ‘relativa’. Ou seja, a eficacia da garantia do juiz
natural ndo permite que se relativize a competéncia em razdo do lugar.
Assim, também consideramos a competéncia, em razdo do lugar,

absoluta”.

Trata-se, pois de incompeténcia absoluta, que acarreta nulidade
absoluta de todo o processo, na medida em que estamos diante de um
direito fundamental tutelado pela Constituigdo Federal.

12 GRINOVER, Ada Pellegrini; GOMES FILHO, Antonio Magalhdes e FERNANDES,
Antonio Scarance. As Nulidades no Processo Penal. 11* Edigao. Sao Paulo, p. 40.
13 LOPES JR, Aury. Direito processual penal — 13. Ed — Sao Paulo: Saraiva,2016, p. 262.
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No entanto, mesmo que se entenda que a competéncia em razao do
lugar do crime seja relativa, é importante salientar que o Impetrante arguiu a
incompeténcia desde o primeiro momento em que se manifestou no processo, o
que impossibilita a alegagao de preclusio e prorrogaciao de competéncia do Juiz.

43 - DA OFENSA AO JUIZ NATURAL PELA FALTA DE
CONHECIMENTO ORIGINARIO EM PRIMEIRA E SEGUNDA
INSTANCIAS

> Afronta ao artigo 5°, inciso LIII, da Constituicdo Federal.

Ao longo da denominada “Operagio Lava Jato”, muito ja se discorreu
sobre a falta de conexdo entre os processos que passaram a constitui-la. A
despeito do disposto na regra do art. 79 do CPP, que define que os processos
conexos devem ter julgamentos comuns, existe a possibilidade de separagao por
decisao fundamentada do Juiz, o que, no caso, nunca houve, uma vez que 0s
processos foram simplesmente sendo remetidos de maneira automatica ao juiz de
primeiro grau e por esta Turma Colegiada, em um episédio impar de acumulo de
poderes que, data venia, extrapolaram os limites das devidas competéncias.

O que se demonstrara é que a manutencao de todos os processos da
referida operacdo sob a responsabilidade do mesmo juizo ofende aos preceitos
basilares da Constituigdao, ao passo que o julgamento subsequente de no minimo
23 processos pelo mesmo juiz e mesma turma gerou, no caso concreto, um efeito
que vai de encontro ao principio do juiz natural e do devido processo legal, em
razdo dos efeitos psicolégicos causados nos referidos principios fundamentais,
ocasionando, por final, uma ofensa ao Contraditorio.

Na verdade, os julgamentos anteriores estabeleceram uma “verdade”
pré-existente independente do processo em tela, gerando um “empréstimo
informal” de provas no nivel do convencimento do Orgio Julgador. A sentenca e
o acordao representam uma transposi¢ao dos outros processos da Lava-Jato no
nfvel do convencimento do juizo, afetando por completo a ideia de que o
convencimento do juizo se faz através do processo e do embate das partes frente
a0 juiz.

Ao contrario, “a verdade” ja estava pré-estabelecida.

O CPP veda a0 juiz que possa se manifestar de fato ou de direito
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(art. 252, 11, CPP") exatamente porque ele nio tera a isencdo e a imparcialidade
necessariaa para o julgamento.

A Teoria da Dissonancia Cognitiva, trazida por Schiinemann,
objetiva a compreensao dos problemas que envolvem a imparcialidade do juiz no
processo penal. Aury Lopes aponta a “originalidade do conbeciments” como condigao
Sine qua non para a manutencao das carateristicas elementares, que Geraldo Prado
destaca como fundantes no principio do juiz natural, e inerentes a imparcialidade.

Contudo, ¢ de se fazer claro que nao se esta aqui tecendo ataques de
atos dolosos praticados pela Turma. Em muitas vezes, os juizes sentem-se
ofendidos quando sido aventadas a incompeténcia e a imparcialidade. Na realidade,
tanto a reacao quanto a propria imparcialidade objetiva, decorrentes da psique
humano do juiz, sustentam o fato de que a repeti¢ao dos julgamentos causou uma
distor¢ao na condicao originaria de julgar desta 8* Turma, e do Juiz Sérgio Moro.

O principio constitucional do juiz natural foi violado no caso
concreto de uma maneira impar, por uma repeticio sem precedente na historia
juridica, de julgamento de casos ‘“conexos”, realizando uma constante de
resultado.

E cedico que a garantia do Juiz Natural se trata de uma questao
constitucional de indole publica. O desrespeito a este principio é uma violacao
nao somente ao individio afetado diretamente com uma condenacio, ou a outro
processado por autoridade incompetente, mas a todo o coletivo da sociedade, vez
que afeta a legitimidade da prépria ordem constitucional.

Salta aos olhos a quantidade de vezes que, conforme outros
exemplos expostos, outros processos servem de fundamento da prépria decisao.
Vejamos:

2.2.9 Muitos outros casos ja tiveram ampla divulgagao. Talvez o de
maior notoriedade, a A¢io Penal 470/STF, conhecida como Mensalio,
ganhou acompanhamento quase em tempo integral nas sessoes de
julgamento do Supremo Tribunal Federal.

(...) Esta Turma ja se debrugou sobre o tema em processo em
processo da Lava-Jato:

" Art. 252. O juiz ndo poderi exercer jurisdi¢io no processo em que:
III - tiver funcionado como juiz de outra instancia, pronunciando-se, de fato ou de direito, sobre
a questao.
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3.3.3. Do contexto probatério - materialidade e autoria

3.3.3.1. Os processos conexos ja julgados permitem que se
encaminhe conclusio irrefutavel no sentido da existéncia de um cartel
com objetivo de fraudar licitagdes na estatal petrolifera. De tudo o que
ja foi apurado até hoje, refira-se a pertinéncia do tema com os

processos abaixo relacionados:

A fim de ver justificada a competéncia para julgamento da Operagao,
aludem-se 23 (vinte e trés) outros processos da “Lava-Jato” que, por eles mesmos,
sao completamente ineficazes de fazé-lo.

Veja-se:

“3.3.3.2. O rol nao ¢é exaustivo, mas estes mais de vinte processos,
com destaque para aquele tombado sob o no 50833706-
05.2014.4.04.7000/PR (associado ao relacionamento contratual da OAS
com a Petrobras), permitem verificar o ambiente de corrupgio
sistémica que se instaurou no seio da maior companhia brasileira,
onde a influéncia politica, aliada a ambigao e ganancia de empresarios,
agentes do mercado paralelo de cambio e 'lavadores' profissionais de
dinheiro, culminaram com desvios de elevada monta em prejuizo nao

apenas da estatal e também da sociedade.

Naquele feito precedente, relacionado a empresa OAS, afora algumas
divergéncias pontuais no Colegiado, foi reconhecida, acima de duvida
razoavel, a existéncia do concerto fraudulento nas obras das refinarias
do Nordeste Abreu e Lima - RNEST e Presidente Getdlio Vargas -
REPAR. (...)

33.33. Em diversos dos enumerados processos, ficou
comprovada a ocorréncia de doagdes eleitorais feitas por empreiteiras
ou por empresas intermediarias. O fato acabou assumido por acusados

que firmaram termo de colaboragio. Ha outros condenados que
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confessaram ter feito doagdes em favor de partidos politicos,
justificando suas condutas como sendo vitimas de concussao. Ainda, ha

outros réus que restaram condenados em face de doagoes ilicitas.

()

3.3.3.4. Cabe destacar, do julgamento anterior (Apelagao Criminal
no 5083376- 05.2014.4.04.7000/PR), as breves referéncias ao cartel
formado por grandes empreiteiras, destinado a fraudar licitacbes na
Petrobras. Segue no ponto o voto condutor, aplicavel inteiramente

no presente feito:

3.3.4.1. Como demonstrado, a existéncia de desvio de valores da

Petrobras,

Ha cristalina comprovagao da capacidade de influéncia do ex-
Presidente no processo de nomeagao dos agentes politicos da
Petrobras e sua ciéncia a respeito do esquema criminoso. Apesar de sua
negativa com relagao a isso, ha clara delineagio dos bastidores de
indicagbes e os movimentos de agremiagdes partidarias na tarefa de
, , . .
manter pessoas de 'confianca’ que pudessem levar adiante o projeto de

financiamento politico. (...)

3.3.4.2. Nao passa despercebida, portanto, a capacidade de influéncia
do ex-Presidente no processo de nomeagao dos agentes politicos da
Petrobras e sua ciéncia a respeito do esquema criminoso. Apesar da sua
negativa, ha singular delineacio dos bastidores de indicagdes e os
movimentos de agremiagoes partidarias na tarefa de manter pessoas de
'confianca' que pudessem levar adiante o projeto de financiamento

politico.

Ha prova acima de duvida razoavel de que o ex-Presidente foi um dos
articuladores - sendo o principal - do amplo esquema de corrupgao. As

provas aqui colhidas levam a conclusio de que, no minimo, tinha
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ciéncia e dava suporte aquilo que ocorria no seio da Petrobras,
destacadamente a destinagdo de boa parte da propina ao Partido dos

Trabalhadores para financiamento de campanhas politicas.

3.3.4.3. Na Agdo Penal no 5083376-05.2014.4.04.7000/PR, LEO
PINHEIRO e AGENOR FRANKLIN, dentre outros, foram
condenados por crime de pertinéncia a organiza¢ao criminosa em
razao da participagdo no esquema de corrup¢ao que assolou a
Petrobras. Ha prova acima de duavida razoavel de pagamentos
realizados pelo grupo OAS em favor de varios operadores, que tinham

por finalidade distribuir a propina.

Des. Federal Victor Laus:

Naio vejo necessidade de expender fundamentagido aditiva aquela
exposta pelo relator, e revisor, no que concerne as preliminares

deduzidas nos recursos em apreciagdio, uma vez que tais

questionamentos ja foram objeto de analise, e rejei¢ido, por parte

do Colegiado nesses 3 (trés) anos de julgamentos relacionados as

controvérsias envolvendo a operagdo 'Lava Jato'. (pag 02/72)

(..

Sobre o concerto existente entre o segmento politico, administrativo, e
empresarial envolvendo a Petrobras, confirmado em julgamentos ja

concluidos envolvendo casos analogos, o qual, segundo a acusagao,

também foi demonstrado nestes autos:

(..

Com efeito, tais acordos escusos restaram plenamente

comprovados no entender desta 8a Turma. Transcrevo, a partir

do inteiro teor dos ac6rdios das mencionadas agdes penais:
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(..

Des. Federal Victor Laus:

Porém, nio satisfeitos com a corrup¢ao ativa/passiva antecedente
(oferta/recebimento de vantagem indevida), os acusados desse delito
ocultaram/ dissimularam a cessio/transmissio (‘atribui¢io') do imével,
motivo pelo qual seus designios revelaram o propésito de transcender o
do comércio da fungdo publica para, também, alcancar o da
ocultacio/dissimulagio patrimonial, assim entendida a origem e a
propriedade do bem, haja vista que os atributos desta ultima nao
deixam de existir, senao ganham dimensao publica, com o registro
imobiliario. Pode-se exemplificar tal situagdo tomando-se outro
caso julgado por esta propria Corte, a Apelagao Criminal 5026212-
82.2014.4.04.7000. Pag 41/72”.

Dessa forma, nao se trata somente de um “simples” fendémeno
juridico, mas de consequéncias psicologicas nefastas aos principios constitucionais
do contraditério, da ampla defesa e do juiz natural (Art. 5%, LV, XXXVII e LII,
CRFB/88), merecendo ser imediatamente sanados com a anulagao deste feito — e
de todos os outros inerentes a Operagio Lava-Jato — a partir da distribuicdo em
segunda instancia, sob pena de perpetuagido da patente ofensa a Constitui¢ao da
Republica.

4.4 - DA OFENSA AO JUIZ NATURAL PELA INEXISTENCIA DE
PREVENCAO A 8* TURMA E AO e. DESEMBARGADOR RELATOR

»  Afronta ao artigo 5°, incisos XXX VI, LI ¢ 1.1V, da Constituicio Federal.

A apelagao interposta pelo Recorrente procurou demonstrar que,
ainda que todos os feitos da Operagao Lava-Jato assim tenham tramitado, data
maxima venia 0s entendimentos em contrario, esta col. 8 Turma e o e.
Desembargador Federal Joao Paulo Gebran Neto ndo sdo competentes para
julgamento dos processos oriundos da Operagao Lava-Jato.

Sabe-se que a garantia do Juiz Natural reveste-se de uma questao
constitucional de indole publica. O desrespeito a este principio é uma violacao
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nao somente ao individio afetado diretamente com uma condenacdo, ou a outro
processado por autoridade incompetente, mas a todo o coletivo da sociedade, vez
que afeta a legitimidade da prépria ordem constitucional.

A “Operagio Lava Jato”, alegadamente oriunda de investigacoes
cruzadas que tiveram o sr. Alberto Youssef como principal alvo, tem sua
prevencao para julgamento vinculada a 13* Vara Federal da Secao Judiciaria de

Curitiba/PR e a 8* Turma do Tribunal Regional Federal da 4* Regiio.

Contudo, ao analisar-se com profundeza a origem desta alegada
prevencao, tem-se que, em verdade, ndo derivam de processos conexos.

Pelo contrario. Explica-se.

O Mandado de Seguranc¢a n°. 50030054-55.2013.4.04.0000, impetrado
em favor da empresa Google Brasil Internet LTDA foi distribuido em 26 de
dezembro de 2013 a esta relatoria, e fundamentou a “prevencdao” de indmeros
outros feitos, dentre os quais destaca-se outro Mandado de Seguranca (n°.
5002526-12.2014.4.04.0000) que, por sua vez, serviu como justificativa para a
distribuicao ao Des. Fed. Jodo Pedro Gebran Neto do Habeas Corpus n°. 5005653-
55.2014.4.04.0000, cujo Recorrente era Paulo Roberto Costa.

Veja-se:

Capa do Processo
N® do Processo: 5005653-55.2014.4.04.0000 Data de autuacio: 20/03/2014 17:23:27 Situacio: 1 BAIXADO

Orado Julgador: L] GAB. 82 (Des. Federal JOAO PEDRO GEBRAN NETO) Colegiado: 8° Turma Relator{a): ! JOAD PEDRO GEBRAN NETO
Competéncia: 2| Penal (Turma) Classe da acdo: % Habeas Corpus
Processos relacienados: 5 5014901-04 2014.4.04. 7000/PR | Originério | PEDIDO DE PRISAD PREVENTIVA

5002526-12.2014.4.04.0000/TRF | Relasionado no Zo. grau | Mandade de Seguranga {Turma)
5005768-76 2014 4. 04 OD0TRFE | Relasionado no Zo. grau | Hsbess Conpus

# e outros
21/03/2014 P o o anto i et
i55320 Remessa Interna com despacho/decisdo - GABS2 = ST8 MON Evento ndo gerou documento
20/03/2014 DistribuigAo/Atribuicio Por Prevencdo Instantdnea ao Magistrado (GABEZ) - RJ405220 @\mm @ANEXO2
17:23:27 Nomero: 5002526-12 2014 4 04 0000/TRF [danExoa

Com efeito, o Mandado de Seguranga relacionado a empresa Google
havia sido distribuido por “dependéncia” ao writ n°. 0003460-89.2013.4.04.0000
(impetrante: Itai Estudos Projetos e Perfuragées LTDA), e tinha como objeto a
tentativa de fazer cessar adjudicacdo de bens que pertenciam a empresa Ametista
Administracao e Participagdes LTDA, ou a transferéncia do valor obtido “com a
arrematagdo dos imoveis para pagamento de divida inadimplica pela referida pessoa juridica”.
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O feito, originalmente distribuido a Juiza Federal Convocada Salise
Monteiro Sanchotene, foi remetido ao Des. Federal Jodo Pedro Gebran Neto por
conta de sua condicio de sucessor do Des. Federal Paulo Afonso Brum Vaz,
relator das apelagoes criminais n°. 2006.70.00.020042-0 e 2006.70.00.26752-5, que

confirmaram condenacdes dos acionaistas da empresa por Lavagem de Dinheiro.

Colaciona-se o despacho, prolatado em 15 de agosto de 2013:

“Trata-se de Mandado de Seguranca contra ato o MM. Juiz Federal da 2°
Vara Criminal de Curitiba/PR que indeferiu o pedido da empresa
impetrante de adjudicar bens pertencentes a empresa Ametista
Administragao e Participagdes Ltda. ou de transferir o valor obtido
com a arrematagdo dos imoéveis para pagamento de divida
inadimplida pela referida pessoa juridica.

Tendo em vista que os sécios da empresa Ametista Administracio e
Participa¢bes Ltda. (Ernesto Plascencia San Vicente e Cintia Assunpcao
Plascencia - fl. 473) tiveram suas condenagdes e o perdimento de
bens mantidos nas apelagdes criminais n° 2006.70.00.020042-0 e
2006.70.00.26752-5 pela pratica crime de lavagem de dinheiro,
encaminhe-se este feito ao Gabinete do MM. Juiz Federal
Convocado Jodao Pedro Gebran Neto, atual sucessor do
Desembargador Federal Paulo Afonso Brum Vaz, Relator dos aludidos
recursos, para exame de eventual prevencao.

Porto Alegre, 15 de agosto de 2013

Depreende-se, da analise da cadeia de prevencao processual, que as
primeiras a¢Oes que justificam a competéncia da 8* Turma e do Des. Federal Joao
Pedro Gebran Neto para relatoria da Operagao 1ava-Jato sao advindas de feitos que,
em verdade, absolutamente nada tém a ver com a operagao.

Ou seja: uma agao garantidora (mandado de segurancga), advinda de
apelagao criminal julgada anos antes, acaba por justificar a prevencao para outra
acao garantidora de igual natureza que, por sua vez, “gera” vinculo processual a
habeas corpus impetrados no curso das investigacoes, e termina legitimando esta
relatoria como o juizo universal para processamento e julgamento de todos os
teitos inerentes a Operagao Lava-Jato.

Nao ha qualquer interligacao — seja subjetiva, seja objetiva — entre as
Apelagoes Criminais 2006.70.00.020042-0 e 2006.70.00.26752-5 e os feitos da
“Operagao Lava-Jato”, de modo que faz-se incompreensivel a correlacio de
prevencao existente no caso concreto.
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Fazer trilhar o mencionado caminho inverso faz com que cheguemos
a conclusio de que, em verdade, a Operagdo Lava-Jato ndo deveria estar
vinculada a este 6rgio judiciario em segunda instancia. O primeiro feito que
chegou a este Tribunal deveria, na verdade, ter sido livremente distribuido
mediante sorteio entre qualquer um dos Desembargadores Federais que
compoem a 7* e a 8" Turmas do Tribunal Regional Federal da 4* Regiao, e nao
diretamente ao Des. Federal Joao Pedro Gebran Neto, por conta de apelacdes
criminais anteriores, de relatoria a época do Des. Paulo Afonso Brum Vaz.

E mais: a época da remessa para nova distribuicio do Mandado de
Seguranca n°. 0003460-89.2013.4.04.0000, o ilustre Joao Pedro Gebran Neto
ostentava a condi¢ao de Juiz Federal Convocado, no lugar do referido ilustre
Desembargador.

Nao ha que se falar em prevencao.

Seja pela questao temporal — uma vez que sao anteriores a deflagracao
da operacdo, que se deu em 2014 —, seja por razoes tematicas, os feitos acima
declinados em nada guardam correlacio com os fatos hoje julgados, supostamente
relativos a desvios de verbas da Petrobras.

Ainda que posteriormente — e como no caso em tela — outras agoes
que nada possuem vinculo com a Petrobras, tenham sido direcionadas a esta
relatoria, a justificacdo de prevencao anterior com base em processos de qualquer
natureza nao pode subsistir.

Sobre o ponto, o v. acordio embargado limita-se a citar uma série de
decisoes do Supremo Tribunal Federal sem que, no entendo, nenhuma tenha
efetivamente decidido quanto a competéncia do juizo da 13* Vara Criminal de
Curitiba/PR ou desta col. 8 Turma, mas taio somente determinado a “remessa dos
demais a primeira instancia para processamento”’. (ref.: AP 871 QO, Relator TEORI
ZAVASKY, Segunda Turma, Julgado 10/06/2014, Acérdao Eletronico DJe 213,
Divulg 29-10-2014. Public 30-10-215),

Neste, afirma que o feito deve “ser remetido ao juizo de primeiro gran para
que ld reassumam sen curso a partir do seu estado em que se encontram, o que nao inibe, convém
enfatizar, que a higidez dos atos e provas nelas contidos venha a receber controle jurisdicional
apropriado, se for o caso”.

A verdade é que a presente apelagao trouxe a baila pontos muito
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especificos do processamento do feito. Ofensa ao juiz natural (art. 5°, XXXVII e
LIIT, da CRFB/1988) e ao devido processo legal (art. 5°, LIV, da CRFB/1988),
em razao da incompeténcia do juizo da 13* Vara Criminal de Curitiba e,
consequentemente, do entendimento contraditério para fixa¢ao da prevengdao nos
Tribunais Superiores, no caso, da atribuicao de relatoria para o Min. Felix Fischer
no STJ e o Min. Edson Fachin no STF, por: (i) usurpacio de competéncia do
Supremo Tribunal Federal, pois na origem eram investigadas condutas relacionadas
ao senhor José Mohamed Janene no curso de mandato de deputado federal; (ii)
auséncia de vinculo entre os contratos da Petrobras e o armazenamento do acervo
presidencial no contrato com a GRANERO; (iii) incompeténcia territorial para
apuracao dos crimes de corrupg¢ao passiva e de lavagem de dinheiro, pois os fatos
relativos ao acervo presidencial teriam ocorrido em Sio Paulo/SP; e (iv)
incompeténcia para julgar crimes contra sociedade de economia mista.

Sobre o ex-Deputado Federal José Janene, limitou-se a divagar o v.
acordao de apelagao:

“(...) Pedidos analogos ja foram enfrentados pela 8" Turma desta Casa nos
julgamentos dos HC’s  5022894-43-2014.404.0000/PR, 5027273-
89.2015.4.04.0000/PR e 5048957-70.2015.4.04.0000/PR. O nome de
José Janene sé veio a tona no ano de 2009, quando ja nao exercia mais o
mandato parlamentar”.

A tematica do Juiz Natural esta diretamente correlacionada as
proprias bases do conceito democratico de sociedade. A impossibilidade de
escolha do juizo da causa é uma das garantias que separam o Estado de Direitos do
estado de excecio.

E, como garantia basica que ¢, sinaliza questio de ordem publica,
conceito determinado e que deve ser reconhecido a qualquer tempo, mediante
qualquer provocagao.

Dessa forma, nao se trata somente de um “simples” fendomeno
juridico, mas de consequéncias psicologicas nefastas aos principios constitucionais
do contraditério, da ampla defesa e do juiz natural (Art. 5°, LV, XXXVII e LIII,
CRFB/88), merecendo ser imediatamente sanados com a anulacdo deste feito — e
de todos os outros inerentes a Operagio Lava-Jato — a partir da distribuicio em
segunda instancia, sob pena de perpetuacdo da patente ofensa a Constitui¢io da

Republica.
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4.5 - DA NEGATIVA DO ACESSO PROVA E DO DIREITO DE
PROVAR

> Afronta ao artigo 5°, incisos 1.1 da Constituicio Federal.

Em sede de Resposta a Acusagdo, o Recorrente requereu acesso ao
telefone do corréu Leo Pinheiro e dos executivos da OAS, a fim de verificar a
integralidade das mensagens trocadas entre os mesmos e com o Recorrente.

Tal pedido foi repetido como protesto no depoimento de Leo
Pinheiro, e ainda em instrumento especifico de babeas corpus (ref.: HC n°. 5051658-
33.2017.4.04.0000).

Contudo, os pleitos foram todos indeferidos pelas duas instancias de
julgamento do feito, em atos caracterizadores de profunda ofensa ao amplo direito
de defesa, exercido, no caso concreto, pelo direito a prova.

Transcreve-se a passagem relativa ao depoimento para interrogatorio
de Leo Pinheiro, que nio se sabe tratar-se de corréu ou delator, cuja palavra foi
fundamento quase que integral do juizo de condenacao de alguns dos réus:

Juiz Federal: Esta bom, doutor. Mais alguma pergunta pelos outros
defensores?

Defesa: Sim, exceléncia. Fernando Fernandes, advogado do senhor
Paulo Okamotto. Exceléncia, inicialmente vossa exceléncia exibiu a
folha 34 com dados de mensagem ao depoente, folha 6, e também um
documento da policia federal, folha 17 e folha 11, me desculpe, é porque
o senhor esta de costas para mim, no sei se esta escutando...

José Adelmario Pinheiro Filho: Falou comigo?
Defesa: Sim.

José Adelmario Pinheiro Filho: Eu estou escutando, mas niao quis ser
indelicado...

Defesa: O senhor lembra que ele exibiu esse...
José Adelmario Pinheiro Filho: Lembro, s6 nao sabia do que se tratava.

Defesa: Nao, nao tem problema. A pergunta é o seguinte, o senhor sabe
se essas mensagens passadas representam a integralidade de mensagens
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que tinha no seu telefone ou existem mensagens no seus telefones que
nao foram exibidas hoje e ndo sio citadas na dentncia?

José Adelmario Pinheiro Filho: Nio sei dizer ao senhor, porque vai ser
impossivel para mim saber agora quais foram, eu usava muito
mensagens.

Defesa: Entao, mas o senhor pode saber que o que foi exibido, o que
esta na denuncia nio sdo todas as mensagens que estavam no seu
telefone?

José Adelmario Pinheiro Filho: Todas as mensagens...

Defesa: Exatamente.

José Adelmario Pinheiro Filho: De qualquer pessoa no meu telefone?
Defesa: Exatamente.

José Adelmario Pinheiro Filho: Nao, claro que nio, tem milhares...
Defesa: Da mesma maneira que ¢ possivel, o senhor consegue
afirmar que os dialogos feitos com aqueles interlocutores, as
mensagens estdo integralmente citadas e exibidas ao senhor aqui

hoje ou nio?

José Adelmario Pinheiro Filho: Nao sei lhe dizer, o senhor esta se
referindo especificamente ao Paulo Okamotto?

Defesa: Nao, estou me referindo a qualquer mensagem que o senhor
tenha trocado, porque aquelas mensagens exibidas ao senhor nao foram
com Paulo Okamotto, foram com outros intetlocutores.

José Adelmario Pinheiro Filho: Nio, é isso que eu nio estou
entendendo...

Defesa: E por isso, é porque...

Juiz Federal: Qual a pergunta, doutor, eu também nio entendo essa
pergunta.

Defesa: A pergunta é simples. E para entender...

Juiz Federal: Se aquelas mensagens 5, 6, sao todas as mensagens do
celular dele? Nao sio, doutor, essa pergunta ¢, desculpe, mas o material
probatério esta nos autos a disposi¢ao da defesa.

Defesa: O senhor confirma a interpretagao do juizo...
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Juiz Federal: Nao, esta indeferida a sua pergunta, doutor, esta indeferida
essa pergunta.

Defesa: E porque, o seguinte, exceléncia, o sentido é o seguinte,
exceléncia...

Juiz Federal: A defesa esta argumentando que esta sendo ocultado
material probatério dela, é isso?

Defesa: Nao, exceléncia, a defesa requereu o acesso ao telefone e
pericia no telefone, e o indeferimento foi com base em tudo o que
esta citado na denuncia ¢ suficiente, a defesa vai requerer a vossa
exceléncia, vai ratificar a vossa exceléncia e requerer com base no
depoimento, e com base na utilizagdo de vossa exceléncia e do
Ministério Publico, o deferimento da pericia, porque a defesa
deseja ter acesso a integralidade das mensagens.

Juiz Federal: Nao, a defesa requereu pericia na integralidade das
mensagens, se tivesse requerido o direito o juizo teria providenciado.

Defesa: Entao eu vou requerer inclusive em razio do depoimento
realizado hoje, mas...

Juiz Federal: Tem alguma pergunta para o acusado?

Defesa: Exceléncia, enfim, a pergunta, vossa exceléncia respondeu a
pergunta, por ser Obvia, me parece, pode deixar o interrogando
responder se existem mensagens que nao foram exibidas a ele?

Juiz Federal: O doutor esta sugerindo na pergunta, de uma
maneira ndo muito educada, que esta sendo ocultado material
probatério da defesa.

Defesa: Eu nio falei ocultado, exceléncia.
Juiz Federal: E o que o doutor esta sugerindo, entdo...
Defesa: Exceléncia...

Juiz Federal: Essa sua pergunta esta indeferida, eu ja esclareci a
questdo, o doutor pode requerer o acesso a integralidade, sera
disponibilizado, se ndo teve ainda ¢ porque nao requereu direito,
entio, proxima pergunta?

Defesa: Mas para vossa exceléncia entender, que vossa exceléncia
atribuiu, enfim...
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Juiz Federal: Préxima pergunta, doutor.

Nas razoes de apelagao, a defesa requereu a nulidade do processo, a
fim de lograr pleno acesso a prova.

Da mesma forma, inviabilizou-se a expedicio de oficio as
operadoras de telefonia para que fornecessem as contas regressas dos numeros
de telefone citados, bem como a realizagdo de pericia nos HD’s e computadores
apreendidos. Ressalta-se que, nesses casos, fica impossivel, conforme requereu
o Juizo, delimitar o pedido, nomear assistente técnico e formular quesitos sem
que se tenha prévio conhecimento do conteddo de tudo aquilo que foi
apreendido, conteudo esse nao juntado aos autos e que, portanto NAo teve acesso
a Defesa.

Como se ndo bastasse o indeferimento, percebe-se que sua
fundamentacdao sequer ¢é capaz de justifica-lo de maneira idonea. Apesar disso,
concluiu-se pela preclusio da producao da prova:

“Apesar das petigoes da Defesa dos eventos 244 ¢ 526, nao honve qualquer
especificagao. Nao cabe a este Juizo vasculbar a densincia através de  supostos
telefones on mensagens relevantes ¢ que a Defesa pretende ver examinadps.

Nao cumprindo a Defesa o seu 6nus de apresentar requerimentos
probatérios minimamente precisos, reputo preclusa a oportunidade da
prova.”

Decisao — Evento 578.

Sem que se tenha acesso ao conteudo integral e original da prova,
ainda que daquela obtida de forma antecipada durante a investiga¢do, nao ha
como se verificar sua licitude, tampouco a preservagio de sua cadeia de
custodia, por meio de pericia, como dito.

O pedido “d” da pega de apelagao ¢ claro, quando requer a nulidade
do processo e da sentenca em razao do cerceamento de defesa por indeferimento
de acesso integral e de producao de provas, a fim de que seja determinada a baixa
dos autos para que a defesa tenha deferido o acesso aos telefones celulares, HD’s,
computadores e demais dispositivos eletronicos apreendidos, sob pena de ofensa
aos principios do devido processo legal e do contraditério e da ampla defesa (art.
5%, LIV e LV, da CRFB/1988).

A sentenca de primeiro grau, por sua vez, utiliza as mensagens
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trocadas como fundamento sem que a defesa pudesse realizar qualquer contra-
prova :

De tudo, sobressai troca de mensagens do ANEXOG65 entre
PAULO GORDILHO, Fernando Bittar e Lilian Bittar a respeito do
projeto de reforma. Muito embora o texto da mensagem pouco diga,
exceto 'segue a planta Atibaia', a relacio de anexos traz quatro arquivos
relacionados ao triplex do Edificio Solaris - trés deles no formato PDF e
outro, denominado 'solaris com elevadot', no formato DWG, que diz
respeito a um ambiente de tecnologia para o software AutoCAD da

Autodesk, utilizado para projetos de engenharia e arquitetura. (pag

189/272)
Desembargador Victor Laus:

24) Relatério de Analise de Policia Judiciaria no 32, no qual consta

exame de mensagens telematicas de José Adelmario Pinheiro Filho
(Léo Pinheiro"), Paulo Roberto Valente Gordilho, Marcos Ramalho
(executivo da OAS) e um interlocutor nao-identificado, mensagens essas
que fazem diversas referéncias ao projeto de reforma do apartamento
164-A (o triplex), ao réu Luiz Inacio Lula da Silva, a sua esposa Marisa
Leticia Lula da Silva e ao seu filho Fabio Luis Lula da Silva (processo

otiginario, evento 3, COMP178). (pag. 09/72)

JOSE ADELMARIO PINHEIRO FILHO apresentou documentos
adicionais a fim de corroborar seu depoimento, como cépias de
mensagens eletronicas de Lucas Pithon Gordilho, empregado da OAS
Empreendimentos, a Telmo Tonollim, Diretor na referida empresa
(processo originario, evento 849, ANEXO?2). Em um dos dialogos
pergunta-se qual das coberturas deveria receber atenc¢do especial, ao que

se reponde que ¢ a unidade '164-Salinas', o triplex em questio. Pag.

24/72

Portanto, contrastando-se as alegacbes com o conjunto de provas
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umentais, resta mal explicado pela Defesa por que a OAS nao teria
cobrado a diferenca entre o wvalor das 50 parcelas pagas pelo
apartamento simples e o valor do triplex, ou por que a OAS teria

reformado e mobiliado este ultimo, conforme mensagens eletrénicas

trocadas entre executivos da OAS. Desse entrechoque, maior relevo

assume a tese acusatoria, que imputa a pratica do delito de lavagem. Pag

39/72

Pode-se observar que centro do processo, “a prova rainha” nos autos,
acabou sendo o depoimento de Leo Pinheiro. Desta forma, o acesso da Defesa
a seu aparelho de celular, com possibilidade de realizagao de contra-prova
fiel em relagdo as mensagens trocadas, ¢ essencial e causa evidente para o
contraditério e a ampla defesa (art. 5°. LV, CRFB/88).

4.6 - DA NULIDADE EM RAZAO DA PROVA ORIGINARIAMENTE
ILEGAL DESDE O NASCEDOURO DA “OPERACAO LAVA-JATO”

> Afronta ao artigo 5°, inciso LV'1, da Constituicao Federal.

A “Operagao Lava-Jato” teve sua competéncia original vinculada a 13*
Vara Federal de Curitiba/PR tomando como fundamento substancial uma
investigacao que teve seu curso inicial, pasmem, a partir do ano de 20006!

Conforme documentalmente demonstrado por esta Defesa Técnica
nos autos de habeas corpus anteriormente impetrado perante este eg. Tribunal, trata-
se de uma faldcia o fundamento de que haveria competéncia da 13* Vara Federal
da Secio Judiciaria de Curitiba/PR para processar e julgar a agdo penal n°.
504722977.2014.404.7000, isto é, o feito originario da Operagao Lava Jato.

Em real, o que ocorre é que o d. Juizo de primeiro grau instaurou
uma investigacao perpétua contra alguns investigados, burlou o sistema regular de
distribuicdo da Justica Federal, estendeu sua jurisdicdo para todo o territorio
nacional e deferiu indmeras quebras de sigilos fiscal e bancario sem prévia
manifestagao do Ministério Publico Federal. Tudo isso ocorreu ao longo de uma
investigacao que se iniciou em julho de 2006 e “terminou” em abril de 2014, ou
seja, ha quase 10 (dez) anos! Ja é passada a hora de se dar um basta na situagao,
determinando que os feitos decorrentes da Operagao Lava-Jato sejam remetidos
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para seu juiz natural que, certamente, ndo é o d. Juizo da 13" Vara Federal da
Subsecao Judiciaria de Curitiba.

Isso porque, nos autos da agao penal n°. 5047229-77.2014.404.7000,
isto é, o feito originario da Operagao Lava Jato, insistentemente utilizado pelo
d. Juizo de primeiro grau como parametro para invocar o instituto da conexao
processual, houve sim uma escolha dirigida do juiz responsavel pela condugao do
processo.

Mas nao foi s6 isso. Com o desenrolar da investigacdao, observou-se
que houve ndo apenas violacaio da competéncia do eg. Supremo Tribunal Federal
e, posteriormente, do Juizo da Subsecao Judiciaria de Sio Paulo/SP, para processar
o feito, mas também foi revelado que o préprio nascedouro da investigacao esta
irremediavelmente eivado de ilicitude!

E que, em uma representacio datada de 12 de janeiro de 2009, a
Autoridade Policial revelou que, pasme, o fato gerador da investigagiao foram as
interceptagdes telefonicas realizadas entre o Advogado do falecido Deputado
Federal José Janene, Dr. Adolfo Gdis, e o ex-assessor do parlamentar, Sr.
Roberto Brasiliano, quando este recebia orientacao juridica antes do depoimento
que prestaria para a Policia Federal:

PCD-2006.70.00 0186628
RE 001/2009

O DEEARTAMENTO DE POLICIA FEDERAL, neste ato
representado pelo DELEGADC DE POLICIA FEDERAL abaixo identificado wem
respeitosamente perante V. ‘Exceléncia, diante do contido nos aulos em epigrafe
[ ] REPRESENTAR, pelos seguintes-fatos e fundamentos

2 lrata-se de PCD instaurado a pariir de representagao
policial de fls. 03/07 a partir de relatério de escutas telefdnicas entre o Advogado de JOSE
JAMENE & o0 ex-assessor dele, respectivamente ADOLFO GOIS & ROBERTO
BRASILIAND. os alais relatam a estreita ligacio entre ALBERTO YOUSSEF e JOSE
JAMEMNE em reunio prévia antes da oitiva dos assessores do segundo, gue tenam
recebido recursos escusos, inclusive do escandalo do “mensalao

3 MNac logrado éxito em maiores dados além deste, o
ministério pablico opinou e V., Exceléncia devolveu 05 autos para continuar as
investigagbes

Com efeito, diferente da situagio em que o proprio Advogado é
investigado pela pratica de crimes, estamos diante de um caso onde a Autoridade
Policial confessou, zpsis litteris, que a investigagdo foi iniciada por conta da
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interceptagao telefonica de conversa mantida entre Advogado e cliente para
orientacao juridica antes de uma oitiva na Policia.

Ora, as premissas da Lei n° 8.906/94 impdem que a interceptagio
das comunicagoes telefonicas nesse tipo de situagao € ilicita, nos termos do art. 7°,
caput e inciso 11, da referida Lei:

“Art. 7° Sao direitos do advogado:

(.)

II — a inviolabilidade de seu escritorio ou local de trabalho, bem como
de seus instrumentos de trabalho, de sua correspondéncia escrita,
cletronica, telefonica e telematica, desde que relativas ao exercicio da
advocacia”.

(destacamos)

Uma rapida leitura do conteido dos didlogos apontados pelo
Delegado de Policia Federal como fundamento para instaura¢ao da investigacao
revela que houve interceptacio de comunicacdo telefénica relativa ao
exercicio da advocacia, portanto, ilegal. Vejamos:

“21/06/2006 20:12:38
Brasiliano 43993-1145 x Adolfo (?)

Adolfo diz que estava em greve 1a e a mulher disse que ndo ia ter
depoimento nenhum. Nem falei do que se tratava, se fosse falar que
era depoimento o cara ia fazer, nao é verdade? Adolfo diz que foi la e
adiou pra quarta. Diz que estava sdbado em Maringa ¢ liga a "don a"
perguntando se nio tinha jeito de adiar por mais dez dias, porque
precisa pegar uns documentos. Tudo bem, quando eu vou 14, tinha mais
documentos, se tem documentos novos nds temos direito de ver os
documentos. N6s nao vamos chegar 1a e tem depoimento novo, cheio
de surpresa. Eu pedi o documento pro cara, o cara nio me deu, nos
temos o direito de ver os documentos, enquanto ele nido der, ndo
vai. Se ele ficar insistindo nds vamos, s6 que eu vou meter um
Habeas Corpus. Af chega ontem a noite fica aquela coisa, vai, ndo vai,
eu ndo vou assumir essa responsabilidade sozinho. Af vai aquela mulher
do Beto: "Num caso meu com o Jodo Boquinha eu nio levei a segunda
vez ele pediu prisio preventiva”, esse cara ¢ um bandido esse Jodo
Boquinha, nés colaboramos com tudo com a policia, colaboramos em
todos os momentos, em tudo, agora eu nao vou assumir sozinho. Af o
"Z¢" falou: "eu sigo o que vocé falar". Adolfo pergunta se todo mundo
ficou desesperado no escritério. Brasiliano diz que sim, diz que
perguntou: "Vocés nio vio, entdo some daqui que eu vou me virar".
Adolfo diz que tem documento 14 no inquérito novo. Brasiliano diz
que o que acontece é que eles sao muito apavorados, se ficam la e da
uma prensa, vai dar "angu". Brasiliano diz que Mecheidin perguntou: "e
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pra ela nada?". Adolfo pergunta se é porque ela nio é intimada.
Brasiliano diz que sim. Adolfo diz que isso ¢ porque o delegado quer
formar o convencimento e intimar ela por altimo. Vai pegar ela por
ultimo. Brasiliano diz que eles vao acabar falando coisa que nao deve,
porque eles estdo vendo tudo isso af e vao ficar puto. Adolfo diz que
ontem nao aguentava mais, que ia nessa reuniao e ia jogar um ténis. Eu
fiquei 14 até dez e meia, eu tive que Ir pra casa e fazer duas
peticdes, cu fiquei até uma hora trabalhando pro cara. Af ele vem de
manha e vem querer me dar "pito": "olha Adolfo, ¢ melhor nao dar mais
esse tipo de entrevista, porque saiu 1a negécio de lavagem de dinheiro na
entrevista, e aquilo 14 queima muito". Brasiliano diz que sé o que eles
fazem é que da certo. Como se a cidade inteira ndo soubesse que o
inquérito contra a mulher dele é de lavagem de dinheiro. Vai
manchar a imagem do Janene falar que ¢ de lavagem de dinheiro, vai pra
puta que pariul Sabe quanto o ex-desembargador quer pra advogar pra
ele, o ex-desernbargador que agora virou advogado lda em Curitiba? S6
pra ir em Porto Alegre ver os processos, ele quer as passagens e
cinquenta mil e caso ele feche pra comegar ele quer quatrocento. Adolfo
diz que o ex- desembargador falou que esse homem ¢ um leproso, "vocé
acha que eu vou chegar 14 em Brasilia, em Curitiba, por meu nome numa
jogada dessa e ndo vou ganhar dinheiro?". Vocé acha que o "Z¢" vai dar
sem contratar cinqlienta mil pro cara? Eu precisava pegar o xérox, ¢ dez
centavos onde eu mando tirar, af ele falou: “A Fernanda falou que 1a no
shopping Quintino ¢ cinco centavos o xerox, vai tomar no cu meu! Vai
se foder! O cara gasta quatro pau pra construir um casa, poe lustr da
Austria, e vem me falar que ¢ cinco centavos o xérox? Ontem mesmo
tava o Beto"- (Alberto Youssef) 13, ¢ comegaram a falar o nome das
empresas que depositaram na ¢onta da outra la, sabe? Um olhou pro
outro e deu uma risadinha, vocé acha que a outra nao. a Rosa 14, nao ... a
mulher fica com cara de 6dio, quer matar! Eu to aqui nessa merda, nesse
rolo por causa de vocé! Pro outro das risada na minha cara?! Meu
marido ta quase morrendo, com sindrome do panico. Brasiliano diz que
ele (Meheidin) ta tomando remédio pra caramba. Adolfo diz que esta
advogando igual camelo nessa causa’.

“04/07/2006 21:18:30
Brasiliano (43-9993- 1145) x Adolfo (?)

Adolfo pergunta se "ele" vai se candidatar. Brasiliano diz que esta
faiando que "ele" é candidato e ta anunciando a candidatura "dele" pra
més que vem. Adolfo pergunta se lancou Pedro pra depois substituir.
Brasiliano diz que sim. Adolfo pergunta se vai langar dinheiro por af.
Brasiliano diz que s6 se for de helicoptero, porque vai precisar de muito.
Adolfo pergunta se ta queimado na praca. Brasiliano diz que "bastante".
Adolfo diz que tem que gastar. Brasiliano diz que "ele" esta bastante
queimado. Adolfo diz que nao vai dar pra cacgar ele. Brasiliano afirma:
"diz ele que nao". Adolfo diz: "acho que esse homem nio vai ser
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cacado". Brasiliano responde: "Pra vocé ver como ¢é que é". Aldolfo diz:
"mas ele vai ter que abrir a mala". Brasiliano diz que Sim, se nao abrir ta
fodido! Adolfo pergunta se ele ta com dinheiro. Brasiliano diz: "creio
que sim". Adolfo diz que pos aquele advogadinho de Curitiba na jogada,
o "Z¢" ta caindo no 171 do cara. O cara é 171 caput! Deixa ele ficar
tomando dinheiro do “Zé”. O "Zé" fica s6 com bandido, né? Adolfo
diz que deu um. "esporro" no advogado, vocé quer o Bénus, mas vocé
leva o 6nus também, vai peticionar, vai aglientar as reunides a noite la na
casa dele, vai aguentar a Dona Fernanda, a Joana, o Beto Youssef, eu
nao vou agientar mais isso, Adolfo diz que ele pediu um dinheirinho 14
pro Desembargador, mas que o desembargador amigo dele nio vai
resolver agora, s6 mais pra frente. O cara ta passando o mel na boca do
"Z¢é". O "Z¢é" se encanta com qualquer bandido que passa na frente
dele”.

(fls. 8-9 do inquérito n°. 2006.70.00.018662-8) (destacamos)

A partir dessa prova de origem ilicita, a Autoridade Policial
representou pela quebra dos sigilos bancario e fiscal de diversas empresas (fls. 120-
126 do inquérito n°. 2006.70.00.018662-8).

Houve a abertura de vista dos autos ao MPF que, em sua
manifestacao requereu:

“Autos 2006.70.00.018662-8

O Ministério Publico Federal, por meio da Procuradora da Republica
que esta subscreve, em atencdo a representagao formulada as fls.
116/122, requer o retorno dos autos a autoridade policial, a fim de
que:

a) delimite o pedido de mitigagdo dos sigilos bancario e fiscal das
empresas Dunel Testing (CNP] 04.913.043/0001-19), Torre Comércio
de Alimento Ltda EPP (CNPJ 07.542.146/0001-08), Angel Setrvigos
Terceirizados Ltda. (CNPJ 08.641.915/0001-98), CSA Project Finance
(CNPJ 04.090.574/0001-59), J. N. Rent a Car Locadora de Veiculos
Ltda. (CNPJ 07.353.344/0001-23), bem como de suas respectivas filiais,
indicando o periodo e os documentos a serem obtidos;

b) delimite o pedido de quebra do sigilo de dados do prefixo (43)
3376-0700, especificando os dados que se pretende obter e o periodo de
tal quebra.

Curitiba, 28 de janeiro de 2009.

Leticia Pohl Martello
Procuradora da Republica”.

(fl. 132 do inquérito n°. 2006.70.00.018662-8) (destacamos).
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Em uma investiga¢ao de carater constitucional, isto ¢é, alinhada com o
preceito contido no art. 129, caput e inciso 1, da Constituicao Federal, o Magistrado
que recebesse os autos com uma cota nesse sentido determinaria sua remessa
para a Policia Federal, a fim de que a Autoridade Policial cumprisse o
requerimento ministerial.

No entanto, em uma investigacao na qual o Magistrado se afasta do
seu dever de imparcialidade, o requerimento do Ministério Publico Federal é
desconsiderado e a representacgao policial ¢ deferida na integra.

Veja-se, contudo, que a Autoridade Policial ndo é parte no processo
penal brasileiro, mas sim o Ministério Publico. O Delegado de Policia nao
formula pretensdo, nio ¢ ele o titular da agao penal. Isto ¢ licao basica de direito
processual e revela muito sobre o modo como foi conduzida uma investigacio que
durou nada menos do que quase 08 (oito) anos, eivada de tamanhas nulidades.

Porém, ainda que se tenha informacdo da existéncia desta
investigacao, nao ha maiores percepgoes sobre qual seria o nimero de registro —
tanto do Inquérito Policial quanto de eventual Medida Cautelar — sobre estes fatos
na Justica Federal de Curitiba/PR, e nem perante qual foro tramitou o feito,
macula provavelmente agravada pela condigao de segredo de justica.

A competéncia da Operagio Lava-Jato, portanto, é fruto nao somente
de uma tergiversacao de carateres de prevencao, mas também de uma prova ilicita
por natureza, que fundamentou a instauracio de inquérito com base em
interceptacao de advogado no exercicio da advocacia, com vistas tdo somente a
abarcar para a 13* Vara Federal de Curitba/PR a condicao de “Guizo universal’ de
todos os processos (minimamente) vinculados. Além do mais, é de se reconhecer
que o feito deve ser obrigatoriamente publicizado, sob pena de gravissima ofensa
ao Contraditorio e a Ampla Defesa, bem como ao Devido Processo Legal, além da
evidente afronta ao dispositivo constitucional que veda o emprego de prova
obtidas por meios ilicitos, qual seja, o art. 5°, inciso LLVI, da CRFB/88.

4.7 —-DO CLARIVIDENTE CERCEAMENTO DE DEFESA

» Afronta ao artigo 5°, inciso LV, da Constituicdo Federal

4.71 - O indeferimento de acesso integral a prova com relagio aos
telefones

RIO DE JANEIRO RUA DA .-'\SSI'.I\-1H1.II‘.\.-\, 10 20° ANDAR SL. 2013 A 2015 CENTRO CEP 20011-901 TEL 21 2212-0015
SAD PAULO AV, PAULISTA, 1636 SALA 1407 BELAVISTA CEP 01310-200 TEL 11 3062-9777
BRASILIA SHIS QL 10, CONJUNTO 09, CASA 03 LAGO SUL CEP T1630-095 TEL 61 3039-8848
ffernandes@ffernandes.adv.br www.ffernandes.adv. br



’
FERNANDO FERNANDES |

I ApvocAapos Il

No curso do processamento, o Juizo de piso indeferiu a produgao de
prova pericial, consistente em pericia nos aparelhos de telefone cujas mensagens
foram citadas ao longo da dendncia e citadas em perguntas da d. autoridade
originariamente coatora no interrogatério ao corréu JOSE ADELMARIO
PINHEIRO FILHO, na audiéncia do dia 20 de abril de 2017", a fim de ter acesso
ao conteudo integral das mensagens trocadas e confirmar a preservagao da cadeia
de custédia, inclusive eventuais edigdes e cortes, comprovando-se sua
originalidade, bem como a expedi¢do de oficio as operadoras de telefonia para que
fornecam as contas regressas dos nimeros de telefone citados.

Num primeiro momento, o Juizo de primeiro grau fez inimeras
referéncias aos referidos nimeros de telefone e supostas trocas de mensagens a
partir da apresentacao dos documentos juntados no Evento 3 COMP 178 e
COMP 303.

“Juiz: Tem no processo alguns extratos juntos de conversas por meio
eletronico que teria tido com alguns executivos, consta vinculado a essas
conversas um e-mail LPINHEIRO@OAS.COM. O senhor usava esse
endereco eletronico?

Réu: Esse ¢ meu e-mail.

Juiz: Consta também um telefone (11) 981491952.

Réu: Era o meu celular.

Juiz: No evento 3 anexo comp. 303 ha uns extratos de uma conversa na
folha 34 que supostamente envolveria o senhor e o senhor Paulo
Gordilho, eu vou lhe mostrar aqui, é no laudo 1475, peco para o senhor
dar uma olhadinha nessa troca.

(--r)

Juiz: Entio, nessa a¢do penal 5046512-94.. Continuidade do
depoimento do senhor José Adelmario Pinheiro Filho. Eu mostrei ao
senhor aqui o laudo extratos de conversas eletronicas, laudo 1475 -
evento 3 - arquivo 303. Entdo vou lhe passar, eu tenho uma cépia aqui.
Essa conversa na folha 34 comeca ali “macico de loco se deslocou e
partiu tudo pro ladrao”, ha uma continuidade disso a afirmagao ao laudo
que seria uma conversa envolvendo o senhor. O senhor se recorda dessa
conversar

Juiz: No evento 3, arquivo 178, tem uma troca de mensagens em 12 de
tevereiro de 2014. Vou lhe mostrar aqui.

Advogado de Paulo Okamotto: Exceléncia, posso ver documento?
Juiz: Isso esta nos autos.

Advogado de Paulo Okamotto: Posso?

Juiz: Sim, sim! S6 depois retornem, ta?

“Degravacio integral em anexo com trechos da audiéncia de interrogatério do SR. JOSE
ADELMARIO PINHEIRO, em 20 de abril de 2017, com citagbes expressas as mensagens e
telefones celulares em relagao aos quais foi negado o acesso integral a prova.
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Juiz: O senhor reconhece essas mensagens, trocados com o senhor
Paulo Gordilho?

Réu: Sim!

Juiz: Na folha 07 desse mesmo documento existem outros extratos
aqui, de um a conversa de 13 de fevereiro de 2014. Eu vou mostrar para
o senhor. Consta 1a “Léo esta confirmado? Vamos sair de onde e a que
horas?”.

Réu: Essa devia ser a visita ao sitio.

Juiz: Ao sitio?

Réu: El

Juiz: ‘O Fabio ligou desmarcando’. Quem ¢é Fabio?

Réu: Nao sei se é o filho do presidente ou... deve ser o filho do
presidente.

Juiz: O senhor pode devolver o documento?

Advogado de Paulo Okamotto: O senhor pode?

Juiz: Perdao, o senhor pode passar para ele? Nesse mesmo documento,
tem na folha 11 outra troca de mensagens que teriam ocorrido no dia 21
de agosto de 2014. Comega assim “Doutor Léo, a previsao de pouso
sera por volta das 09h40min.” Pe¢o para o senhor dar uma olhadinha.
Réu: Essa conversa tratava-se do encontro que a Dona Marisa e o Filho
estiveram no Triplex.

Juiz: Foram por volta dessa época, 21 de agosto?

Réu: Foil Foi Agosto. Ela retornou ao triplex, para ver a finalizagao das
obras que tinham ocorrido.

Juiz: Consta 1a nas ultima mensagem “Doutor Léo, alterado paras as
10h30min. Falei com a Claudia e agora falei com o Fabio (Filho)” Entre
parentes “filho”? Filho de quem?

Réu: E o filho! Filho do ex-presidente.

Juiz: Depois continuando nessa conversa na folha 12 dessa mesma
conversa. Tem 14 “Doutor Léo, segue o celular de Doutor Fabio”. Ai
tem um namero aqui 99973-9606. Esse é o Fabio quem?

Réu: Esse ¢ o Fabio, filho do presidente!

Juiz: “Depois avisa ao doutor Paulo Gordilho.” Essa ¢ relativa a visita
ao...

Réu: Ao triplex! No Guarujal

Juiz: Aqueles que quiserem olhar. Depois pe¢o que me devolvam as
folhas, ta?”.

A seguir, por meio de pergunta do advogado do Recorrente, a
questao dos telefones voltou a baila, como se demonstra:

“Juiz: Ta bom, doutor. Mais alguma pergunta dos outros defensores?

Advogado de Paulo Okamotto: Inicialmente, Vossa Exceléncia exibiu
fls. 34, com data de mensagem ao depoente; fls. 6, e também
documento da policia federal (fls. 17 e fls. 11). O senhor sabe se essas
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mensagens representam a integralidade de mensagens que tinha no seu
telefone, ou existem mensagens que nao foram exibidas hoje e nao
foram citadas na denuncia?

Réu: Nao sei lhe dizer, porque vai ser impossivel saber agora... Eu usava
muito as mensagens.

Advogado de Paulo Okamotto: Entio, mas o senhor pode saber que
o que foi exibido, o que esta na dentncia niao sao todas as mensagens
que estavam no seu telefone.

Réu: Todas as mensagens, de qualquer pessoa?

Advogado de Paulo Okamotto: Exatamente.

Réu: Claro que nio.

Advogado de Paulo Okamotto: Da mesma maneira, o senhor
consegue afirmar que os dialogos feitos com aqueles interlocutores, as
mensagens estao exibidas integralmente?

Réu: Nao sei lhe dizer. O senhor esta se referindo especificamente ao
Paulo Okamotto?

Advogado de Paulo Okamotto: Nao, estou me referindo a qualquer
mensagem que o senhor tenha trocado, porque aquelas mensagens
exibidas ao senhor nio foram com o Paulo Okamotto, foram com
outros interlocutores.

Réu: Isso que nao estou entendendo.

Juiz: Qual é pergunta doutor? Também nao estou entendo. Se aquelas
mensagens 5, 6 sdo todas mensagens do celular dele? Nao sio, doutor.
Desculpe, o material probatério esta nos autos, a disposi¢ao da defesa.
Advogado de Paulo Okamotto: O senhor confirma essa interpretagao
do juizo?

Juiz: Nio, doutor. Esta indeferida essa pergunta. A defesa esta
argumentando que esta sendo ocultado o material probatério dela?
Advogado de Paulo Okamotto: Nao, Exceléncia. A defesa requereu o
acesso 2o telefone e pericia no telefone. E o indeferimento foi com base
em que tudo o que esta citado na denuncia ¢ suficiente. A defesa vai
ratificar Vossa Exceléncia e requerer, com base no depoimento, o
deferimento da pericia, porque a defesa deseja ter aceso a integralidade
das mensagens.

Juiz: Nio, a defesa requereu pericia na integralidade das mensagens, se
tivesse requerido o direto, o juizo teria providenciado.

Advogado de Paulo Okamotto: Entio, a defesa vai requerer, inclusive
em razao do depoimento realizado hoje.

Juiz: Tem alguma pergunta?

Advogado de Paulo Okamotto: Um minutinho... Vossa Exceléncia
respondeu a pergunta, por ser Obvia, me parece. Pode deixar o
interrogando responder se existem mensagens que nao foram exibidas
ainda?

Juiz: O doutor esta sugerindo, de uma maneira nao muito educada, que
esta sendo ocultado material probatério. Essa pergunta esta indeferida,
eu ja esclareci a questao, o senhor pode requerer o acesso a integralidade
e sera disponibilizado. Se nio teve ainda, é porque nao requereu direito.
Advogado de Paulo Okamotto: Vossa Exceléncia atribuiu a afirmacio

RIO DE JANEIRO RUA DA .-'\SSI'.I\-1H1.II‘.\.-\, 10 20° ANDAR SL. 2013 A 2015 CENTRO CEP 20011-901 TEL 21 2212-0015
SAD PAULO AV, PAULISTA, 1636 SALA 1407 BELAVISTA CEP 01310-200 TEL 11 3062-9777
BRASILIA SHIS QL 10, CONJUNTO 09, CASA 03 LAGO SUL CEP T1630-095 TEL 61 3039-8848
ffernandes@ffernandes.adv.br www.ffernandes.adv. br



’
FERNANDO FERNANDES |

I ApvocAapos Il

de que esta sendo ocultado prova. Nao ¢ isso que estou dizendo, estou
dizendo que a defesa tem o direito de acessar a integralidade da prova.
S6 para deixar consignado e ndo dar uma interpretacdo diferente. Posso
prosseguir, Exceléncia?

Juiz: Se for uma pergunta pertinente, nao essa argumentagao, sim.
Advogado de Paulo Okamotto: A pergunta que Vossa Exceléncia
indeferiu foi se havia outras mensagens e Vossa Exceléncia mesmo
respondeu, nio ¢ preciso repetir.

Juiz: Qual ¢ a pergunta, doutor?

Advogado de Paulo Okamotto: Vossa Exceléncia quer que eu repita?
Juiz: Esta pergunta esta indeferida.

Advogado de Paulo Okamotto: Entao posso prosseguir?

Juiz: Acho que o doutor devia fazer a préxima pergunta.”

O ato lesivo se baseia em fundamentagao esdruxula em que o d. juizo
de piso apresenta a sua desidia como obstaculo para a produ¢ao da prova, razao
pela qual ela supostamente restaria preclusa, como se observa:

“Apesar das petices da Defesa dos eventos 244 e 526, nio houve
qualquer especificagdo. Nao cabe a este Juizo vasculhar a denuncia
através de supostos telefones ou mensagens relevantes e que a Defesa
pretende ver examinados.

Nao cumprindo a Defesa o seu 6nus de apresentar requerimentos
probatérios minimamente precisos, reputo preclusa a oportunidade da
prova.”

Decisio — Evento 578.

De acordo com o devido processo legal, a prova para ser admitida no
processo — com ainda mais razao na seara penal — é aquela submetida ao crivo do
contraditério e, ainda que tenha sido obtida de forma antecipada, durante a
investigacao, deve a defesa ter acesso a seu conteudo integral e original, para fins
de se verificar ndo s6 a validade da prova, no que tange a sua produgdo, como
também para se verificar, por meio de pericia, a preservacao da cadeia de custodia
da suposta prova.

Ora, ap6s o indeferimento, a Defesa se manifestou quanto a
determinaciao para que fosse esclarecido a qual ou quais telefones e mensagens se
refere o pedido de prova pericial, de modo a reiterar, na oportunidade, que sao os
aparelhos de telefones apreendidos e cujas mensagens foram citadas ao longa da
dendncia e da audiéncia de interrogatério de corréu no dia 20 de abril de 2017.

Quanto ao endereco e representante de cada operadora a ser
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provocada, a fim de expedir oficio para que fornecam as contas reversas dos
numeros de telefone citados, parece claro que a denuncia deveria ter sido instruida
com a integra do material obtido com acesso aos referidos aparelhos celulares,
permitindo a Defesa o conhecimento dessas informagdes (operadoras de
telefonia), pois vigora no processo penal o principio da comunbdo da prova, isto é, a
prova pertence as partes, nao somente a uma delas..

Quanto a determinacao para que seja informado o exame pericial
pretendido nos computadores e HD’s apreendidos, ¢ evidente que a delimitagao
do pedido, nomeagao de assistente técnico e formulacio de quesitos depende do
prévio conhecimento do conteudo de tudo aquilo que foi apreendido.

Sem acessar o conteudo do material apreendido nido ¢ possivel
exercer o direito a prova, em sua modalidade pericial.

O que se verifica aqui ¢ um atropelo do contraditério e da ampla
defesa com um processo que caminha em velocidade maxima e com total
desrespeito ao direito de defesa, que rememora a existéncia de processo secreto, a
exemplo da narrativa construida na obra “O Processo”, de Franz Kakfa.

Conforme a licao de LUIGI FERRAJOLI, ¢ fundamental o acesso a
prova:

“De modo que o imputado seja posto em condiciao de refuti-la e nada lhe seja
ocultado do que se prepara para o seu prejuizo ¢ o do que se fag e se fard para
robustecer o preconceito de sua culpabilidade e demolir a presuncao de inocéncia que
sempre o assiste.”""

Com o r. ato lesivo que indeferiu a prova pericial, fica patente a
destruicao absoluta da paridade de armas entre a defesa e a acusagdo, que ja se
encontram em assimetria, tendo em vista a atuagao inquisitorial da d. autoridade
originariamente coatora, o que configura explicito cerceamento de defesa, o qual
deve ser corrigido pelas instancias superiores do Poder Judiciario, como disse o
Ministro CARLOS MADEIRA:

"A Constituicao Federal, ao falar da defesa ampla, garantiu sobretudo o
réu, e nao a acusagao. Mas a pratica diuturna da atividade profissional,
na area criminal, tem demonstrado que os requerimentos do Ministério
Puablico sio acatados mais comumente, prevalecendo em relagio a
defesa o vezo de considera- lo ndo raro como procrastinatorios,
descabidos, etc."

' FERRAJOLL Luigi. Direito e Razdo, 2002, p. 485.
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(Supremo Tribunal Federal, 2. Turma, rel. Ministro Carlos Madeira, HC
n.° 64.881/R]J, D] 14.08.87, p. 16.087, j. 19.06.87).

Perceba-se.

A d. autoridade originariamente coatora negou o direito de ampla
defesa ao Recorrente, inclusive de acesso integral as provas para a realizagao
de pericia, com fundamentos mais ou menos injustificaveis do ponto de vista
juridico e/ou indefensaveis do ponto de vista do Estado Democritico de Direito,
em uma sanha punitiva que a medida que acelera o processo, age de forma parcial
e seletiva, com o atropelo dos direitos e garantias fundamentais do Recorrente e
demais corréus, a pretexto de interesses cada vez menos obscuros.

Conforme aduz GERALDO PRADO:

“A defesa tem o direito de conbecer a totalidade dos citados elementos informativos
para rastrear a legalidade da atividade persecutoria, pois de outro modo nio tem
condigoes de identificar provas ilicitas; o conbecimento integral ¢ necessdrio para a
defesa avaliar a corregio do juizo do Ministério Priblico sobre a infracio penal
supostamente praticada pelo acusado e assim repudiar os excessos e/ ou as acusagies
infundadas; e, por derradeiro, para preparar-se para produzir a contraprova. A
possibilidade de refutacio pela defesa constitui elemento indispensivel a validade
Juridica de um processo penal, estribado na verificagao do fato como condigao para a
punicao do acusado.”"’

Ademais, veja-se o entendimento do Supremo Tribunal Federal sobre
a matéria:

“PROVA - REALIZACAO - DEFESA - EXERCICIO. O direito de
defesa confunde-se com a nogao de devido processo legal, além de,
preservado, atender aos reclamos decorrentes do fundamento da
Republica Federativa do Brasil que é a dignidade da pessoa humana -
artigos 1° e 5°, inciso LV, da Constituicao Federal. Ambigua a situacio,
tal direito ha de ser viabilizado a exaustdo (Coqueijo Costa), optica
robustecida quando em jogo o exercicio da liberdade de ir e vir.”

(HC 80.031, Relator(a): Min. MAURICIO CORREA, Relator(a) p/
Acérdao: Min. MARCO AURELIO, Segunda Turma, julgado em
16/05/2000, DJ 14-12-2001 PP-00025 EMENT VOL-02053-05 PP-
01019)

" PRADO, Geraldo. Parecer: O processo penal e a quebra da cadeia de custédia da prova.
Rio de Janeiro: Publit, 2014, p. 22.
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Por conseguinte, os atos coatores supracitados constituem violagao
dos principios do contraditorio, da ampla defesa (art. 5°, LV, CRYB) e da paridade de armas,
razao pela qual se revela a nulidade da sentenga que, apesar de absolutoria, se
referiu a “falta de prova suficiente da materialidade”.

4.7.2 - O indeferimento de acesso integral a prova com relagdo ao conteudo
do Acervo Privado Presidencial

O magistrado de primeiro grau indeferiu também a producao de prova
pericial fundamental, consistente em pericia descritiva da composi¢ao do acervo
depositado no Sindicato dos Metalturgicos do ABC e no Banco do Brasil, a fim de
esclarecer sua metragem cubica, peso e natureza do material (p. ex.: cartas, livros,
revistas); no caso dos objetos tridimensionais, pericia mercadolégica, a fim de
verificar a znexisténcia de valor econdmico, pois seu valor decorre do pertencimento a um acervo
de valor historico e cultural.

Eis o trecho decisorio:

“A questao controvertida reside no pagamento pela OAS das despesas
de armazenamento do acervo presidencial junto a Granero. Alega o
MPF que o pagamento pela OAS teria sido feito as escondidas e que
faria parte de um acerto de propinas entre o ex-presidente e a OAS. A
Defesa, por sua vez, nega essa relacio. Entio os pleitos da Defesa de
Paulo Okamoto quanto a realiza¢ao de exame pessoal e posterior pericia
sobre esse material ¢ manifestamente irrelevante para o julgamento do
feito, ja que nao permite qualquer conclusao quanto ao fato narrado na
denuncia.

Observo ainda que a ampla defesa, direito fundamental, nio significa
um direito amplo e irrestrito a produgdo de qualquer prova, mesmo as
impossivels, as custosas e as protelatorias. Cabe ao julgador, como
dispoe expressamente o art. 400, {1°, do CPP, um controle sobre a
pertinéncia, relevancia e necessidade da prova. Conquanto o controle
deva ser exercido com cautela, ndo se justificam a producdo de provas
manifestamente desnecessarias ou impertinentes ou com intuito
protelatorio.

[.]

Com base, portanto, nos art. 184 e 400, §° 1°, do CPP, indefiro o
requerido”.

Decisao — Evento 578.
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Ora, como define o art. 3° da Lei n°. 8.394/91, os itens do Acervo
Privado Presidencial “integram o patrimonio cultural brasileiro ¢ sao declarados de interesse
priblico para os fins de aplicacao do §1° do art. 216 da Constituicao Federal”, pois
constituem “referéncia d identidade, a acdo, a memdria dos diferentes grupos formados da

sociedade brasileira” (art. 216, da CREFB).

Na sua origem, de propriedade do Presidente da Republica, inclusive
para fins de heranca, doagao ou venda (art. 2° da Lei n°. 8.394/91), impoe medidas
e providéncias a serem adotadas pelas entidades publicas e privadas, de sorte que
ha amplo interesse publico sobre os acervos presidenciais e, uma vez encerrado o
mandato de chefe de Estado/governo, nasce a obrigacdo de dar destinacio ao
Acervo, pois nio poderia mais permanecer nas dependéncias da Presidéncia da

Republica (art. 13 da Lei n°. 8.394/91).

Logo, a producao de prova pericial, por meio da analise dos itens que
integram o Acervo, ¢ um recurso de defesa que, para além de relevante, é
imprescindivel para fins de demonstrar a inexisténcia de vantagem indevida — ou
que os bens teriam sido “armazenados em beneficio do ex-Presidente Lula —, em
razao do pagamento da despesa de preservacao do acervo presidencial por empresa
privada, razao pela qual, o seu indeferimento constitui flagrante viola¢ao do direito
de defesa do Paciente e dos corréus.

Apenas a prova pericial, em sede de cognicio exauriente, pode
confirmar a natureza dos bens contidos no Acervo Privado Presidencial, de modo
a comprovar a inexisténcia de valor economico de seus itens e, assim, demonstrar a
auséncia de elemento objetivo do tipo da infracao penal antecedente.

Vale dizer que, na resposta a acusagao, a Defesa atendeu o pleito do
d. Juiz de piso, no sentido de apresentar a relacio de bens que compdée o Acervo
Presidencial.

Veja-se.

Se até no processo civil, o qual se destina a tutela de direitos que nao
envolvem diretamente a liberdade de locomocio, o juiz é autorizado a indeferir
prova pericial nos estritos casos previstos nos incisos §1° do art. 464, do Cédigo de
Processo Civil — se a prova do fato nao depender de conhecimento especial de
técnico, se for desnecessaria em vista de outras provas produzidas e se a
verificacdo for impraticavel —, como justificar tal indeferimento na esfera do

processo penal, em que esta em discussdao, de inicio, o direito fundamental a
liberdade de ir e vir?
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H

E clarividente a consonancia da jurisprudéncia pacifica do Superior
Tribunal de Justica (STF) com o direito fundamental a ampla defesa (art. 5°, LV,
CRFB):

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS-CORPUS. INDEFERIMENTO
DE PROVAS. CERCEAMENTO DE DEFESA. NULIDADE. - Em
sede de processo penal, as provas requeridas na fase de alegacdes
escritas (CPP, art. 395), desde que admitidas em direito e pertinentes a
materialidade e a autoria do fato criminoso, ndo podem ser indeferidas
pelo Juiz, sob pena de desrespeito aos principios da ampla defesa e do
contraditério. - Na fase do artigo 499, do Cédigo de Processo Penal,
nao ha espago para a ampla producio de provas, podendo o juiz
indeferir aquelas que consideradas desnecessarias ou inconvenientes,
devendo, todavia, fundamentar suficientemente a decisao, com
indicagdo objetiva das razoes do indeferimento. - Recurso ordinario
provido. Habeas corpus concedido.”

(Superior Tribunal de Justiga, 6 a . Turma, HC n.° 6.103, rel. Ministro
Vicente Leal, j. 18.03.1997, p. 18.08.1997)

4.7.3 A violagao ao exercicio do contraditério e da ampla defesa (art. 5°,
LV, da CRFB) em outros cinco episédios

O contraditério e a defesa — em sentido amplo, com seus meios e
recursos a ela inerentes — estdo indissoluvelmente ligados. Num primeiro
momento, da informagao ¢ que brota o exercicio da defesa, razao pela qual, os dois
principios estdo assegurados no art. 5°, LV, da CRFB/1988.

O contraditério consiste no direito de participar, de contrapor a
acusacao e de estar informado de todos os atos desenvolvidos no processo.

No que tange a prova, apés a postulagao, cabe ao juiz o momento de

admissao da prova, cuja impugnacdo ou recusa deve ser feita pelo Ministério
Publico Federal.

Nao cabe ao juiz se manifestar como “dono do processo” para, per s,
se manifestar sobre a inadmissibilidade de determinada prova, sob o pretexto de
que seria seu dever zelar pela celeridade do processo.

Em verdade, o processo nio tem que ser veloz ou célere a todo custo:
a Constituicao assegura a duracao razoavel do processo (art. 5°, LXXVIII, da
CREB) no sentido de garantir ao cidadao que a tutela jurisdicional efetiva se dara
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em tempo adequado, a fim de combater a morosidade processual e nio como
mandamento para suprimir os direitos e garantias liberais que constituem
conquistas civilizatorias para a protecao da dignidade da pessoa humana (art. 1°,
I1I, da CRFB), em especial no processo penal.

Além do fator temporal, nio pode a d. autoridade originariamente
coatora se valer de sua propria torpeza para alegar que determinada prova seria
demasiado custosa: ora, foi a Forca Tarefa que iniciou a Lava-Jato que empreendeu
uma série de acusagoes demandando enormes recursos para a investigagao,
processo e julgamento dos acusados, logo, em nome do principio da ampla defesa — e
da paridade de armas —, cabe ao juiz deferir provas ainda que elas devam ser
custeadas pelo erario, haja vista que para além dos direitos individuais, ha também
interesse publico no esclarecimento dos fatos imputados ao Recorrente e demais
corréus e o entendimento em sentido contrario significaria inviabilizar a defesa,
pois o particular jamais podera atuar em equivaléncia de condi¢cbes com o Estado
no que diz respeito aos recursos financeiros necessarios para a producgao de
determinadas provas que exigem maiores custos.

Ademais, ¢ inadmissivel que o d. juizo de piso indefira determinada
prova por sua propria desidia, alegando que nao ¢ obrigado a procurar os numeros
telefonicos que constam da dendncia: afinal, a d. Autoridade Coatora desconhece a
denuncia?

Sob o manto do livre convencimento motivado ou da persuasdao
racional, a liberdade do magistrado se refere:

“A nio submissio do juiz a interesses politicos, econo6micos ou mesmo
a vontade da maioria. A legitimidade do juiz nao decorre do consenso,
tampouco da democracia formal, senio do aspecto substancial da
democracia, que o legitima enquanto guardido da eficacia do sistema de
garantias da Constitui¢do na tutela do débil submetido ao processo.”"®

Tal liberdade niao ¢ plena, pois encontra limitacio no dever de
motivacao das decisoes (art. 93, IX, CRFB), de modo que nao pode substituir a
prova por meras conjecturas ou ainda mascarar por meio da retorica a decisdo
judicial e disfarcar o que realmente ocorre: o indeferimento como forma de cercear
a defesa e acelerar o processo para obter a condena¢iao de forma rapida e eficiente,
com finalidades politico-eleitorais, para satisfazer a fracdo dominante da opinido
publica — ou melhor, da opinido publicada.

" LOPES JR., Aury. Direito Processual Penal e sua conformidade Constitucional. 3* ed.
Rio de Janeiro: Lumen Juris Editora, 2008, p. 515.
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Como se demonstrara, em cinco oportunidades anteriores houve
flagrante cerceamento de defesa por meio de decisdes com fundamentacio
insuficiente, defeituosa ou inexistente, as quais constituem atos coatores que
consubstanciam cerceamento de defesa:

Primeiro, esclareceu-se que a denuncia, ao longo de suas 149 paginas,
fez mengao a diversos procedimentos administrativos e documentos que nao
constam nos seus 305 anexos, que perfazem mais de 16 mil folhas.

Sem o acesso a tais documentos torna-se inviavel o exercicio amplo
do direito de defesa e do contraditério, garantias elementares de qualquer acusado,
sobremaneira em uma a¢ao penal com tamanha repercussao juridica.

Frise-se: a denuncia, que nao goza de fé publica, fez mencio a
diversos documentos que nao a instruem, logo, carece de instrucao documental
bl bl
que respalde suas asser¢des.

Nao basta que a denuncia cite um determinado documento, é preciso
que ela esteja instruida com tal elemento.

Sob o ponto de vista da garantia constitucional do contraditoério,
tormada pelo binomio informagao e possibilidade de reagio, a auséncia de juntada desses
documentos viola o primeiro desses aspectos, porquanto impediu a defesa de
conhecer os elementos que subsidiaram a constru¢do da narrativa acusatoria.

Sem o acesso a tais documentos, a defesa nao teve a possibilidade de
reagdo, isto é, a possibilidade de contesta-los. Em sintese: sem zformagao nao ha
possibilidade de reagao.

Portanto, a fim de que se possa exercer o direito de defesa de forma
ampla e o contraditério, fazia-se, como ainda se faz, necessario a juntada pelo
6rgao ministerial de todos os documentos a que faz referéncia na dendncia, antes
do interrogatorio, o qual foi, em velocidade desproporcional a garantia de direitos,
realizado no dia 28 de abril de 2017, em flagrante cerceamento de defesa, tipico de
um tribunal de exce¢do — por incompeténcia e evidente violagio do principio do
juiz natural — com a gestdo da prova pelo juiz, como principio unificador de um
sistema processual penal de natureza essencialmente inquisitorial.

Segundo, houve o indeferimento da oitiva de 2 (duas) testemunhas,

dentre o total de 18 (dezoito) indicadas, quais sejam BRUNO DELMAS (Paris,
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Franca) e MARTANO GARCIA (Toledo, Espanha), sob o pretexto de nio serem
imprescindiveis, nos termos do art. 222-A do CPP, quando em verdade, foram
rejeitadas pelo simples fato de residirem no exterior, contudo, tratam-se de
especialistas e referéncias no estudo de arquivos histéricos, dentre eles, os acervos
presidenciais:

“A Defesa arrolou dezoito testemunhas, duas residentes no exterior. Foi
intimada para demonstrar a imprescindibilidade nos termos do art. 222-
A do CPP.

Nos esclarecimentos (evento 244), informou que as testemunhas sio
referéncias no estudo de arquivos historicos, o que teria relagao com os
acervos presidenciais.

A prova em questdao esta longe de ser imprescindivel. Tem este Juizo
presente a relevancia do acerco presidencial para fins histéricos e ja
foram ouvidas testemunhas residentes no Brasil a relevancia historica de
acervos presidenciais.

Como ja consignado a questio relevante nao é essa, mas sim se o
pagamento

efetuado pela OAS das despesas de armazenamento do acervo do ex-
Presidente insere-se ou ndo em um contexto de acerto de propina.

Portanto, indefiro a oitiva dessas duas testemunhas no exterior pois nao
sao, a toda evidéncia, imprescindiveis.”

Decisao — Evento 578.

Ora, a d. autoridade originariamente coatora ¢ entusiasta da
cooperacao penal internacional e, com frequéncia, solicita diversas informag¢oes no
exterior, com a finalidade de obter provas para punir os acusados em processos
penais que se encontram sob a sua “competéncia”’, porém, quando se tratam de
testemunhas que podem produzir provas no sentido contrario ao quadro mental
paranoico construido por si no mundo das hipodteses, julga que tais provas sao
irrelevantes e prescindiveis, afinal, para ele, de fato, sao prescindiveis, porém nao o
sao para os acusados.

Como se pode observar, o indeferimento se refere a injustificavel
celeridade processual que desejou empreender o d. juizo de piso, tendo em vista as
consequéncias politicas da condenagao dos réus, de modo que uma carta rogatéria
para oitiva de uma ou duas testemunhas no exterior atrapalharia os planos
inquisitoriais para a condenacao em velocidade maxima, com os olhos voltados
paras as eleicoes presidenciais de 2018.
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Terceiro, a d. autoridade originariamente coatora indeferiu a
obten¢ao de prova documental consistente na expedi¢ao de oficio ao Memorial da
Republica Itamar Franco, as Fundac¢bes José Sarney e Fernando Henrique
Cardoso, e a Receita Federal, a fim de que informem quais empresas realizaram
doagoes para tais entidades, especificando se o valor se destinou a preservagao do
acervo, ainda que sem os beneficios da Lei Rouanet, sob a alegacao de que:

“A prova deve ser indeferida. A solicitagao junto a Receita implicaria na
quebra do sigilo fiscal das fundagdes ou institutos em questio sem
indicios de seu envolvimento em ilicitos. Quanto a obtencio da
informagao diretamente as entidades, defiro parcialmente.

Podera a Defesa de Paulo Okamoto fazé-lo diretamente, sem
intermediacdo do Juizo. Cabera as entidades em questao atender ou nao
o requerimento da Defesa acerca desses dados. A intimacdo judicial nao
seria apropriada pois seria interpretada como tendo efeito coercitivo, o
que representaria igualmente uma quebra de sigilo das entidades sem
base indiciaria de crimes. Quanto aos valores eventualmente recebidos
por meio da Lei Rouanet, estes sujeitos ao escrutinio publico, ja foram
solicitados ao Ministério da Cultura como constou acima.”

Decisao — Evento 578.

Se o tnico obstaculo, ainda que indireto, para a obtencao da prova
consistiu na preservacao do sigilo fiscal das fundagdes e institutos, bastaria que se
decretasse o sigilo no r. processo, a fim de se demonstrar que outros presidentes
receberam doagdes de empresas vinculadas a preservacao do acervo presidencial, a
qual ¢ de interesse publico.

A participagao de entidades publicas e pessoas fisicas ou juridicas de
direito privado é objeto, inclusive, de previsao legal (Lei n°. 8.394/91) a qual define
o regime juridico aplicavel ao Acervo Privado Presidencial, o que afasta qualquer
hipétese de enquadramento tipico do pagamento, como se observa:

(13

rt. 1° Os acervos documentais privados de presidentes da
Republica e o acesso a sua consulta e pesquisa passam a ser protegidos
e organizados nos termos desta lei.

Paragrafo unico. A participagdo de pessoas fisicas ou juridicas de
direito privado, detentoras de acervo presidencial, nos beneficios e
obrigacoes decorrentes desta lei, sera voluntaria e realizada mediante
prévio acordo formal.

()

Art. 3° Os acervos documentais privados dos presidentes da

Republica integram o patriménio cultural brasileiro e sio
declarados de interesse publico para os fins de aplicagao do {1° do
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art. 216 da Constituicao Federal, e sao sujeitos as seguintes restrigoes:
I - em caso de venda, a Unido tera direito de preferéncia; e

II - ndo poderio ser alienados para o exterior sem manifestacio
expressa da Unido.

(--r)

Art. 5°. O sistema dos acervos documentais privados dos presidentes
da Republica tera participa¢io do Arquivo Nacional, Instituto
Brasileiro do Patriménio Cultural (IBPC), Museu da Republica,
Biblioteca Nacional, Secretaria de Documentacio Historica do
Presidente da Republica e, mediante acordo, de outras entidades
publicas e pessoas fisicas ou juridicas de direito privado que
detenham ou tratem de acervos documentais presidenciais.

Art. 8°. Compete a Comissao Memoria dos Presidentes da Republica:
XI - estimular a iniciativa privada a colaborar com os
mantenedores de acervos, para a preserva¢ao, divulgacao e acesso
publico.

Art. 14. As entidades publicas ou privadas, ou as pessoas fisicas
mantenedoras de acervos documentais presidenciais privados,
poderio solicitar dos 6rgaos publicos orientagio ou assisténcia para
a sua organizagdo, manutengio e preservacgio e pleitear apoio
técnico e financeiro do poder publico para projetos de fins
educativos, cientificos ou culturais.

Art. 17. As despesas decorrentes desta lei correrdo a conta das
dotagbes orgamentarias proprias da Presidéncia da Republica e
dos orgaos e entidades participantes do sistema de acervos
documentais privados dos presidentes da Republica.”

Isto posto, se o Ministério Publico diz que a contribuicio de
empresas privadas para o custeio de armazenamento e preservacao do Acervo
Privado de ex-Presidentes ¢ um fato ainda carente de comprovag¢io, nao pode o d.
juizo de piso, sem fundamentacdo compativel com os principios e garantias
fundamentais da ampla defesa (art. 5°, LV, CRFB), indeferir o meio de prova, com
a alegacao de sigilo ou de suposta impossibilidade de requisitar coercitivamente tais
informacdes, sob pena de cerceamento de defesa.

Quarto, a d. autoridade originariamente coatora indeferiu a obtengdo
de prova documental por meio da expedicio de oficio ao Consulado
Estadunidense e ao Consulado Francés para que informem como sio tratados seus
acervos presidenciais, sob o fundamento de que:

“Nédo cabe a Justica brasileira solicitar informagdes ao Consulado
Americano ou ao Consulado Francés sobre o topico em questio.
Querendo, deve a Defesa providenciar por sua conta a prova ou a
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informacao pretendida.”

Decisiao — Evento 114.

Novamente, o indeferimento da prova se opde ao exercicio da ampla
defesa, pois refletiu o discurso de impossibilidade de qualquer tipo de meio de
prova que pudesse atrasar em dias ou meses O cronograma previamente
estabelecido, como se a sentenga ja tivesse uma data marcada para ser proferida,
isto é, ndo um processo de partes, em que o juiz é o arbitro e garantidor dos
direitos do acusado em estado de inocéncia, mas como um jogo de cartas marcadas
cujo desfecho é previsivel e determinado para além da existéncia das provas
apresentadas ou negadas nos autos.

Quinto, o r. magistrado indeferiu também a expedicao de certidao
constando os numeros ¢ o deferimento de acesso a defesa de todos os acordos de
colaboragao premiadas citados na denuncia ou daqueles que tenham sido arrolados
como testemunhas, incluindo todos os depoimentos prestados, especialmente os
registros audiovisuais, sob a alegacdo de preservagio da seguranca dos
delatores/colaboradores, o que fere o principio da paridade de armas, uma vez
que, novamente, a decretacao do sigilo do feito poderia solucionar a preservagao
de tais informacdes ou, ainda, alternativamente, a supressao das referidas
informacodes relativas aos enderecos e deslocamentos dos delatores/colaboradores,
sem restringir o acesso a elementos fundamentais para a defesa, dentre eles, os
registros audiovisuais:

“A denuncia e a agdo penal ja estdo instruidas com as copias dos
acordos de colaboracido e termos de colaboragao especificos das pessoas
chamadas a depor como testemunhas.

Como este Juizo ja consignou anteriormente, isso é suficiente para o
exercicio da ampla defesa, ndo sendo necessario o acesso ao proprio
processo do acordo, que contém informagdes sobre enderecos e
deslocamentos dos colaboradores, o que poderia colocar em risco a sua
seguranca. Entido desnecessaria a certidao requerida, restando indeferido
o requerimento.”

Decisio — Evento 578.

A condenacao anunciada do ex-Presidente Lula pelo Triplex se
cumpriu e o Recorrente foi absolvido da imputa¢ao de lavagem de dinheiro
envolvendo o armazenamento do acervo presidencial “por falta de prova suficiente da

materialidade (art. 386, V11, do CPP).”
Veja-se.
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Como se pode falar em prova suficiente da materialidade se: (i) o juiz
indeferiu os requerimentos de provas; (i) indeferiu o acesso ao conteudo integral
das provas ja existentes; (i) todas as provas produzidas apontam para a
necessidade de absolvigao por nio constituir o fato infragao penal (art. 386, 111, do
Codigo de Processo Penal)?

A Defesa, portanto, foi impossibilitada de provar o que sustentava.
Nao ha como cogitar falta de interesse recursal em situagao tao tnica quanto a do
caso em tela.

4.7.2— Da Comunhao das Provas

O ordenamento processual define que a prova, dentro do processo
garantia, ¢ comum a todas os agentes processuais — no caso, Ministério Publico
Federal, juizo e réus.

Pedido de producao de prova de um importa a todos, sem distingao
ou eventual mitigacao por meio de atuagiao dissipada de qualquer um dos citados
sujeitos. Isso significa que a prova, ainda que pedida por defesa de réu especifico,
pode importar a todos, e até mesmo a acusagao.

Conforme define BADARO":

“Por outro lado, hd a regra da comunhio ou aquisi¢io da prova; uma
vez produzida a prova, o juiz podera valora-la, independentemente da
parte que a produziu. Assim, a prova produzida por uma parte poderao
ser valorada em favor da outra parte. Diante de tal regra, ainda que uma
das partes nao se desincumba de seu 6nus subjetivo, é possivel que o
julgamento nao lhe seja desfavoravel, porque a outra parte acabou
produzindo uma prova contraria ao seu proprio interesse e favoravel a
parte que se omitiu em prova-lo.

A doutrina costuma distinguir dois aspectos do o6nus da prova; o
subjetivo e o objetivo. O 6nus da prova subjetivo diz respeito a quem
devera provar cada fato. Consequentemente, determina quem sofrera a
consequéncia negativa pelo fato nao provado, lendo a fungao de exercer
uma pressao psicolégica sobre a parte onerada, direcionando a sua
atividade probatéria. Tal influéncia se da, normalmente, ao longo da fase
instrutéria. De outro lado, o 6nus da prova objetivo disciplina como o
juiz devera julgar, no momento de sentenciar, se estiver em duvida sobre
fato relevante.

¥ BADARO, Gustavo Henrique Righi Ivahy. Processo Penal. Sao Paulo, RT, 2015.
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Trata-se de uma regra de julgamento, que tem como destinatario o juiz.
A regra de julgamento, ou 6nus objetivo da prova, s6 ¢é aplicada no
momento de sentenciar”.

Neste particular, emerge a possibilidade de deferimento ou nio de
producao de prova por parte do magistrado através de seu poder de tutela,
conforme vigéncia do artigo 400 do CPP. Contudo, ao passo que incumbe a defesa
o requerimento estratégico de assunc¢ao probatéria, com o fim exposto especifico,
somente deve o magistrado lancar mao de indeferimento neste sentido em casos
extremos, bem fundamentados.

A inobservancia deste requisito importa, conforme exposto no curso
da presente impetracio, em indevido cerceamento de defesa, ofendendo de
maneira direta o principio da paridade de armas entre defesa e acusacdao. Ademais
o Onus probandi emergir substancialmente ao 6rgao acusatério, nio ha que se
ignorar que o lado acusatério do processo esta dotado de inimeros meios mais
sofisticados de prova do que a defesa, afinal, representa o poder do estado, que
detém prerrogativas muito mais abrangentes do que os interesses privados.

Sobre o ponto, valiosas sio as ligges de RENATO BRASILEIRO™:

“Quanto ao principio da comunhdo dos meios de prova (ou regra da
aquisicao da prova), é sabido que, depois de produzida, a prova Mo
pertence a parte que a introduziu no processo. Ao final do processo,
deve o magistrado valorar todo o material probatério constante dos
autos, pouco importando quem produziu a prova. Destarte, caso um
fato esteja provado, é de todo irrelevante saber quem levou para os
autos o meio de prova que formou a convicgao do 6rgao julgador. Caso
a testemunha arrolada na denuncia apresente ao juizo um depoimento
que favoreca a defesa do acusado, nada impede ao defensor valer-se de
tal prova como fundamento de seus argumentos”.

O Recorrente, apesar de absolvido, clama pelo reconhecimento de
nulidade, na verdadeira tentativa de assentar os preceitos legais e constitucionalis,
uma vez que existem corréus apenados com base no referido processo que se
reputa nulo. Um deles, inclusive, trata-se de ex-Presidente da Republica, preso em
Curitiba/PR, no mais midiatico encarceramento da Histéria do pafs.

O quadro exposto, além de perpetuar situacao de ilegalidade patente,
poe em risco os proprios parametros que sustentam o regime processual brasileiro,
de modo que impede a compreensao do processo enquanto garantia, e passa a
interpreta-lo como procedimento.

* LIMA, Renato Brasileiro de. Manual de Processo Penal. Sio Paulo, Ed. Jus Podium, 2017.
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H

A higidez do sistema processual, como direito fundamental calcado
na ordem juridica vigente, importa nido somente a parte especifica, mas a
coletividade como um todo, conforme exercicio do intrinseco direito a cidadania.
As garantias nao estado a merce de interesses.

Como se pode ver, a questao nao é meramente simbolica. Trata-se de
clara negativa de vigéncia ao artigo 5°, LV, CRFB/88, que possui efeito erga ommnes.

A seguif, passa-se a0s requerimentos.

CAPITULO V - DO PEDIDO

Posto isso, requer distribua-se este Recurso Extraordinario ao
Ministro DIAS TOFFOLI, conforme os fundamentos constantes do Capitulo I,
em razao da incidéncia do artigo 38, inciso 1I, do RISTF, por nio mais ser
prevento o Ministro EDSON FACHIN para os feitos originarios da Operagio Lava
Jato.

Destarte, ap6s abertura de vista ao Procurador-Geral da Republica
para manifestagdo, requer dé-se provimento ao presente Recurso Extraordinario,
reconheca-se a afronta aos principios do juig natural (artigo 5°, inciso LIII, da CRFB),
do devido processo legal (art. 5°, LIV, da CRFB/1988), da presun¢io de inocéncia (artigo 5°,
inciso LVII, da CRFB), da reserva legal (artigo 5°, inciso XXXIX, da CRFB), e ao
interesse publico sobre o patriménio cultural brasileiro (artigo 216, {1°, da CREFB)
e, assim, conceda-se os seguintes pedidos:

1. Reconhecer a afronta aos principios do juiz natural (art. 5°, XXXVII
e LIII, da CRFB/1988) e do devido processo legal (art. 5°, LIV, da CRFB/1988), visto
que o acordio recorrido aduz que ha conexdo inequivoca entre os contratos
firmados e desvios da Petrobras, ao mesmo tempo em que ratifica a sentenca, a
qual, contudo, nega tal vinculagdo, o que, por si s6, demonstra a incompeténcia do
Juizo de piso.

2. Reconhecer a inexisténcia de prevencao processual da 8* Turma e
do Des. Federal Joao Paulo Gebran Neto, consubstanciados na falta de conexao
material e temporal entre o presente feito e os que justificam as referidas
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prevencdes em sua origem (Apelacdes Criminais n°. 2006.70.00.020042-0 e
2006.70.00.26752-5), anulando-se, por conseguinte, todo o processo a partir da
distribuicio em segunda instancia, sob pena de ofensa direta aos artigos art. 5°,
XXXVIL, LIIT e LIV, e 129, caput e inciso 1, todos da CRFB/88.

3. Reconhecer o cerceamento de defesa por indeferimentos de
provas e posterior absolvigdo por insuficiéncia de prova para os fins de
declarar como o Revisor apresentou voto-vista favoravel a tese de trancamento da
acao penal por auséncia de tipicidade aparente, em sede de habeas corpus, e em
julgamento da Oitava Turma do TRF da 4* Regido, em 24/01/2018, no acérdao
ora recorrido, ratificou a absolvicdio por “nido existir prova suficiente para a
condenac¢ao” (art. 386, VII, do CPP) e nao por “nao constituir o fato infragao
penal” (art. 380, III, do CPP), sob a alegacdo de falta de interesse recursal, quando
¢ direito do Recorrente recorrer para provar a sua inocéncia.

4. Seja reconhecida a nulidade processual absoluta oriunda do
emprego de prova ilicita correspondente a violagdo expressa ao artigo art.
7°, caput e inciso II da Lei 8.906/94, em razio da indevida e ilegal interceptaciao
telefonica imposta ao advogado do st. José Janene e os srs. Adolfo Gois e Roberto
Brasiliano. Circunstancia esta que, por final, acabou por servir de vinculo de
prevencao para julgamento de todos os processos da denominada Operagao Lava-
Jato, anulando-se, por conseguinte, toda a operagido policial desde seu
nascedouro, em razdo da ofensa ao art. 5° inc. LVI, eis que “sdo
inadmissiveis, no processo, as provas obtidas por meios ilicitos”.

4.1. Requer-se, ainda, seja certificado sobre qual medida cautelar
especifica adveio a referida interceptagao, oficiando-se ao d. Jufzo de primeiro grau
com a determinacao de que seja a mesma identificada expressamente, com
informacgoes acerca de qual vara federal tramitou o feito, com eventual posterior
abertura de vistas a Defesa técnica destas cautelares, de modo a restar comprovada
cabalmente a demonstrada ofensa ao principio do juiz natural e a presenca de
prova ilicita.

5. Em respeito ao principio da reserva legal (artigo 5°, inciso
XXXIX, da CRFB), reconhecer a atipicidade da conduta no que diz respeito
ao armazenamento de bens do acervo presidencial, por inexistir vantagem
indevida para configuragio do tipo de corrupgio passiva e, na falta de crime
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antecedente, inexistir lavagem de capitais, haja vista que ha lei expressa que
reconhece o acervo como de patrimoénio cultural do povo brasileiro (art. 3°, da Lei
8.394/1991) e que pode ser custeado com o auxilio de recursos financeiros
inclusive de entidades privadas (art. 14, da Lei 8.394/1991).

Pede provimento.
Do Rio de Janeiro/R] para Brasilia/DF, em 16 de abril de 2018.

FERNANDO AUGUSTO FERNANDES
OAB/R] 108.329

Breno de Carvalho Monteiro Rafaela Azevedo de Otero
OAB/R] 214.580 OAB/R] 173.582
Rodrigo José dos Santos Amaral Reinaldo Santos de Almeida
OAB/R] 204.322 OAB/RJ 173.089

Guilherme Marchioni
OAB/SP 294.053
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