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Nequeiente  GILMAR FERREIRA MENDES
Nequeiaa  PAULO MENRIQUE ‘MI"_I//’j

s Sentenca
o rito WMr .lel #

Trata se de agio de conhecimento, sob
WIMAR FERREIRA MENDES em desfavor de PAULO HENRIQUE AMORIM. i
ibunal w e,
Naira o autor, em sintese, que é Ministro do Suprema T

WPoce do anizamento de demanda, ocupava o cargo de Presidente do Suj
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CORIa Que. no dia 0907 2008, deferiu uma liminar no HC n® 95009/SP, requerido em favor
h“mub.nﬂm-oclmnbuido.oSr.MmﬁmEmGrlu'.tmmm
S a0 da prsdo do paciente

Destaca que, dois dias apés o deferimento, houve um novo decreto de .
umwummmmammumum-m tendo deferido ~
Nova Winar em 11.07.2008. Acrescenta que as referidas decisdes foram referendadas pelo
Mnurw(ucucsmm . )-06.11.2008, D) 19.12.2008).
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Miha. em especial no *blog* Que mantém o réu na internet, sob o titulo “Conversa Afiada. -,u
Mwm.mmu:ium mummmnmm % 2
Culmar Menges instala (Sic) o Golpe de Estado, ammmow,iﬂﬂm"tﬂﬁ!
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'?Dder Judicirig da Uniao
N : "bunal ge

dépi Justica do Distrito Federal e Territorios de
SEIma Qirayy Vara Civel de Brasilia liminar de falta "
: ui a pre a
Wter Em sede de contestacdo (fis. 19/81) o réu arg 50 representam -
! esse de agir, Onsiderando que os acontecimentos narrados na essao da atividade
i ik "éPutacso do autor, caracterizando-se como livre enfl-"!' |mente. No meérito:
dnte'ec‘“"" Atistica, cientifica e ge comunicagdo, prevista constitucionaim relata fatos dé
iz “hili ue
not B T, €M referéncia consubstancia-se num espago publico q drives, discos
Otorieqd iblicos "(pen
rigi 2de social, €M conformidade com os documentos piblicos “(pe telefonicas,
9ldos, 9ravagges, reprodugdes de e-mails, agendas, interceptagoes

- L ]
d . 1 ma
ocumentos encontrados Na parede falsa do apartamento de Daniel Dantas em Ipane

e cionados a0s
reendidos pela Policia Federal de Rogério Amaral), cola e
to investigatério ~+Operacédo Satiagraha - da Policia Federal”. istema
liberdade de eXPressdo necessaria ao funcionamento democratico do

i e em
Politico. p istica inspirada no interesse social ndo implica 7~

efende que a critica jornal

-~ 3 i‘
insulto, nem em abyso da liberdade de imprensa. Assevera a inocorréncia dos danos mora

Pleiteados, aq final, requer sejam Julgados improcedentes os pedidos do autor. Junta
documentos de fls.45/81.

Réplica as fls.89/91.

Em  especificacio de Provas, as partes postulam pelo julgamento 5
antecipado da lide (fls.103/112 e 114). :

Vieram os autos conclusos,

E o relatério, Decido.

O feito comporta o Jjulgamento antecipadé,' nos temos do artigo 330, inc. I,
do CPC.
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pela parte requerida. - , R
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Possive, seguinte,
do fxcesso que pode ter sido realizado pelo réu e, por con
Autor,

MIM
adequado

Nesse giro, evidencio a necessidade da intervencio judicie
Nteresse, bem como que fora utilizado o instrumento proce
de sua pretensio.
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Para o aicance

Rejeito, portanto, o preliminar.

ndlise do mert 0% pressupostos processuais e as condigbes
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"\ } DUnal gg __]”.“,w do Distrito Federa prepOﬂd
"”"-l”||‘|\.|\.1r|l ivel de Brasilia al eve
on
CONncreto constituc! '
roCom  yigta | prerrogativa enya“-
Casuisticame § T N oy e Nelson RO
IMente. Negge sentido, lecionam Cristiano Chaves
)
e ,mp.reﬂﬂ”'

g " idade
Em tais Casos (colisdo de direitos da ”'“‘ma“

a,
» g hierarqu!
“€rta e incontroversa a inexisténcia de qualquer

a

dament

figuras, uma proteclo constitucional, como direito fun .

: ' : averiguar, i

USo da técnica de ponderacdo de interesses, buscando " direito que pOsSU’
ar qual 0

qual o interesse que sobrepuja (...). Impde-se investig ROSEW‘“I'

haves dé.
Maior amplitude casuisticamente. (FARIAS, Cristiano C

- . .

 146)
Neison. Direito Civif 8. ed., Rio de Janeiro: Lumen luris, 201 hs
Orais
_ danos mM
Em casos como o presente, ha direito 4 reparagdo Por I'az-‘-‘"dc.
rmarr
Clo da liberdade de imprensa extrapola os limites de e

r ] ¥ 3
eferéncia ao autor de forma indevida ou com o intuito de difama-lo.
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Quando o exerci

' eto d2
i A controvérsia cinge-se a andlise do conteido da reportagem 0bj :
! lide, se a mesma teve o condso de ofender a honra do autor, ensejando a reparagao po
dano moral.
Cumpre registrar o conteudo objeto da controvérsia:
"GILMAR MENDES INSTALA O GOLPE DE ESTADO"
O Supremo Presidente Gilmar Mendes transformou o Supremo Tribunal Federal
num baicao de negécios”
Da leitura de seu conteido resta claro que a matéria objeto da lide fez, de
fato,

referéncia ao autor de forma Indevida ao afirmar que o autor passou a atuar de H'Mt:{\

; iInadequado no exercicio de Suas atribuigdes, afastando-se da imparcialidade inerente ao seu
cargo. ) '

| Nao ha duvidas, portanto,

que a matéria produzida pelo réu ndo relatou
fato veridico, ndo teve o intuito apenas

de informar a coletividade acerca de fatos em
apuracdo pela Operacdo Satiagraha da Policia Federal, mas sim teve 0 escopo de depreciar
a Imagem do autor, sem qualquer amparo.

Arepoutagemqmdeveﬂatermnhélnfomuﬂvo.nlonwdmdtm
correta os fatos que estava relatando, realizou umjuhodcnhrplmdlm.

criando um WMqumdﬁvﬂumMoMinom\"
era a época Presidente do STF, cuja funcdo institucional fundamental é a de servir de

guardido da Constituicdo Federal. :

Incluido na Pauta: 28/05/2013 4/7 :

udmmhmwwwa-mummcmmm.pmmm

- 28052013 g o .
- Generated by (;_arf_\__,r:ﬁnner




Poder c

.lar

Judiciario da Unido 08
Fribunal de Justica do Distrito Federal @ Territorio ociedade
.']\- ma Oitava Vara ( ivel de Brasiha rn1ar
abe o papel d€ 5 4-los, €omM?
Forgoso lembrar que ao jornalista ¢ dos, sem alter
SObre o acontecimento ocorrido sempre fiel aos fatos apuraces:
OCorrey in casy voto d2
- de
excerto
Nesse sentido, peco vénia para colacionar
De =
Sembargadora Sandra de Santis sobre a questdo: 5
NTO DO

" IME
) A FORMACAO DA OPINIAO PUBLICA DECORRE D 055AM SER

)S QUE P
EPISODIOS VERDADEIRAMENTE OCORRIDOS OU AFIRMADX VERSOES PARTIDAS
DIGNOS DE FE OU QUE, PELA COINCIDENCIA ENTRE VARIAS

£ A
 DESDE QU
DE FONTES DIVERSAS, APARENTEM SER VERDADEIROS. 4,4.;110 CRIANDO
Ly : ; A  INFORMAGAL,
VEICULACAO JORNALISTICA NAO MANIPULE ETERMINADO

DISTORCAO OTICA CAPAZ DE INCUTIR OPINIAO FALSA SOBRE D iy

. FATO, O JUIZO CRITICO FINAL € PRERROGATIVA DO LEITOR OU DO OUVI é
RECURSO DO GRUPO DE COMUNICACAO TRES S/A PROVIDO. APELO po AUTO
PREJUDICADO. DECISAO: CONHECER, DAR PROVIMENTO, MAIORIA, VENCIDO O
19 VOGAL. VENCIDO 1° VOGAL QUE DAVA PROVIMENTO PARCIAL AO RECURSO DA
RE PARA DIMINUIR O_VALOR DA INDENIZACAO PARA R$ 50.000,00. PREJUDICADO
A UNANIMIDADE DO RECURSO ADESIVO. (APELACAO CIVEL 20020110113077,
6a Turma Civel, RELATOR: SANDRA DE SANTIS PUBLICACAO: DJ 07/04/2005
Pag: 110).

Nesse giro ndo ha duvidas de que a requerida praticou ato ilicito de forma
dolosa quando, sem tomar 0s devidos cuidados, vinculou a imagem do requerente a um
“comerciante inescrupuloso da ordem publica”, o que causou violacao a honra do autor.

’ A imprensa, como dito, tem o poder-dever de informar, de que é titular a

n midia nos Estados democraticos, mas para tanto tem que tomar todos os cuidados

necessarios para ndo veicular indevidamente as pessoas em suas matéria, sob pena de ser
responsabilidade pela sua conduta negligente. Como ocorreu no caso em apreco.

Houve, portanto, abuso quanto ao exercicio da liberdade de comunicacao,
uma vez que a noticia em comento extrapola o conhecimento que se tem acerca dos fatos
mencionados na contestagdo - Operagdo Satiagraha.

A imprensa, como dito, tem o poder-dever de informar, de que é titular

a midia nos Estados democraticos, mas para tanto tem que tomar todos os cuidados

necessarios para n3o veicular indevidamente as pessoas em suas matérias, sob pena de ser
responsabilidade pela sua conduta negligente. Como ocorreu no caso em aprego.

Incluido na Pauta: 28/05/2013 5/7
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A ofensa a honra e a image da m /
s foi noticiado atraves equenido- .
um ato, motivador do dano, frise-se, T : med 3
num ncia |
€10 Indefinido de pessoas, em virtude de informagdes na ida em &
dano ¢ O nexo de causalidade também estd s \as a6 - .
0 decor F rest
U do ato - publicacso - Provioue. pow < N ' ¥
Bl pois, a responsabilidade civil, SV |
Quantum mdemzatérlo. 4
“ngo hé ¥

e. ST)
Insta gizar que conforme entendimento firmado N

sofriment®” - . "

falar gerou Ve
i M prova de dano moral, mas sim, na prova do fato que R Min Menez€s y
;3 ‘Mentos intimos que o ensejam” (Precedentes: Resp. 261.028/RJ, Rel. !';il'l .2
ireito, R 960/PB : :
eSP. 294.561/R), Rel. Aldir Passarinho Junior, Resp. 661. 2t . v,
Andrighy), =
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st Lo
. A questdo é bastante tormentosa para o magist e % g
Critérios legalmente fixados,

Conforme entendimento do Desembargador Cruz Macedo, cujo 3
Peco vénia para Colacionar, in verpjs: |
)  J
Tenho afirmado que a Indenizacdo por danos morais, como Ayl X ‘J"
® @ Junsprudéncia, hé de ser fixada tendo em vista dois pressu t"ﬂs‘:
fundamentais, a saber, a Proporcionalidade e razoabilidade da condenagdo m”‘ o
g0 dano softido pela parte ofendids, de forma a assagurar-se a reparacho pelos T
dlmmmmnm, bem como a observéancia do carater sancionatds ‘“-\Q*‘;\"f .
inibidor da condenacao, o que mommﬁw. s Nk
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Caso, da capacidade econémica do ofensor e a exemplaridade - como efe
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outro, um Ministro do Supremo Tribunal Federal. ; i ' o
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Devem, ainda, ser €O M
pmmrﬂonalldade motive pelo qual, tenho
’ inquenta M m”)
2 fixacdo da quantia de R$ 50.000,00 (cing
- DISPOSITIVO cormuhado € M ;
Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE © Dﬂﬂm r!“’ y més €
Fequerida ac pagamento da importincia de R$ 50. 000,00 ( e de 1% 20

mora No
danos morais. A quantia devera ser acrescida de Juros 9€ scutados 2 partir - ;
corrigida monetariamente pelo sistema do TIDFT, ambos AE do M -~
da presente decisio. O dinheiro deve ser transferido para " -
Diamantino/MT. Juros
™ incigéncia 005

inicial para 2
Especificamente em relacdo ac termo TM“W

moratérios, ressalto -:|u¢r::dnsq:|osmrl.a‘.i;ml'lrmli!5-4|:|t1'"-3l'-"‘!"""':’s‘“‘m= 'M.“ _- .
. nNdo tem aplicacdo nos casos de indenizacdo por dancs morais, uma vez gue wﬁ :
indenizar foi constituida apenas com esta decisdo judicial, que, Incusive, Iﬂ oMo : ...;-
indenizagdo. Por isso, comungo do entendimento de que oS jurcs de mMora, 2 i
mmommﬁm,mum:dam@mdﬂmm“' ‘*~ pe r
evento danoso. ’ y ‘;‘a
Declaro resolvido o mérito, mmmmm,m!.#w“ - {

Em face da sucumbéncia, ar’émﬁmuqﬂmr
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honorérios advocaticios fixados em 10% do valor da condenac3o, mmhﬂ.ﬂpm Ak
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