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| SENTENCA

Processo Digital n° 1045529-55.2019.8.26.0100

Classe - Assunto Procedimento Comum Civel - Indenizacéo por Dano Moral
Requerente: Olavo Luiz Pimentel de Carvalho

Requerido: Jose Reinaldo Azevedo e Silva

Juiz(a) de Direito: Dr(a). PAULA NARIMATU DE ALMEIDA

Vistos.

OLAVO LUIZ PIMENTAL DE CARVALHO guizou a presente acdo de
reparaco civil por danos morais em face de JOSE REINALDO AZEVEDO E SILVA paraaegar,
em sintese, ter suportado prejuizos morais em decorréncia de artigos publicados pelo demandado

em seu blog contendo ofensas a sua honra e imagem.

Pretende sgja 0 réu condenada ao pagamento de indenizacdo pelos danos morais

sofridos.

Citado, o réu contestou para sustentar a auséncia dos pressupostos da
responsabilidade civil.

Houve réplica.

Em reconvencéo, o réu igualmente pretende a condenacdo do autor ao pagamento
de indenizacdo por danos morais suportados em razdo de publicagbes ofensivas de autoria do

demandante.

Instadas as partes a especificar provas, o autor pugnou pelo julgamento antecipado
do feito e o autor requereu a producdo de prova suplementar e oitiva de testemunhas para

demonstrar a auséncia de prética de ato ilicito.
E o relatdrio.
DECIDO.

A matéria debatida nos autos é somente de direito e de fato comprovavel por meio
de prova documental ja acostada aos autos, de modo a autorizar o julgamento antecipado da lide,
nos termos do art. 355, |, do CPC.
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Passo ao julgamento conjunto da acdo principa e da reconvencdo, pois

fundamentadas em fatos semel hantes e amparadas nas mesmas razdes de direito.

Os pedidos deduzidos na acdo principal e nareconvencao sdo procedentes.

Os fatos reportados nos autos demonstram a existéncia de intenso debate entre as
partes pertinentes a visdes politicas polarizadas e remetem a um momento histérico do pais de

movimentos antagoni cos.

A troca de ideias contrarias serve para engrandecer a compreensdo das questdes e
n&o eliminar uma ou outra corrente de entendimento. A liberdade de expresséo (de manifestacdo
de pensamento, de opinido, de divergéncia, de critica etc) é direito fundamental ndo apenas
voltado a0 pleno desenvolvimento e realizagdo individual, mas também ao desenvolvimento
politico-social da comunidade. E direito fundamental expresso assegurado pela Constituic&o

Federal em seu art. 5°, 1V, sendo necessério dar-lhe méxima amplitude.

Compreende-se, entretanto, ser esse cenario propicio a discussdes acaloradas e
algumas, ou muitas, vezes gerar confusdo entre oposicdo de ideias e confronto entre pessoas.
Assim, agquele ofendido em seu direito da personalidade em decorréncia do exercicio do direito a
livre manifestacdo do pensamento, o art. 5° V, da Constituicio Federal assegura “o direito de

resposta, proporcional ao agravo, além da indenizacéo por dano material, moral ou aimagem”.

No caso dos autos, verifica-se ter o debate entre as partes ocorrido no contexto
jornalistico, sendo as partes notorios formadores de opinido. Possivel aferir-se, assim, serem autor
e réu personalidades publicas, conhecidos justamente pela expressao de suas opinides de forma

contundente, com uso de expressdes fortes e critica debochada.

A hipbtese demonstra possivel conflito entre o direito a livre manifestacdo do
pensamento e o direito a inviolabilidade da intimidade, da vida privada, da honra e da imagem,
este Ultimo também expressamente constante do rol dos direitos fundamentais, no art. 5°, X, da
Constituicdo Federal.

Tratando-se de colisdo de direitos fundamentais, ndo ha respostas definitivas e
invariavels, pois ndo se trata da dimensdo da chamada I6gica do “tudo ou nada', que preside o
mundo das regras. Neste, a existéncia de regras opostas, com pretensdo de incidéncia sobre o fato,
implica a necessidade de identificar qual a regra valida, afastando-se a outra. O embate entre

principios opostos, como € o caso, ndo encontra solucéo definitiva e absoluta, pois é sempre uma
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guestdo de ponderacdo, a luz do caso concreto. Por vezes preponderard a liberdade de imprensa;
outras vezes preponderara o direito a imagem, ou a privacidade, ou a honra. Sdo as peculiaridades
de cada caso, portanto, que servirdo de blssola para decidir sobre qual direito fundamental devera

prevalecer.

Nesse contexto, e a luz do caso em andlise, confira-se precedente do Supremo
Tribunal Federd:

EM EN T A: LIBERDADE DE INFORMACAO - DIREITO DE CRITICA -
PRERROGATIVA POLITICO-JURIDICA DE INDOLE CONSTITUCIONAL -
MATERIA JORNALISTICA QUE EXPOE FATOS E VEICULA OPINIAO EM
TOM DE CRITICA - CIRCUNSTANCIA QUE EXCLUI O INTUITO DE
OFENDER - AS EXCLUDENTES ANIMICAS COMO FATOR DE
DESCARACTERIZACAO DO “ANIMUS INJURIANDI VEL DIFFAMANDI” -
AUSENCIA DE ILICITUDE NO COMPORTAMENTO DO PROFISSIONAL DE
IMPRENSA - |INOCORRENCIA DE ABUSO DA LIBERDADE DE
MANIFESTACAO DO PENSAMENTO - CARACTERIZAGAO, NA ESPECIE, DO
REGULAR EXERCICIO DO DIREITO DE INFORMACAO - O DIREITO DE
CRITICA, QUANDO MOTIVADO POR RAZOES DE INTERESSE COLETIVO,
NAO SE REDUZ, EM SUA EXPRESSAO CONCRETA, A DIMENSAO DO ABUSO
DA LIBERDADE DE IMPRENSA - A QUESTAO DA LIBERDADE DE
INFORMACAO (E DO DIREITO DE CRITICA NELA FUNDADO) EM FACE
DAS FIGURAS PUBLICAS OU NOTORIAS - JURISPRUDENCIA — DOUTRINA -
JORNALISTA QUE FOI CONDENADO AO PAGAMENTO DE INDENIZACAO
CIVIL POR DANOS MORAIS - INSUBSISTENCIA, NO CASO, DESSA
CONDENACAO CIVIL - IMPROCEDENCIA DA “ ACAO INDENIZATORIA” —
VERBA HONORARIA FIXADA EM 10% (DEZ POR CENTO) SOBRE O VALOR
ATUALIZADO DA CAUSA - RECURSO DE AGRAVO PROVIDO, EM PARTE,
UNICAMENTE NO QUE SE REFERE AOS ONUS DA SUCUMBENCIA. - A
liberdade de imprensa, enquanto projecdo das liberdades de comunicacdo e de
manifestacdo do pensamento, reveste-se de conteddo abrangente, por
compreender, dentre outras prerrogativas relevantes que lhe sdo inerentes, (a) o
direito de informar, (b) o direito de buscar a informacéo, (c) o direito de opinar e

(d) o direito de criticar. - A critica jornalistica, desse modo, traduz direito

1045529-55.2019.8.26.0100 - lauda 3

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1045529-55.2019.8.26.0100 e codigo AOSAECT.

Este documento é cépia do original, assinado digitalmente por PAULA NARIMATU DE ALMEIDA, liberado nos autos em 11/11/2020 as 17:23 .



fls. 647

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

COMARCA DE SAO PAULO

FORO CENTRAL CIVEL

292VARA CIVEL

3D FEVEREIRO DE 134 PRACA JOAO MENDES S/N°, S&o Paulo - SP - CEP 01501-900
Horario de Atendimento ao Publico: das 12h30min as19h00min

TRIWUNAL I JUSTRC A

impregnado de qualificacdo constitucional, plenamente oponivel aos que

exercem qualquer atividade de interesse da coletividade em geral, pois o

interesse social, que legitima o direito de criticar, sobrepde-se a eventuais

suscetibilidades que possam revelar as pessoas publicas ou as figuras notoérias,

exercentes, ou ndo, de cargos oficiais. - A critica que os meios de comunicacdo

social dirigem as pessoas publicas, por mais dura e veemente gue possa Sser,

deixa de sofrer, quanto ao seu concreto exercicio, as limitacoes externas qgue

ordinariamente resultam dos direitos de personalidade. - N&o induz

responsabilidade civil a publicacdo de matéria jornalistica cujo contetido

divulgue observacoes em carater mordaz ou irénico ou, entdo, veicule opinides

em tom de critica severa, dura ou, até, impiedosa, ainda mais se a pessoa a guem

tais observacoes forem dirigidas ostentar a condicdo de figura publica, investida,

ou nao, de autoridade governamental, pois, em tal contexto, a liberdade de

critica qualifica-se como verdadeira excludente animica, apta a afastar o intuito

doloso de ofender. Jurisprudéncia. Doutrina. - O Supremo Tribunal Federal tem

destacado, de modo singular, em seu magistério jurisprudencial, a necessidade de
preservar-se a prética da liberdade de informacao, resguardando-se, inclusive, o
exercicio do direito de critica que dela emana, por tratar-se de prerrogativa
essencial que se qualifica como um dos suportes axiolégicos que conferem
legitimacdo material a préopria concepcdo do regime democratico. - Mostra-se

incompativel com o pluralismo de idéias, gue legitima a divergéncia de opinides,

a visdo daqueles que pretendem negar, aos meios de comunicacdo social (e aos

seus profissionais), o direito de buscar e de interpretar as informacoes, bem

assim a prerrogativa de expender as criticas pertinentes. Arbitraria, desse modo,

einconciliavel com a protecéo constitucional da informacéo, a repressao a critica
jornalistica, pois o Estado — inclusive seus Juizes e Tribunais — ndo dispde de
poder algum sobre a palavra, sobre as idéias e sobre as convicgdes manifestadas
pelos profissionais da Imprensa. Precedentes do Supremo Tribunal Federal.
Jurisprudéncia comparada (Corte Européia de Direitos Humanos e Tribunal
Constitucional Espanhol). (Al 705630 AgR, Relator(a): CELSO DE MELLO,
Segunda Turma, julgado em 22/03/2011, DJe-065 DIVULG 05-04-2011 PUBLIC
06-04-2011 EMENT VOL-02497-02 PP-00400 RT v. 100, n. 909, 2011, p.
435-446)
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No presente caso, necessario verificar se houve abuso no direito a manifestacéo de

pensamento apto a fazer prevalecer no caso o direito a honra e imagem com a caracterizacdo de

dano moral, considerando-se serem as partes personalidades publicas.

Nesse passo, 0s artigos jornalisticos publicados pelas partes, assim como

comentarios tecidos em redes sociais, no entendimento desta magistrada excedem o direito a
opinido e a critica, pois exercida por meio de atribuicdo de adjetivos negativos de uma parte a

outra com a claraintencéo de ofensa, o que ndo se confunde com a critica.

Veja-se que nos textos referidos tanto pelo autor quanto pelo réu-reconvinte, em

sua leitura integral, percebe-se o combate entre ideias diversas e rivalidade entre formadores de
opinido. Ha no contexto geral o simples exercicio da manifestacéo de opinido e critica, contudo, ha

passagens gue se direcionam puramente a ofensa pessoal .

Pelo réu foi dito que o autor é “decadente e derrotado”, “fil6sofo sujo”, “Jim Jones

farsante competente”, “pode ser abjeto”, “MUmia Falante e

Fumante da Virginia’, “espirito ancestral hoje encarnado na carcaga abjeta de Olavo de Carvalho”,
“todos os que o conheceram, em algum momento, chegaram a sentir pena de Olavo de Carvaho”,

“Olavo é um falso louco”, “ Generais chamam Olavo, em suas piadas, de 'velho bab&o' e 'carpideira

", “idiotas como Olavo de Carvaho”.
Por sua vez o autor publicou artigo dizendo ser o autor “um profissional da
', “gelatinoso”, “ainteligéncia desse homem ja acabou faz tempo (...) enterrada junto com

sua honestidade”. Vé-se xinguamento feito pelo autor “Reinaldo Azevedo, vocé € apenas um
CANALHA", “Reinaldo, va cagar”.

A contundéncia das afirmacles e expressoes ndo apenas ensegjaria o direito de

resposta, tanto pelo autor como pelo réu, como contém violacdo a honra dos ofendidos,

caracterizado, destaforma, o dano moral.

Note-se que a condicdo das partes de pensadores formadores de opinido, que

publicam artigos nos meios de comunicagéo direcionados a nimero indeterminado de pessoas, e
personalidades publicas conhecidas por sua critica acida ndo é suficiente para afastar o dano

moral.

Em relacdo as pessoas publicas possivel restringuir a extensao de sua vida privada,

mas ndo a tutela de sua honra, entendida esta como “0 sentimento de dignidade propria do homem
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(honra interna ou subjetiva), 0 apreco que goza na sociedade, 0 respeito perante 0s seus
concidaddos, a reputacdo, a boa fama (honra exterior ou objetiva)” (Uadi Lammégo Bulos,
Constituicdo Federal Anotada, Editora Saraiva, 92 edicao, p. 147).

Nesse sentido, confira-se:

EMENTA Acdo originaria. Fatos incontroversos. Dispensavel a instrucéo
probatoria. Liberdade de expressdo limitada pelos direitos a honra, a intimidade e
a imagem, cuja violacdo gera dano moral. Pessoas publicas. Sujeicdo a criticas
no desempenho das fungdes. Limites. Fixagdo do dano moral. Grau de
reprovabilidade da conduta. Fixac&o dos honorérios. Art. 20, § 3°, do CPC. 1. E
dispensavel a audiéncia de instrugdo quando os fatos sdo incontroversos, uma vez
que esses independem de prova (art. 334, 111, do CPC). 2. Embora seja livre a
manifestacdo do pensamento, tal direito ndo € absoluto. Ao contrario, encontra
limites em outros direitos também essenciais para a concretizacdo da dignidade
da pessoa humana: a honra, a intimidade, a privacidade e o direito a imagem. 3.
As pessoas publicas estdo sujeitas a criticas no desempenho de suas fungdes.
Todavia, essas ndo podem ser infundadas e devem observar determinados limites.
Se as acusacles destinadas sdo graves e ndo sdo apresentadas provas de sua
veracidade, configurado esté o dano moral. 4. A fixagdo do quantum indenizatorio
deve observar o grau de reprovabilidade da conduta. 5. A conduta do réu, embora
reprovavel, destinou-se a pessoa publica, que esté sujeita a criticas relacionadas
com a sua funcédo, o que atenua o grau de reprovabilidade da conduta. 6. A
extensdo do dano é média, pois apesar de haver publicacdes das acusacdes feitas
pelo réu, foi igualmente publicada, e com destaque (capa do jornal), matéria que
inocenta o autor, o que minimizou o impacto das ofensas perante a sociedade. 7.
O quantum fixado pela sentenca (R$ 6.000,00) é razoavel e adequado. 8. O valor
dos honorérios, de 15% (quinze por cento) sobre o valor da condenagao, esta em
conformidade com os critérios estabel ecidos pelo art. 20, § 3°, do CPC. 9. O valor
dos honorérios fixados na reconvencao também é adequado, representando a
totalidade do valor dado a causa. 10. Agravo retido e apelacBes ndo providos.
(AO 1390, Relator(a): DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 12/05/2011,
DJe-166 DIVULG 29-08-2011 PUBLIC 30-08-2011 EMENT VOL-02576-01
PP-00017 RDDP n. 104, 2011, p. 144-150)
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O mesmo entendimento é adotado pelo E. Tribunal de Justica de Sao Paulo:

ILEGITIMIDADE DE PARTE — AUTOR PRETENDE INDENIZACAO PELOS
DANOS MORAIS DECORRENTES DE MATERIA JORNALISTICA PUBLICADA
E DIVULGADA NA REVISTA IMPRESSA E NO SITIO ELETRONICO DA RE — E
EVIDENTE A RELACAO DE SUJEICAO DO VEICULO DE COMUNICACAO A
PRETENSAO INICIAL — PRELIMINAR AFASTADA. COISA JULGADA — A
RESPONSABILIDADE CIVIL INDEPENDE DA CRIMINAL, NOS TERMOS DO
ART. 935 DO CC — O PEDIDO DE RESPOSTA FORMULADO PELO AUTOR
NO AMBITO CRIMINAL FOI INDEFERIDO POR NAO PREENCHER OS
REQUISITOS LEGAIS E NAO FEZ COISA JULGADA — PRELIMINAR
AFASTADA. PRESCRICAO — EM CASO DE VIOLACAO CONTINUADA, O
TERMO INICIAL DO PRAZO PRESCRICIONAL CONTA-SE A PARTIR DO
ULTIMO ATO PRATICADO — NO CASO, NAO DECORREU O PRAZO DE 3
ANOS DA DATA DA RETIRADA DA MATERIA JORNALISTICA DO STIO
ELETRONICO DA RE E O AJUIZAMENTO DA PRESENTE ACAO —
PRELIMINAR AFASTADA. INDENIZACAO — OFENSA A HONRA E
IMAGEM DO AUTOR - REPORTAGEM QUE CHAMOU O AUTOR DE
GOLPISTA - ATOS QUE EXTRAPOLAM O MERO EXERCICIO DA
LIBERDADE DE EXPRESSAO - INDENIZACAO DEVIDA — VALOR
ARBITRADO COM RAZOABILIDADE EM R$ 20.000,00, CORRIGIDO A PARTIR
DA SENTENCA — JUROS MORATORIOS CONTADOS DA DATA DO EVENTO
DANOSO (STJ, SUMULA 54) — HONORARIOS ADVOCATICIOS FIXADOS
COM RAZOABILIDADE EM 15% DO VALOR ATUALIZADO DA
CONDENACAO — RECURSOS DE AMBAS AS PARTES PARCIALMENTE
PROVIDOS. (TJSP; Apelacdo Civel 1125442-62.2014.8.26.0100; Relator (a):
Theodureto Camargo; Orgao Julgador: 82 Camara de Direito Privado; Foro Central
Civel - 272 Vara Civel; Data do Julgamento: 17/09/2020; Data de Registro:
17/09/2020)

Por essas razbes, conclui-se ndo ter havido exercicio regular de liberdade de
expressao pelas partes, mas sim, abuso do direito, com evidéncias claras de m&fé, devendo autor e

réu indenizar um ao outro pel os danos sofridos.

Quanto a dosagem da reparacdo, € sabido ndo existir consenso jurisprudencia a
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esse respeito, pois ndo ha pardmetros consolidados na jurisprudéncia dos tribunais pétrios. A
indenizac&o deve, assim, ser fixada de acordo com o caso, em montante que seja suficiente para
reparar 0 prejuizo e punir o ofensor, sem, contudo, causar enriguecimento a uma parte e

onerosidade excessiva para outra.

A vista destes critérios, o valor de R$ 30.000,00 a ser pago por cada uma das
partes mostra-se razoavel, pois compensa satisfatoriamente os danos sofridos (principio
compensatério — todo o dano deve ser reparado), ja que ausentes circunstancias que justifiquem
uma oscilac8o para cima ou para baixo, a0 mesmo tempo em que evita 0 enriquecimento sem
causa (principio indenitario — nada mais do que o dano deve ser reparado) e pune o ofensor

(principio punitivo), sem, contudo, ensejar onerosidade excessiva paraa vitima.
Pelo exposto, nos termos do art. 487, |, do Codigo de Processo Civil:

I) JULGO PROCEDENTE o pedido deduzido na agéo principal para CONDENAR
0 réu a pagar ao autor o vaor de R$ 30.000,00, corrigido monetariamente pela Tabela Prética do
Tribunal de Justica de S&o Paulo a partir da sentenca (Simula n. 362 do STJ) e com incidéncia de
juros de mora de 1% ao més desde o0 evento danoso (Stimula n. 54 do STJ). CONDENO, ainda, a
parte ré ao pagamento das custas e despesas processuais, bem como dos honorérios de advogado,
estes Ultimos fixados em 15% da condenacdo, nos moldes do art. 85, §2°, do Cddigo de Processo
Civil.

1) JULGO PROCEDENTE o pedido reconvenciona CONDENAR o autor-
reconvindo a pagar ao réu-reconvinte o valor de R$ 30.000,00, corrigido monetariamente pela
Tabela Prética do Tribunal de Justica de Sao Paulo a partir da sentenca (Simula n. 362 do STJ) e
com incidéncia de juros de mora de 1% ao més desde o evento danoso (Simula n. 54 do STJ).
CONDENO, ainda, o reconvindo ao pagamento das custas e despesas processuais, bem como dos
honorérios de advogado, estes Ultimos fixados em 15% da condenagéo, nos moldes do art. 85, §2°,

do Cadigo de Processo Civil.

P.I.C.

Sa0 Paulo, 11 de novembro de 2020.

DOCUMENTO ASSINADO DIGITALMENTE NOSTERMOSDA LEI 11.419/2006,
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