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Processo n. 49.0000.2015.609424-9/COP.

Origem: Ministro Gilmar Mendes. Tribunal Superior Eleitoral. Oficio n. 3250 SEPROC
1/CPRO/GAB-SID.

Assunto: Resolugdo TSE n. 21.009/2002. Alteragcdo. AJUFE. Exercicio concomitante da
jurisdigdo eleitoral de 1? instdncia pelos juizes federais e estaduais. Alternancia. Manifestagio
do Conselho Federal da OAB.

Relator: Conselheiro Federal Luciano José Trindade (AC)

I- RELATORIO

Trata-se de processo autuado em razio do recebimento do Oficio n. 3.250, da
Coordenadoria de Processamento do Tribunal Superior Eleitoral, que dando cumprimento a
Despacho proferido pelo Ministro Gilmar Mendes, remete a este Conselho Federal da Ordem
dos Advogados do Brasil copia da inicial ¢ documentos da Peti¢dio 359-19.2015.6.00.0000,
através da qual a Associa¢do dos Juizes Federais do Brasil (Ajufe) requer a alteragdo da
Resolucéio TSE N. 21.009, de 5 de margo de 2002, que estabelece normas relativas ao
exercicio da jurisdigdo eleitoral em primeiro grau.

Em sintese, a Ajufe alega que na Constituicdo Federal ¢ no Coédigo Eleitoral a
expressdo “juiz de direito” abrange também os juizes federais togados, porém a referida
Resolugdo prevé que apenas os juizes de direito estaduais exercerfio as competéncias relativas
a magistratura eleitoral na primeira instancia, deixando de conferi-la também aos juizes de
direito federais.

Dessa forma, a Ajufe requerer que em todas as zonas eleitorais que houver se¢do ou
subsecdo da Justica Federal, bem com nos municipios com mais de 200.000 eleitores, ainda
que nfo sediem vara da Justica Federal, a jurisdi¢@io eleitoral de primeira instincia seja
exercida simultaneamente por juizes de direito (togados) estaduais e federais, devendo ser
titular o mais antigo e substituto o mais recente, de modo que os processos sejam distribuidos
alternadamente para os dois magistrados, sem subordinacdo ou hierarquia no tocante ao
exercicio da jurisdig¢do e na distribui¢do das atividades administrativas relativas a direcdo das
eleigdes. Somente as atividades de administragdo cartoraria se subordinariam diretamente ao
juiz titular.

De acordo com a proposi¢do da Ajufe, quando o juiz federal togado for mais antigo,
assumiréd a titularidade da jurisdicio eleitoral na condi¢io de juiz eleitoral titular, sendo
substituido pelo juiz estadual. J4 quando o mais antigo for o juiz estadual, ele é que exercera a
titularidade da jurisdicéo eleitoral, atuando o juiz federal como juiz eleitoral substituto.

Caso ndo se admita o exercicio concomitante de juizes federal e estadual na mesma
zona eleitoral, a Ajufe requer, em carater subsidiério, que a inser¢do dos juizes federais na
Justica Eleitoral de 1° grau ocorra em sistema de rodizio com os juizes estaduais nas
localidades em que houver se¢@io ou subsec¢do da Justica Federal, bem como nas localidades
com mais de 200 mil eleitores.
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2.1 - Preliminarmente

Inicialmente cumpre-nos esclarecer que a pretensdo da Ajufe nfo se confunde com o
pedido anterior apresentado pela referida Entidade Associativa através da Peti¢dio n. 332-
75.2011.6.00.0000/DF, o qual foi indeferido pelo Egrégio Tribunal Superior Eleitoral em
Acérdio de relatoria do Ministro Gilson Dipp.

Com efeito, naquela ocasido a Ajufe sustentava que em razdo da natureza federal da
Justica Eleitoral, os juizes federais teriam primazia (ou preferéncia) em relagéo aos juizes
estaduais para o exercicio de sua jurisdi¢do, de modo que sempre que houvesse seciio da
Justica Federal coincidente com a circunscri¢dio da zona eleitoral, a jurisdi¢éio eleitoral de
primeira instincia deveria ser exercida por juiz federal, enquanto que os juizes estaduais
atuariam apenas nas localidades onde ainda inexistesse se¢do ou subse¢do da justica federal.

Portanto, resta evidente que o presente pedido se distingue daquele anterior, pois
pleiteia o reconhecimento da igualdade de condi¢Bes entre os juizes federais e os juizes
estaduais para jurisdicdo eleitoral de primeiro grau, de modo que seu exercicio seja
concomitante ou, subsidiariamente, realizado sob a forma de rodizio entre tais juizes togados.

2.2 — Mérito

Quanto ao mérito da pretensdo da Ajufe, sobre a qual o TSE abre prazo para
manifestacdo deste Conselho Federal da OAB, entendemos que algumas questdes juridicas e
institucionais devem ser analisadas separadamente, o que se pretende fazer nos itens que se
seguem.

2.2.1 — Da natureza da competéncia da Justica Eleitoral

Tendo em vista que a questdio posta em exame para subsequente manifestagdo deste
Conselho Federal da OAB diz respeito a titularidade do exercicio da jurisdi¢do eleitoral,
coloca-se como premissa fundamental a clareza acerca da natureza da competéncia da Justica
Eleitoral.

E, a esse respeito, parece-nos evidente que a natureza da Justica Eleitoral € federal.

Com efeito, a Justica Eleitoral integra o Poder Judiciario da Unifio, seu orcamento
advém de verba federal e, administrativamente, observa legislacdo da Unifio, sendo que seus
servidores constituem pessoal da Unido e séo remunerados com recursos federais.

Soma-se a isso que a policia judiciaria eleitoral € a Policia Federal, as multas eleitorais
revertem ao Tesouro Nacional e o Ministério Publico Eleitoral atua através do Ministério
Ptiblico da Unifo, sendo dirigido pelo Procurador-Geral da Repubhca perante o TSE e pelos
Procuradores Regionais da Republica perante os TRE’s.

Importante também observar que compete a Justica Eleitoral julgar os crimes
eleitorais, ou seja, as condutas praticadas durante o processo eleitoral que maculam a
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liberdade do direito de sufrdgio, em sua acep¢éo ampla’, os quais sdo espécie do género
“crimes federais”.

Desse modo, seja pela dtica de sua estruturagdo administrativa ¢ orcamentaria, seja
pela interpretacio normativa de seu regime e funcionamento, ou ainda pelo reconhecimento
de que o bem juridico que visa compor €/ou resguardar vincula-se, predominantemente, aos
interesses republicanos ¢ democriticos do Estado e da sociedade brasileira, impde-se

reconhecer que o regime constitucional vigente posiciona a Justica Eleitoral como um
segmento especializado da justi¢a da Unifio e sua jurisdigdo tem natureza federal.

2.2.2 — Da organizacdo do Poder Judicidrio e os orgdos da Justica Eleitoral

O arts. 92 e 118 da Constituicdo Federal descrevem quais sdo os oOrgdos do Poder
Judiciario e da Justica Eleitoral. Vejamos:

Art. 92. Séo 6rgéos do Poder Judiciério:

I - o Supremo Tribunal Federal;

I - o Conselho Nacional de Justica;

II - o Superior Tribunal de Justica;

III - os Tribunais Regionais Federais e Juizes Federais;
IV - os Tribunais e Juizes do Trabalho;

V - os Tribunais e Juizes Eleitorais;

VI - os Tribunais e Juizes Militares;

VII - os Tribunais e Juizes dos Estados e do Distrito Federal e Territorios.
Art. 118. Sdo 6rgdos da Justica Eleitoral:

I - o Tribunal Superior Eleitoral;

II - os Tribunais Regionais Eleitorais;

III - os Juizes Eleitorais;

IV - as Juntas Eleitorais. (g. n.)

O que se evidencia nos referidos dispositivos € que o constituinte de 1988 criou o Juiz
Eleitoral como 6rgédo do Poder Judicidrio, tal qual o sdo o CNJ, o STF, o STJ, os TRF’s, o

! Tribunal Superior Eleitoral. Glossario Eleitoral Brasileiro. Disponivel

em:www.tse.jus.br/eleitor/glossario/termos-iniciados-com-a-letra-c. Acesso em: 09.10.2015.
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TST, os TRT’s, o TSE, os TRE’s, o STM, os Tribunais de Justica ¢ os Juizes Federais, os
Juizes do Trabalho, os Juizes Militares e os Juizes dos Estados e do Distrito Federal.

Vé-se, portanto, que a figura do Juiz Eleitoral foi criada com status de 6rgéo do Poder
Judiciario, nfo se confundindo com nenhum dos outros 6rgdos, nem mesmo com o Juiz
Federal ou com o Juiz Estadual.

Ademais, percebe-se que corretamente a legislagdo infraconstitucional editada apds
1988 passou a designar como Juiz Eleitoral o Orggo jurisdicional eleitoral de primeiro grau,
conforme se constata na Lei das Inelegibilidades (Lei Complementar 64, de 18 de maio de
1990) e na Lei das Eleigdes (lei 9.504, de 30 de setembro de 1997).

Por outro lado, ao contrario do que se verifica com os demais 6rgdos do Poder
Judiciario, que se encontram estruturados em carreiras e cargos proprios e especificos, o 6rgéo
Juiz Eleitoral até o momento nfio foi formalmente estruturado em cargos a serem providos de
forma especifica e permanente, de modo que suas competéncias tem sido exercidas mediante
a designagfo de autoridades judicantes oriundas de outros orgéos do Poder Judicidrio, para o
desempenho da funcéo eleitoral de forma cumulativa e em carater provisorio.

Entretanto, como j4& advertiu o ministro Gilson Dipp, “a distribuicdo dessa
competéncia e jurisdi¢do poderia tocar a uma justica federal eleitoral prépria, como sistema
judicial e jurisdicional 16gico e, pois, equidistante da Justica Estadual comum e da Justica
Federal comum.”

2.2.3 — Do exercicio da funcdo de Juiz Eleitoral e o sentido e alcance juridico da expressdo
Jjuiz de direito

O art. 121, da CF, estabelece que Lei Complementar dispora sobre a organizagio e
competéncia dos tribunais, dos juizes de direito e das juntas eleitorais.

Contudo, até o momento néo foi editada a aludida Lei complementar necessaria para
disciplinar a organiza¢fio e competéncia da Justica Eleitoral, de modo que seu desiderato tem
sido cumprido pelo Codigo Eleitoral (Lei 4.737, de 15 de julho de 1965), considerado
recepcionado pela Constituico Federal.

Por outro lado, como se disse, diante da inexisténcia formal e legal de cargos ¢ carreira
de Juiz Eleitoral, a jurisdicdo eleitoral de primeiro grau tem sido exercida mediante a
designacgdo de autoridades judicantes oriundas de outros 6rgéos do Poder Judicidrio, para o
desempenho de funcdo cumulativa em carater provisorio, conforme dispdem os arts. 32 e 36,
do Cédigo Eleitoral:

Art. 32. Cabe a jurisdi¢do de cada uma das zonas eleitorais a um juiz de
direito em efetivo exercicio e, na falta deste, ao seu substituto legal que goze

das prerrogativas do Art. 95 da Constituicfo.

Art. 36. Compor-se-d0 as juntas eleitorais de um juiz de direito, que serd o
presidente, e de 2 (dois) ou 4 (quatro) cidaddos de notéria idoneidade.

? Tribunal Superior Eleitoral. Acérddo Qferido val’%’gﬁon. 332-75.2011.6.00.0000/DF. , 4&
/
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Desse modo, parece-nos que o cerne da questdo analisada reside na necessidade de
delimitacio do sentido ¢ alcance da expressdo juiz de direito constante nos arts. 121, da
Constitui¢io Federal, e 32 e 36 do Codigo Eleitoral.

Nesse diapasfo, a pesquisa histérica indica que desde o surgimento em nosso sistema
juridico, com a Constitui¢do de 1824 — quando sequer federag@o existia, pois o Brasil era um
Estado unitario — a expressdo juiz de direito serviu para distinguir o juiz togado ou letrado,
provido de formag8o juridica e vitalicio, de outras figuras publicas também denominadas de
juizes, porém sem formagdo juridica e nfio vitalicios, mas escolhidos por uma categoria ou
pela sociedade em carater temporario, tais como “juiz de paz”, o “juiz classista” e o “juiz
leigo™.

A fungdo primeira da expresséo juiz de direito ¢ distinguir o juiz togado do juiz ndo
togado, sendo essa distingdo fundamental em relagéio a jurisdigdo eleitoral, de modo que sua
utilizag8o nos dispositivos constitucionais e infraconstitucionais pertinentes 4 organizagéo da
Justiga Eleitoral destina-se a evitar exatamente a atribui¢fio de competéncias eleitorais a juizes
ndo togados e, portanto, sem as garantias constitucionais da magistratura, ndo sendo
despiciendo observar que, no Brasil, entre 1824 e 1875 quem exercia as competéncias
eleitorais era o juiz de paz, nfo togado, tendo essa jurisdicdo sido atribuida aos juizes de
direito somente com o Decreto 2.675, de 20 de outubro de 1875.

A esse respeito Roberto Rosas® ressalta que “o Juiz Eleitoral devera ser, sempre, Juiz
de Direito, nunca tal jurisdi¢do poderd ser atribuida a qualquer leigo, como ocorre nas Juntas
Eleitorais, compostas durante as elei¢des e integradas por leigos presididos por Juiz de
Direito.”

E € exatamente por isso que, ao dispor sobre a composi¢io dos Tribunais Regionais
Eleitorais, o art. 120, § 1°, I, b, da CF, determina que entre seus membros haja 2 juizes, dentre
juizes de direito, escolhidos pelo Tribunal de Justica, precisamente para vedar que esses
membros oriundos da justica estadual sejam escolhidos entre os juizes de paz ou leigos, nfo
togados.

Por 6bvio que nfo consta a expressdio juiz de direito no inciso II do referido
dispositivo constitucional, que estabelece um juiz federal para composi¢cdo de cada Tribunal
Regional Eleitoral, por ser absolutamente desnecessaria, j4 que no sistema juridico atual néo
ha juizes de paz e leigos na Justica Federal, ou seja, todos os juizes federais sfo juizes de
direito (togados ou letrados).

De outra parte, como consequéncia logica dessa fun¢do distintiva entre juizes togados
e nfo togados, a expressdo juiz de direito também serve para designar, no sistema judiciario
brasileiro, o profissional com formacéo juridica que ingressou na magistratura segundo os
preceitos constitucionais e legais vigentes e, por isso, detem as garantias € os deveres a ela
inerentes, sendo competente para exercer a jurisdi¢iio de acordo como o cargo e a carreira que
ocupa na estrutura do Poder Judiciario.

3 ROSAS, Roberto. Justica eleitoral. Modglo e importincia. Revista de Direito Constitucional e Internacional,

vol. 27, p. 45, Abr, 1999.
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Nesse sentido Marga Tessler' doutrina que juizes de direito sio todos os juizes
togados, sejam estaduais ou federais, do trabalho ou militares, em oposi¢do, por exemplo, a
outras figuras que nfio gozam das garantias da magistratura, tais como o juiz leigo e o juiz de
paz, este previsto nos arts. 14, § 3°, VI, “c” e 98, 11, da Constitui¢do Federal.

Assim, parece-nos correto o entendimento do ministro Marco Aurélio constante de
voto proferido no Acédrddo n. 332-75.2011.6.00.0000/DF, do TSE, ao sustentar que juiz de
direito é tanto o juiz estadual quanto o juiz federal e o anténimo de juiz de direito € o juiz
classista, o juiz leigo, o juiz de paz.

No mencionado Voto o ministro Marco Aurélio também deixou assentado que, sendo
o juiz federal um juiz de direito e tendo a Justica Eleitoral natureza Federal, ndo pode haver
exclusividade de atuagdo dos juizes estaduais na primeira instdncia eleitoral, nem mesmo
primazia destes em relagdo aos juizes federais, sob pena de ocorrer uma inversdo de valores
em relagdo ao que ocorre em outras areas de natureza federal, como na trabalhista ¢ na
previdenciaria, nas quais os juizes estaduais s atuam quando na localidade nfio ha juiz
federal.

O proprio ministro Gilson Dipp, ao proferir voto no Acérddo 332-
75.2011.6.00.0000/DF, do TSE, ressaltou que a mengéo ao art. 120, § 1°, I, b, da Constitui¢do
Federal, “nfio implica a certeza de que os juizes eleitorais de primeiro grau devam ser
necessariamente juizes de direito estaduais, pois a Constituicdo sé referiu os juizes estaduais
que junto com o juiz federal comporiam o segundo grau de jurisdi¢éio da Justica Eleitoral.”

Em reforco a esse entendimento de que a expressdo juizes de direito engloba
igualmente os juizes estaduais e os juizes federais, ha o fato de que desde a proclamagio da
Republica e a adogdo do modelo federativo de Estado, o art. 6° do Ato das Disposi¢bes
Constitucionais Transitérias da Constituigdo de 1891 ja dispunha que as magistraturas federal
¢ estadual seriam compostas pelos “juizes de direito” entfo existentes.

Outrossim, nfo se pode olvidar que de 1937 a 1966 Justica Federal de primeira
instincia deixou de existir, de modo que todas as matérias federais também eram julgadas
pelos magistrados estaduais, com recursos dirigidos ao Tribunal Federal de Recursos. Essa
observacdo historica é importante porque foi justamente nesse periodo que veio a lume o
Codigo Eleitoral (Lei 4.737, de 15 de julho de 1965), atribuindo a competéncia eleitoral de
primeira insténcia aos “juizes de direito”.

Naquela data a primeira instdncia da justica comum era composta exclusivamete por
juizes estaduais, que exerciam toda jurisdicdo de primeiro grau e, assim, julgavam todas as
matérias de natureza federal. Portanto, naquele momento todos os juizes de direito de
primeiro grau da justica comum eram juizes estaduais.

Contudo, com o restabelecimento da justica federal de primeiro grau, através da Lei
5.010, de 30 de maio de 1966, os juizes de direito de primeira instdncia da justica comum
passaram a ser tanto os juizes estaduais quanto os juizes federais, parecendo-nos que deve ser

“TESSLER, Marga Inge Barth. Em busca da jurisdicio perdida. Interesse Publico, n. 85, p. 115-153,

maio/jun. 2014. \\ /ﬁ%)
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essa a interpretagdo adequada para a expressdo juiz de direito contida no art. 121, da
Constitui¢io Federal, assim como nos arts. 32 e 36, do Cddigo Eleitoral.

Significa dizer que no que tange ao exercicio da jurisdi¢do eleitoral de primeira
instincia a expressdo juiz de direito engloba todos os juizes togados da justica comum, tanto
estadual quanto federal, de modo que tal jurisdi¢do pode e deve ser exercida tanto por juizes
estaduais quanto federais.

Nesse ponto, mais uma vez recorremos as razdes contidas no ja mencionado voto do
ministro Marco Aurélio, que assim se pronunciou no plenario do TSE:

Inexiste preceito que, interpretado e aplicado, tendo em conta o sistema em
sua totalidade, conduza a conclusio de que a Carta da Republica reserva a
exclusividade, o que geraria, a meu ver, contrassenso a tornar o sistema
capenga, deixando de haver razio para a participagéio de juizes federais, nos
Regionais Federais, nos Tribunais Regionais Eleitorais e no Superior. Alias,
ndo € raro, o corregedor, nos primeiros, ser juiz federal.

Niao ha essa exclusividade, essa primazia e, se houvesse, passariamos a ter
uma diminui¢@o quanto a magistratura federal de primeira instancia.

[...] partindo da premissa de que a Justica Eleitoral ¢, na esséncia, Federal,
ndo posso conceber que sejam alijados da primeira instdncia os magistrados
que a compdem, assentando-se a exclusividade da magistratura estadual.

Portanto, constatado que a Constituicdo Federal dispde que Orgdo jurisdicional
eleitoral de primeiro grau € o Juiz Eleitoral, bem como que a expresséo juiz de direito designa
todos os juizes togados que integram as diversas carreiras da magistratura nacional,
entendemos que € imperioso reconhecer que enquanto ndo forem formalmente criados os
cargos de juiz eleitoral, as autoridades judicantes a serem designadas para o exercicio da
jurisdi¢do eleitoral de primeiro grau devem ser os juizes de direito que integram as carreiras
da justica comum estadual e federal.

2.2.4 - Da plausivel contribuicdo da capacidade técnica e institucional dos juizes
federais no aperfeicoamento e na celeridade da Justica Eleitoral

As competéncias conferidas pela Constituicdo Federal, em seu artigo 109, aos juizes
federais, tais como “as causas em que a Unifio, entidade autarquica ou empresa publica
federal forem interessadas”, “os crimes politicos e as infracdes penais praticadas em
detrimento de bens, servigos ou interesse da Unido”, “os mandados de seguranga e os habeas
data contra ato de autoridade federal”, indicam que os juizes federais estdo habituados a
dirimir e compor lides inerentes ao direito publico, ao funcionamento do estado, a defesa do
patrimonio publico e a questdes politicas e administrativas que tem grande afinidade com a

realizagdo das elei¢des.

Além disso, exercicio da jurisdicdo eleitoral pelos juizes federais também deve
beneficiar a Justica Eleitoral em decorréncia da maior integragéo existente com as demais
institui¢cdes federais, pois os juizes federais, no seu cotidiano, j4 interagem com os érgéos e
agentes publicos federais que desempenham papéis importantes na realizagdo das elei¢des.

Assim, a inclusdo dos juizes federais no primeiro grau da Justica Eleitoral certamente
trara qualidade e a agilidade na comunicagéo entre os érgdos publicos e agregara eficiéncia e
celeridade a atuagfio a uma Justica Especializada cujos prazos sdo reduzidos e que necessita
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emitir seus pronunciamentos com a maxima rapidez. Ndo se pode desconsiderar que a grande
afinidade das matérias julgadas pelos juizes federais com o direito eleitoral e que sua
integragdo com oOrgdos federais beneficiarfio o funcionamento e a celeridade da justica
eleitoral.

2.2.5 — Da observincia dos principios da diversidade de origem e pluralidade de
composicdo da Justica Eleitoral como mecanismos de aperfeicoamento da
democracia

A composi¢do da Justica Eleitoral observa o principio da diversidade de origem de
seus membros. Esse principio é corolario dos principios republicano, democratico e federativo
e tem o proposito de salvaguardar os principios da impessoalidade e da imparcialidade.

Ao dispor sobre a organizacéio dos Tribunais Eleitorais a Constitui¢éio Federal foi clara
ao prever sua composi¢do plural. O TSE € integrado por Ministros do STF e do STJ e por
juristas de notodrio saber juridico. Ja os Tribunais Regionais s@io integrados por magistrados
estaduais e federais togados e também por juristas de notdrio saber juridico. Dessa forma, a
Constitui¢do Federal garantiu expressamente a pluralidade de participagdo € o amplo debate
democratico no Ambito da Justica Eleitoral.

Com efeito, esse também ¢é o entendimento j& manifestado pelo ministro Gilson Dipp
por ocasido do voto proferido na Peti¢do 332-75.2011.6.00.0000/DF, julgada pelo TSE, in
verbis:

N3o passa despercebido que o controle do processo eleitoral diz diretamente
com o exercicio da cidadania e a nacionalidade, podendo dizer-se que, em
razdo desse alcance, a jurisdi¢do eleitoral, aqui, € especialmente nacional e
seus agentes magistrados tipicamente nacionais.

Bem por isso o hibridismo de que se serviu a Constituicdo para a
composi¢io dos tribunais regionais e do Tribunal Superior Eleitoral (tal qual
o STIJ, alias, que também é federal na organizagfio e nacional na jurisdi¢do)
revela-se sobremaneira apropriado no sentido da Federagdo e da
nacionalidade.

E, no tocante a jurisdi¢fo eleitoral de primeiro grau, até por respeito ao principio da
simetria em rela¢do as demais instdncia da Justica Fleitoral, nfo hé razfo para se deixar de
observar a necessidade do pluralismo federativo na sua composi¢io e o principio da
diversidade de origem de seus membros, o que s6 se pode realizar com a designagéio de juizes
estaduais e federais para o exercicio, concomitante ou com mandatos alternados, da Jurisdig&o
eleitoral na primeira instancia.

Essa ¢ a interpretacdio sistematica e teleoldgica que deve prevalecer do artigo 121 da
Constitui¢do Federal, pois a pluralizagdo do primeiro grau da jurisdicdo eleitoral s6 tem a
contribuir com o aperfeicoamento da Justica Eleitoral, cujo principal objeto de tutela € a
propria democracia, que mais preservada estard com a participagdo do maior nimero de
setores e interessados no debate juridico-politico.

2.2.6 — Da expansdo da Justica Federal pos Constituicdo de 1988
A Ajufe argumenta que nos WGltimos 27 anos houve expressiva estruturagdo e

capilarizagdo da Justica Federal, vez que em 1988 tinha apenas 151 varas federais em todo
pais, sendo que na maior parte delas havia apenas um juiz titular, contudo atualmente existem



BN ol
1 R - (A
A 1 b .
i o

]
V= oy
Ol dos Qwuoyacéaa/a PBrasid \«?{) 5
Gorualic Federal e
Fradio - T S

970 varas federais, cada uma com 2 juizes federais, um titular ¢ um substituto, além de 75
turmas recursais integradas por trés juizes federais, de modo que existem 2.165 cargos de
juizes federais aptos ao exercicio da jurisdi¢do de 1° grau da Justica Eleitoral.

Especificamente em relacdo a capitais dos Estados, argumenta que no final de 2012,
havia mais varas federais (429) do que zonas eleitorais (346).

Dessa forma, a Ajufe alega a perda da validade constitucional da exclusividade dos
juizes estaduais para o exercicio da jurisdigdo eleitoral de primeiro grau, argumentando a
ocorréncia da inconstitucionalidade progressiva, tal como ja reconhecido pelo STF em relagio
a possibilidade do Ministério Publico promover a reparagdo de danos em favor da vitima de
crime, quando esta fosse pobre, in verbis:

“A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal o reconheceu relativamente
a situagdo semelhante. O artigo 68 do Cédigo de Processo Penal previa a
possibilidade de o Ministério Publico propor agio civel de reparacio de dano
quando a vitima de crime fosse pobre. O artigo 134 da Constituicido Federal
incumbia a defesa “dos necessitados” a Defensoria Piblica. Quando a
Constituigdo entrou em vigor, a Defensoria Pablica ndo estava estruturada
em diversos estados. O Supremo Tribunal Federal decidiu que, enquanto isso
ndo ocorresse, o artigo 68 do Codigo de Processo Penal poderia continuar a
ser aplicado. A inconstitucionalidade comprometeria a validade do preceito
apenas progressivamente, verificando apenas quando a defensoria viesse a
ser efetivamente estruturada.

[...]

A Justiga Federal encontra-se hoje efetivamente estruturada na 1? insténcia,
realidade que ndo se observava quando a Constitui¢io Federal de 1988 foi
promulgada.

O exercicio da jurisdi¢dio eleitoral no 1° grau apenas por juizes estaduais
togados era valido tendo em vista o grau de capilaridade e de estruturagdo
efetiva de que dispunha a Justica Federal no passado.

O exercicio exclusivo da Jurisdi¢do Eleitoral de 1° grau por Juizes Estaduais
togados se justificava no contexto da promulgagdo da Constituigdo de 1988.
Mas hoje néo se justifica mais. A inconstitucionalidade que nfo maculava a
Resolugdo n° 21.009, de 5 de margo de 2002, hoje macula, convertendo-a
em norma cuja vigéncia é incompativel com os avangos materiais e humanos

[.]”

Por ocasido do julgamento pelo TSE dos embargos de declaragio opostos em face do
Acérddo n. 332-75.2011.6.00.0000/DF, o ministro Dias Tofoli manifestou entendimento
semelhante & argumentacdo ora formulada pela Ajufe, conforme transcrigio abaixo:

TOFOLI - Hoje temos cerca de 3 (trés) mil zonas eleitorais para 5.500
municipios. Poderiamos pensar em uma forma de talvez agregar os juizes
federais no rodizio ou, entfo, em novas zonas eleitorais com interiorizagio
cada vez maior.

Entendemos que referida argumentagio ¢ l6gica, razodvel e plausivel, pois se de fato
em 1988 a estrutura e o quantitativo de membros da Justica Federal era insuficiente para o
desempenho da jurisdigdo eleitoral de primeiro grau até mesmo nas capitais dos Estados, a
realidade de expansdo da estrutura e de capilaridade da Justi¢a Federal que hoje se constata
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indica a viabilidade de se integrar, progressivamente, os juizes federais na Justi¢a Eleitoral de
1° grau, se mostrando razoavel que, no presente momento, essa integragdo ocorra nos moldes
pleiteados, ou seja, em todas as zonas eleitorais onde haja se¢fo ou subsegdo da Justica
Federal, bem com nos municipios com mais de 200.000 eleitores, ainda que ndo sediem vara
da Justica Federal.

2.2.7 — Do impacto orcamentdrio nas despesas publicas decorrente da implantacio
da alteracdo pleiteada

De acordo com a alegagdio da Ajufe, das atuais 3.037 zonas eleitorais em todo o pais
335 estdo localizadas em municipios que ja contam com sede de vara federal e outras 615 se
localizam em grandes centros com mais de 200.000 eleitores, onde também se pleiteia a
participagdo de juizes federais na jurisdigéo eleitoral de primeiro grau.

Com esses dados a Requerente apresentou estudo sobre o impacto or¢camentério nas
despesas publicas para o caso de implantagio da alteragdio pleiteada, sendo que no caso de
acolhimento do pedido principal, consistente na composi¢do concomitante das zonas eleitorais
por dois juizes eleitorais, titular e substituto, haverd aumento de aproximadamente 1,4% na
rubrica Pessoal e Encargos Sociais das despesas publicas do Poder Judicidrio.

Ja no caso de ser acolhido apenas o pedido subsidiario (alternincia entre os juizes
estaduais e federais, para mandatos de 2 anos na jurisdigio eleitoral de primeira instincia),
nfo haveria qualquer repercussdo or¢amentaria.

A esse respeito, entendemos que uma visdo sistémica que engloba a situagdo
econdmica da sociedade brasileira, do Estado e das politicas publicas, ndo pode desconsiderar
o momento de crise financeira vivenciada pelo pais e a necessidade de contengéio das despesas
publicas, sendo que o Poder Judiciario, que também ¢é Estado, também deve assumir sua cota
de responsabilidade.

Parafraseando Margaret Tatcher, “nfo existe essa coisa de dinheiro publico. Existe
apenas o dinheiro dos pagadores de impostos”. Se por um lado, as despesas publicas em geral
ja estdo em niveis estratosféricos, o Poder Judiciario brasileiro é um dos mais caros do mundo
¢ a magistratura brasileira € reconhecidamente bem remunerada, de outro lado o cidadéo
contribuinte, que ¢ o verdadeiro pagador das despesas do Estado, estd no limite de sua
capacidade financeira e nfo merece suportar o peso de novos custos estatais.

Assim, embora parega existir razoabilidade na repercussio orcamentéria decorrente da
implantagdio da alteragdo pleiteada, entendemos que ainda que seja aprovada ndo deve
aumentar as despesas publicas, de modo que nos parece mais adequada a aprovagio do pedido
subsididrio da Ajufe, ou seja, que haja alterndncia de mandatos de 2 anos entre os juizes
estaduais e federais na jurisdigéo eleitoral de primeira insténcia.

Ja no caso de acolhimento do pedido principal, consistente na composi¢do
concomitante das zonas eleitorais por dois juizes eleitorais, titular e substituto, seus efeitos

devem se condicionar a existéncia de dotagio or¢amentaria.

2.2.8 — Do historico ativismo da OAB em prol da democracia

N \ A
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A Ordem dos Advogados do Brasil é uma entidade que historicamente sempre esteve
alinhada com a preservagédo e expansdo da democracia e da cidadania no &mbito da sociedade
brasileira, especialmente ao exigir dos poderes e 6rgdos estatais compromissos politicos e
acOes efetivas de implantagiio dos valores e regras constitucionais pertinentes ao regime
democritico e aos direitos fundamentais.

Rememorando apenas algumas das bandeiras recentemente empunhadas pela OAB em
prol da democracia, observa-se que a OAB atuou pela aprovagéo de diversos instrumentos
normativos voltados ao aperfeicoamento do processo politico-eleitoral, podendo-se citar as
seguintes normas: Lei 9.840, de 28 de setembro de 1999, que pune a compra de votos com a
cassagdo de registro ou diploma, Lei Complementar n° 135, de 4 de Junho de 2010, que
estabelece casos e hipdteses de inelegibilidade visando a proteger a probidade administrativa
e a moralidade no exercicio do mandato; e Lei Anticorrup¢gio (Lei 12.846, de 1° de agosto de
2013), que dificulta a pratica de caixa dois nas empresas, responsabilizando administrativa e
civilmente as pessoas juridicas que cometam atos ilicitos conta a administragdio publica
nacional.

Atualmente, a OAB, em conjunto com outras entidades da sociedade civil, conduz o
movimento “elei¢Ges limpas™, visando a aprovagdo, pelo Congresso Nacional, de uma
reforma politica democratica que consolide e aperfeigoe a nossa democracia, proibindo o
financiamento empresarial das campanhas politicas e assegurando a maior participagéio do
cidaddo nas eleigdes, a igualdade de condi¢cdes entre os candidatos, o fortalecimento € a
democratizagio dos partidos e o estimulo ao debate programatico.

A nosso ver o pleito formulado pela Ajufe, no sentido de que o exercicio da jurisdi¢do
eleitoral de primeiro grau também seja desempenhado pelos juizes federais, de forma
concomitante ou por mandatos alternados com os juizes estaduais, nfo s6 se compatibiliza
com os sistemas politico-eleitoral e de organizagdo e competéncia da Justica Eleitoral
tragados pela Constituicdo Federal, como também reforca e aperfeicoa tanto a democracia
quanto a cidadania, no que se coaduna com o histérico posicionamento da OAB em defesa do
Estado Democrético de Direito.

Nesse sentido, por ocasido do julgamento da Peti¢cdo n. 332-75.2011.6.00.0000/DF,
perante o TSE, o ex-Conselheiro Federal da OAB e Ex-Ministro Marcelo Ribeiro, que por 2
mandatos integrou o TSE como representante dos juristas, consignou em seu voto o seguinte:

Na verdade, vejo com bons olhos a proposta de se ‘federalizar’ a composicéo
da Justica Eleitoral, ou seja, trazer mais juizes federais para o dmbito da
Justica Eleitoral. Alids, a Ordem dos Advogados do Brasil (OAB), quando
dela participei, sempre teve esse pleito [...].

Desse modo, considerando as bandeiras historicas da OAB e os valores constitucionais
que lhes sfo inerentes, entendo que a instituicdo guardid da democracia deve se manifestar
favoravelmente a aprovagéo da inclusdo dos juizes federais na jurisdicéio eleitoral de primeiro
grau, vez que se tal inclus@io nfio era constitucionalmente obrigatoria ou vidvel em 1988,
devido ao baixo quantitativo de varas e juizes federais existentes naquele momento, nfo se
pode negar que hoje, passados aproximadamente 27 anos, com a expansdo estrutural ¢ a
ampliacdo da capilaridade da Justi¢a Federal, a participagdo de seus membros da jurisdigéo
eleitoral de primeiro grau tornou-se progressiva e constitucionalmente possivel.

A
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Outrossim, como ja se disse, se os juizes federais também sdo juizes de direito € como
inexiste dispositivo constitucional que dé azo a interpretacdo de exclusividade da funcéo
eleitoral de primeiro grau pelos estaduais, a melhor exegese histdrico-sistematico-teleoldgica
¢ a de que a expressdo juiz de direito, contida nos arts. 121, da Constitui¢do Federal, € 32 ¢
36, do Cddigo Eleitoral, refere-se indistintamente a todos membros da justica comum, tanto
estadual quanto federal.

Posto isso, opino pela manifestagdo favoravel desta OAB quanto a pretenso da Ajufe
na Peticdo 359-19.2015.6.00.0000/TSE, por admitir a validade constitucional de decisdo do
TSE que venha alterar a Resolugio TSE N. 21.009, de 5 de mar¢o de 2002, passando a
determinar que a jurisdi¢dio eleitoral de primeiro grau seja exercida tanto por juizes togados
federais quanto por juizes togados estaduais.

Contudo, opino que a OAB se manifeste pela inversdo entre os pedidos principal e
subsidiario apresentados pela Ajufe, de modo que haja prevaléncia do pedido subsidiario, ou
seja, que o exercicio da jurisdigdo eleitoral de primeiro grau seja por mandatos de 2 anos
alternados entre os juizes federais e os juizes estaduais, ficando em carater subsididrio o
exercicio concomitante de 2 juizes, um federal e outro estadual, cujos efeitos restariam
condicionados & existéncia de dotagdo orgamentdria.

Este é o voto.

Brasilia-DF, 19 de outubro de 2015.

7%
E TRINDADE
- Relator
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Origem: Ministro Gilmar Mendes. Tribunal Superior Eleitoral. Oficio n. 3250 SEPROC
1/CPRO/GAB-SID.

Assunto: Resolugdo TSE n. 21.009/2002. Alteragdo. AJUFE. Exercicio concomitante ou alternado da
jurisdigdo eleitoral de 1? instancia pelos juizes federais e estaduais. Manifestacdo do Conselho Federal
da OAB.

Relator: Conselheiro Federal Luciano José Trindade (AC).

EMENTA N. _ 042 /2015/COP. 1- A natureza da Justica Eleitoral é federal, pois integra o
Poder Judiciario da Unido, seu orcamento advém de verbas federais, sua fiscalizagdo ¢ feita pelo
Tribunal de Contas da Unifio, se submete a legislacio da Unifo e seus servidores constituem
pessoal da Unifio, remunerados com recursos federais. 2- O Juiz Eleitoral ¢ 6rgdo do Poder
Judiciario, ndo se confundindo com nenhum dos outros 6rgdos, nem mesmo com o Juiz Federal ou
com o Juiz Estadual. 3- A expressio juiz de direito engloba o juiz federal, o juiz do trabalho, o juiz
eleitoral, o juiz militar e o juiz dos Estados e do Distrito Federal, distinguindo o juiz togado ou
letrado, provido de formagéo juridica e vitalicio, de outras figuras publicas também denominadas
de juizes, porém sem formag#o juridica e nfo vitalicios, escolhidos por uma categoria ou pela
sociedade em carater temporario, tais como “juiz de paz”, o “juiz classista” e o “juiz leigo”. 4-
Enquanto os cargos de juiz eleitoral ndo forem formalmente criados e estruturados em carreira
prépria, o exercicio da jurisdigdo eleitoral de primeiro grau deve ser desempenhado por juizes de
direito que integram as carreiras da justica comum estadual e federal, em carater cumulativo e
provisorio. 5- A expresséo juiz de direito contida no art. 121, da Constituigdo Federal, e nos arts. 32
e 36, do Codigo Eleitoral, engloba tanto os juizes estaduais quanto os juizes federais. 6- E provavel
que a afinidade das matérias julgadas pelos juizes federais com o direito eleitoral e a integracédo
com Orgdos federais beneficiardo o funcionamento e a celeridade da justica eleitoral. 7- A
composicdo da Justica Eleitoral observa os principios da pluralidade e da diversidade de origem de
seus membros, corolarios dos principios republicano, federativo, democréatico, da impessoalidade e
da imparcialidade, devendo ser observado, também, na jurisdicdo eleitoral de 1° grau. 8- A atual
estrutura e capilaridade da Justica Federal indica a viabilidade de se integrar, progressivamente, 0s
juizes federais na Justica Eleitoral de 1° grau, se mostrando razoavel que, no presente momento,
essa integracdo ocorra em todas as zonas eleitorais onde haja se¢@o ou subsecéo da Justica Federal,
bem como nos municipios com mais de 200.000 eleitores, ainda que néo sediem vara da Justica
Federal. 9- O exercicio da jurisdicdo de 1° grau da Justica Eleitoral por juizes estaduais e federais
ndo s6 se compatibiliza com os sistemas politico-eleitoral e de organizagdo e competéncia da
Justica Eleitoral tragados pela Constituicdo Federal, como também reforca e aperfeicoa tanto a
democracia quanto a cidadania, no que se coaduna com o histérico posicionamento da OAB em
defesa do Estado Democratico de Direito. 10- Aprovagdo de manifestacdo favoravel do Conselho
Federal da Ordem dos Advogados do Brasil na Peticdo 359-19.2015.6.00.0000/TSE, requerendo
seja reconhecida a validade constitucional de decisdo do Tribunal Superior Eleitoral que altere a
Resolugdo TSE N. 21.009, de 5 de marco de 2002, para determinar que a jurisdi¢@o eleitoral de
primeiro grau seja exercida tanto por juizes federais quanto por juizes estaduais, preferencialmente
por mandatos alternados de 2 anos, ficando em carater subsidiario o exercicio concomitante dos 2
juizes federal e estadual.

Acérdao: Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em referéncia, decidem os membros do
Conselho Pleno do Conselho Federal da OAB, por maioria, em acolher o voto do Relator, parte
integrante deste.

Brasilia-DF, 19 de outubro de 2015.

L (

Marcus Vinicius Furtado Coélho

Presidente
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2109* Sessdao Ordinaria do Conselho Pleno
Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil

Pauta de: 19 de outubro de 2015.
Sessdo de: 19 de outubro de 2015.

Processo n. 49.0000.2015.009424-9/COP.

Origem: Ministro Gilmar Mendes. Tribunal Superior Eleitoral. Oficio n. 3250 SEPROC
1/CPRO/GAB-SJD.

Assunto: Resolugdo TSE n. 21.009/2002. Alteragdo. AJUFE. Exercicio concomitante da
jurisdi¢do eleitoral de 1* instdncia pelos juizes federais e estaduais. Alternancia.
Manifestacdo do Conselho Federal da OAB.

Relator: Conselheiro Federal Luciano José Trindade (AC).

Presidente da Sessfo: Marcus Vinicius Furtado Coélho.
Secretario: Claudio Pacheco Prates Lamachia.
Sustentagéio oral: --.

CERTIDAO

Certifico que o Conselho Pleno, ao apreciar o processo em referéncia, em
sessdo realizada no dia 19/10/2015, proferiu a seguinte decisdo: “Apods a leitura do
relatorio ¢ do voto, o Secretario-Geral Claudio Pereira de Souza Neto declarou
impedimento, no que foi seguido pela manifestagcdo dos Conselheiros Vladimir Belmino
de Almeida (AP), Carlos Roberto de Siqueira Castro (RJ), Marcio Kayatt (SP), Paulo
Roberto de Gouvéa Medina (MG), Flavio Pansieri (PR), Marcelo Lavocat Galvao (DF)
e José Guilherme Carvalho Zagallo (MA). Decidiu o Conselho Pleno rejeitar a
preliminar de nfio conhecimento da matéria suscitada pela Delegacdo da OAB/Parand,
por vinte e trés votos (PE, PI, RJ, RN, RS, RO, RR, SE, TO, AC, AL, AP, AM, BA,
CE, DF, ES, GO, MA, MT, MS, MG e PA) a trés (PR, SP ¢ SC). Quanto ao mérito,
decidiu o Conselho Pleno acolher o voto do Relator, por vinte quatro votos (PE, PI, RJ,
RN, RS, RO, RR, SP, SE, TO, AC, AL, AP, AM, BA, CE, DF, ES, GO, MA, MT, MS,
MG e PA) a dois (PR e SC). Anotada a auséncia justificada da Bancada da
OAB/Paraiba.”

Brasilia, 20 de outubro de 2015.

Janete Qe'rreiﬁ gse%astro Paulo Torres Guimaries

Técnicaduridica — Conselho Pleno Gerente de Orgads Colegiados
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Ref.: Processo n. 49.0000.2015.009424-9/COP.

CERTIDAO DE PUBLICACAO DE ACORDAO

Certifico que a ementa do acdrddo de fls. 87/99 foi publicada no Diario
Oficial da Unido — Se¢fio 1 de 22/10/2015, p. 161/162, cf. documento juntado as fls.
104/105.

Brasilia, 22 de outubro de 2015.

Jan‘ett@e reira de Castro Paulo Torres GGuimaries

TécnicasJuridica — Conselho Pleno Gerente de Orgaios Colegiados
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CONSIDERANDO o quc preccitua a Resolugdo CFC n®
1161/69 de 13 de feverciro de 2009 ¢ a Lei n® 4320/64,

CONSIDERANDO a andlise da exccugdo orgamentdria, on-
de foi verificada a auséncia de previsdo orcamentdria em rubrica
especilica para a realizagio dc despesas.

CONSIDERANDO o parecer favordvel da Camara de Con-
trole Interno do Consclho Regional de Contabilidade de Santa Ca-
tarina, resolve:

Art. 1° - Abrir Crédito Adicional Especial ao orgamento do
Consclho Regional de Contabilidade de Santa Catarina, para o exer-
cicio financeiro de 2015, no valor de R$ 180.000.00 (cento ¢ oitenta
mil reais):

Parégrafo Unico - Para a abertura do presente Crédito Adi-
cional Espccml seriio utilizados recursos provenicntes do Superdvit
Financeiro apurado no Balango Patrimonial do excrcicio anterior no
montante de R$ 165.000,00 (ccnto ¢ sessenta ¢ cinco mil reais) ¢
recursos de Excesso de Arrccadagdo na rybrica 6.2.1.4.01.01.001 -
SUBVENCOES relativos ao repasse do Apoio Financeiro ao Projeto
de Veiculos 2015 do Conselho Federal de Contabilidade conforme
Oficio n® 1.169/2015 CFC Direx. no montante dc R$ 15.000.00 (quin-

ze mil reais).
SUPLEMENTA,_|PROJETO
180.000.00 |01
[180.00000 |

CODIGO
6.3.2,1.03.01 005

Art. 2° - Esta Resolugio cntra cm vigor na data de sua
assinatura, revogando-sc as disposi¢des em contririo.

ADILSON CORDEIRO
Presidenic div Const

CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM
DO PARANA

3. DE 26 DE JANEIRO DE 2015

RUBRICAS
VEICULOS

DECISAO N*

Criagfio da Controladoria Ger:
de Controlador (JCI’J] do Comi
wwole Interno do Coren/PR.

do cargo
1¢ de Con-

A Presidente do Consclho Regional de Enfermagem do Pa-
rana, juntamenie com a Primeira Sccretdria da Autarquia, no uso de¢
suas atribuigdes legais e regimentais, conferidas pela Lei Federal n®
5.905/1973 ¢ Regimento Intcrno do Coren/PR;

CONSIDERANDO a Resolugdo Cofen n 373/2011;

CONSIDERANDO a deliberagdo da 543° Reunido Ordindria
de Plenirio do Coren/PR;

CONSIDERANDO que a Controladoria Geral do Coren/PR
constitui-se em 6rgdo de assessoramento écnico da Diretoria e do
Plcnério, conforme artigos 25 ¢ 65 do Regimento Interno desta Au-
tarquia;

4 CONSIDERANDO a ncccssldadc de realizar procedimentos
i ivos, patr jos ¢
corretos ¢ garantir a tramitagdo dos processos com cficiéncia ¢ trans-
paréncia no dmbito do Corea/PR;

CONSIDERANDO os principios constitucionais da legali-
dade, publicidade, legitimidade, economicidade, eficiéncia ¢ eficacia
nas agdes do Coren/PR ¢ ¢m suas unidades administrativas;

CONSIDERANDO a d da crescente de no
Coren/PR, com a nccessidade de atenglio por parte da Aularquxa no
controle destas operagdes;

CONSIDERANDO a 1mponan01a do eslabelcclmcmo dc pa-

A, de lidade, medigdo ¢ c3o dos p rea-
lizados na administracdo publica:

CONSIDERANDO que a Controladoria Geral pode ¢ deve
atuar antes, duranic ¢ depois dos atos administrativos, com a [i-
nalidade dc acompanhar o plancjamento realizado, garantir a legi-
timidadc frente aos principios vcnﬁcar a adeq
as mclhores priticas de gestio ¢ garantir quc os dados contébeis
sejam fidedignos;

CONSIDERANDO quc a Controladoria Geral deve imple-
mentar programas ¢ agdes que visem assegurar um canal eficaz de
comunica¢dio com a sociedade, garantindo maior transparéacia das
agdes do Coren/PR;

CONSIDERANDO . ainda, 2 Lei Federal 5.905/73, cm scu
artigo 8, inciso IX. ¢ artigo 15, inciso XIil, ¢ outras normais legais,
serd precedida 2 anilisc ¢ emissdo de parccer técnico da Contro-
ladoria Geral antes da submi de matéria relaci as dreas
fisico-financcira, administrativa, patrimonial, orcamentéria e contabil
4 deliberagdio do Plendrio do Coren/PR. decide:

Art. 1° Criar a Controladoria Geral ¢ o Cargo de Controlador
Geral, vinculado 4 Diretoria do Coren/PR;

Art. 2° Constituir o Comité de Controle Interno do Coren/PR
com igdo de 3 (urés) i

Art. 3° Determinar o tramite do competente processo junto
a0s sctores responsdveis para averiguagdo de di idade ¢ pre-
visdo orcamentaria;

Art. 4° Encaminhar esta Decisio para homologagdio pclo

Cofen:
Art. 5° Esta decisio entrard cm vigor na data de sua as-
sinatura, revogadas as disposi¢des em contrario.

%l\TO’\IE PARLCIDA PEPL 220

DECISAQ N* 67, DE 1* DE SETEMBRO DE 2015

O Consclho Regional de Enfermagem do Parand - Coren/PR,
no uso das atribuigdes que The sdo conferidas pela Lei n° 5.905, de 12
de julho de 1973, respeitando as normas do Conselho Federal de
Enfermagem ¢ o Regimento Interno da Autarquia, ¢

CONSIDERANDO a Resolugdo Cofen n® 0460/201{4;

CONSIDERANDQ os requerimentos de inscritos no Co-
ren/PR para emissdo de Carteira de Identidade Profissional (CIP)
distinguida com o grau dc pés-graduacio;

CONSIDERANDO Memo 042/2015 DRC. dc 19 de feve-
reiro de 2015, referente 3 necessidade de adogfio de procedimento
padréo para emissdo de¢ Carteira de Especialidade:

CONSIDERANDO a dcliberagdio da 555* Reunidio Ordindria
de Plendrio; decide:

Ar, 1° - Estabelecer o valor de R$ 39.43 (trinta € nove reais
© quarenta ¢ irés centavos) a scr cobrado do inscrito para a emissio
de Carteira dc Especialista pelo Coren/PR.

Art. 2°- Esta Decisdo entra cm vigor na data de sua as-
sinatura revogando-se as disposigdes cm contrério.

Art. 3°- D¢ ciéncia e cumpra-se.

SIMONE APARECIDA PERUZZO
enie do Consclho

JANYNE DAYANE RIBAS
Scorctaria

DECISAQ N? 71, DE 1* DE SEYEMBRO DE 2015

Homoiogagio de Comissio de Etica de En-
fermnagem

A Presidente do Consclho Regional de Enfermagem do Pa-
rand, juntamente com a Secrctiria da Autarquia, no uso dc suas
atribuigBes legais e regimentais, conferidas pela Lei n° 5.905/1973. ¢
Regimento Interno do Coren/PR;

CONSIDERANDO a Resolugio COFEN 172/1994;

CONSIDERANDO a Decisgo COREN-PR-DIR 007/2611;

CONSIDERANDO a deliberagdo da 555° ReuniZo Ordinaria
Plendrio. ocorrida em 01/09/2015;

CONSIDERANDQ a ecleigdo realizada para escolha dos
membros da Comissdo de Etica de Enfermagem do HOSPITAL DAS
NACOES do Municipio de Curitiba-PR; decide:

Art. 1° - Homologar o resultado da cleicio da Comissdo de
Etica de Enfermagem do HOSPITAL DAS NAGOES realizada entre
os dias 22 ¢ 23/04/2015. que fica assim composta:

MEMBROS EFETIVOS

Jodo Vanderlei Machado Pedroso  COREN-PR 227926 Enfermeiro
Josiel Chaves Guedes COREN-PR 227928 Enfermeiro
Angela Beatriz Bichibichi COREN-PR 347260 Enfermeira

Leandro da Sitve
Judiana Timer Farias

COREN-PR 420648
COREN-PR 747804

Téc. de Enfermagent
Aux. de Enfermagem

MEMBROS SUPLENTES

Eluine Pegorini COREN-PR 21704 Enfermeira
Tatiana Ferreira Cabraf Brock COREN-PR 130811 Enfermeira
Totiono Aroldi Fronca COREN-PR 436064 Enfermeira

Silvana Rodrigues Leal Nogueira
Celine da Silva Krutsch

COREN-PR 849164
COREN-PR 935124

Aux. de Enfermagemn
Téc. de Enfermagem

Art. 2° - Esta decisdo cntrard cm vigor, na data de sua
publicacdo, revogando disposi¢des em contrario.

SIMONE APARECIDA PERUZZO
Presi o Consciho

JANYNE DA 'ANE RIBAS
ria

[

ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL
CONSELHO FEDERAL
CONSELHO PLENO

ACORDAOS

REQUERIMENTO N. 49.0000.2014.006839-1/COP. Ori-
gem: Consetho Seccional da OAB/Ceard - Processo n. 115402013-0
de 01/10/2013. Primeira Cimara do Consclho Federal da OAB -
Processo n. 49.0000.2014.006839-1/PCA. Assunto: Requerimento de
Dcsagravo Publico. Regte: Francisco Roberval Lima dec Almeida
OAB/CE 21107. Adv: Francisco Roberval Lima de Almeida OAB/CE
21107. Reqdos: André Clark Nunes Cavalcante ¢ Igor Pereira Pi-
nheiro - Promotores dc Justica do Estado do Ceard. Relator: Con-
sclheiro Federal Manoel Caetano Ferreira Filho (PR). Relator ad hoe:
Consetheiro Federal Hélio Gomes Coclho Junior (PR). EMENTA N.
039/2015/COP. Pedido de desagravo. Graves ofensas a prerrogativas
profissionais. Repercussdo Nacional, Programa iclevisivo com alto
potencial de expectadores. Ampla divulgagdio dos fatos pela midia
nacional. Desagravo requerido na Scccional. aprovado por unani-
midadc pela Comissdo de Defesa das Prerrogativas do Advogado,
pendente de julgamento pelo Consclho Estadual. Competéncia do
Consclho Pleno para julgar o pedido de desagravo. Deferimento.
Evidenciada a repercussdo nacional dc relevante ofensa a advogado ¢
grave violagio is prerrogativas profissionais, deve ser dido pelo
Consclho Pleno do Consetho Federal o desagravo previsto no art. 19,
do RGEAOB Acérddo: Vistos, rclatados ¢ discutidos 0s autos do

Relator, parte integrante deste. Brasilia, 19 de outubro de 2015. Mar-
cus Vinicius Furtado Coélho, Presidente. Hélio Gomes Coelho Junior,
Relator ad hoc. PROPOSICAQ N. 49.0000.2015.002693-6/COP. Ori-
gem: Geréncia de Orgdos Colegiados. Memorando n. 021/2015-GOC.
Assunto: Colégio de Presid dos Ci is. Floria-
népolis. RecomendagGes. Campanha de Combate & Corrupgdo. Pro-
porgdo entre cargos comissionados ¢ cargos cfetivos na administragio
publica. A¢io Direta dc Inconstitucionalidade. STF. Pedido dc Vista,
Edigiio de norma. Relator: Consclheiro Federal Alexandre Cesar Dan-
tas Soccorro (RR). EMENTA N. 040/2015/COP. RECOMENDA-
COES - COLEGIO_DE PRESIDENTES DE FLORIANOPOLIS -
REGULAMENTACAO DE PRAZO - VISTA - PROCESSOS EM
JULGAMENTO - PRINCIPIO DA CELERIDADE PROCESSUAL -
CARATER IMPERATIVO - ALTERAGAO REGIMENTAL - ADE-
QUAGAOQ NECESSARIA - SUGESTAO ACATADA - PARADIG-
MA DA EMENDA REGIMENTAL N° 17 DO STJ. 1) O Supremo
Tribunal Federal é o guardido da Carta da Republica ¢, assim. nos
moldes do art. 5°, LXXVIll da CF88 deve velar pela celeridade
processual 2) Regulamentagdo dc pedidos de vista de processos cm
medida indisp el para a duragio razodvel do pro-
cesso ¢ entrega efetiva da p 30 jurisdi 4 quadra
constitucional vigente, 1mpcriosxdade. 3) De se sugerir, pois, nos
moldes da Emenda Regimental n°® 17/2014 do STJ, aiteragiio no
Regimento Intemo do Supremo para que consic expressamente prazo
méximo que os Mlmstros poderao permanceer com os feitos em vista,
com jul da apr do voto-vista
decorrido o intersticio imposto pela norma. 4) Sugestdo acatada.
Acérdio: Vistos, rclatados e discutidos os autos do processo em
referéncia, acordam os membros do Consclho Pleno do Consclho
Federal da Ordem dos Advogados do Brasil. por unanimidade, em
acolher o voto do Relator, parte intcgrante destc. Brasilia, 19 de
outubro de 2015. Marcus Vinicius Furtado Coélho, Presidente. Ale-
xandre Ccsar Dantas Soccorro, Relator. PROPOSICAO N.
49.0000.2015.008971-0/COP. Origem; Presidentc da Comissio Na-
cional de Acesso & Justica, Conselheira Federal Valéria Lavande Car-
valho Costa (MA). Assunto: Taxas, Custas e Despesas Judiciais. Pro-
cedimento n. 0000788-24.012.2.00.0000/CNJ - Anteprojeto de "Lei
Geral das Custas Judiciais”. Regime de cobranga de custas no Poder
Judicidrio. Relator: Consclheire Federal Djalma Frasson (ES). Relator
ad hoc: Conselheiro Federal André Luis Guimardes Godinho (BA).
EMENTA N. 041/2015/COP. Taxas, Custas ¢ Despesas Judiciais. Pro-
cedimento n. 0000788-24.012.2.00.0000/CNJ - Anteprojeto de "Lei
Geral das Custas Judiciais". Regime de cobranga de custas no Poder
Judicidrio. Apresentacdo de projeto de lei para a cfetivagdo concreta
de direitos. Principios constitucionais da igualdade ¢ do amplo acesso
4 Justiga. Encaminhamento ao Relator. Conselho Nacional de Justica.
Celeridade. Acorddo: Vistos, relatados e discutidos os autos do pro-
cesso em referéncia, acordam os membros do Conselho Pleno do
Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil, por una-
nimidade, em acolher o voto do Relator, com os acréscimos recebidos
em Plendrio pelo C iro ad hoc, parte i deste. Brasilia,
19 de outubro de 2015. Marcus Vinicius Furtado Co€lho, Presidente.
André Luis Guimardcs Godinho, Relator ad hoc. PROCESSO N.
49.0000.2015.009424-9/COP. Origem: Ministro Gilmar Mendes. Tri-
bunal Superior Elcitoral. Oficio n. 3250 SEPROC 1/CPRO/GAB-
SID. Assunto: Resolugfio TSE n. 21.009/2002. Alteragio. AJUFE.
Exercicio concomitante ou alternado da jurisdigdo eleitoral de 1*
instancia pelos juizes federais ¢ estaduais. Manifestagdo do Conselho
Federal da OAB. Relator: Conselheiro Federal Luciano José Trindade
(AC). EMENTA N. 042/2015/COP. 1- A natureza da Justi¢a Eleitoral
¢ federal, pois integra o Poder Judiciario da Unifo, seu orgamento
advém de verbas federais, sua fiscalizagdo ¢ feita pelo Tribunal de
Contas da Unido, se submete 4 legislagdo da Unido e seus servidores
constituem pessoal da Unifio, remuncrados com recursos federais. 2-
O Juiz Elcitoral ¢ érgdo do Poder Judicidrio, ndo sc confundindo
com nenhum dos outros 6rgdos, nem mesmo com o Juiz Federal ou
com o Juiz Estadual. 3- A expressdo juiz dc direito engloba o juiz
federal, o juiz do trabalho, o juiz eleitoral, o juiz militar ¢ o juiz dos
Estados ¢ do Distrito Federal. distinguindo o juiz togado ou letrado,
provido de formagfio juridica e vitalicio, de outras figuras piblicas
também denominadas dc juizes, porém sem formagdo juridica ¢ néio
vitalicios, d por uma caiegoria ou pela sociedade em cardter
tempordrio, tais como "juiz de paz”, o "juiz classista” ¢ o "juiz leigo”.
4- Enquanto os cargos dc juiz eleitoral ndo forem formalmentc cria-
dos ¢ cstruturados ¢m carreira prépria, o exercicio da jurisdicdo elei-
toral de primciro grau deve ser desempenhado por juizes de direito
que integram as carreiras da justica comum estaduai ¢ federal, em
cardter cumulativo e provisério. 5- A expressao juiz de direito contida
no art. 121, da Constitui¢io Federal, ¢ nos arts. 32 ¢ 36, do Codigo
Eleitoral, cngloba tanto os juizes estaduais quanto os juizes federais.
6- E provavel que a afinidade das matérias juigadas pelos juizes
federais com o direito eleitoral ¢ a integragdo com érgdos federais
beneficiario o funcionamento ¢ a celeridade da justica eleitoral, 7- A
composicdo da Justica Elcitoral observa os principios da pluralidade ¢
da diversidade de origem de scus membros. coroldrios dos principios
republicano, federativo, democrético, da impessoalidade ¢ da impar-
cialidade, devendo ser observado, também, na jurisdigdo cleitoral de
1° grau. 8- A atual estrutura ¢ capilaridade da Justi¢ca Federal indica
a viabilidade de se integrar, progressivamente, os juizes federais na
Justica Eleitoral de 1° grau, se mostrando razodvel que. no presente
momento, essa integracdo ocorra em todas as zonas cleitorais onde
haja segdo ou subsecdo da Justica Federal. bem como nos municipios
com mais de 200.000 eleitores, ainda que nfo sediem vara da Justica
Federal. 9- O exercicio da ]unsdlcao de 1° grau da Justica Elcitoral
por juizes cstaduais ¢ federais ndo s6 se companblhza com 0s sis-
temas politico-eleitoral ¢ de ia da Justica
Eleitoral tragados pela Constituigio chcral como também reforca ¢
aperfcicoa tanto a democracia quanto a cidadania, no que se coaduna

os bros do Conselho Pleno do  com o histérico posicionamento da OAB em defesa do Estado De-
Conselho Fedcral da OAB, por unanimidade, em acother o voto do  mocrdtico de Dircito. 10- Aprovagiio de manifestagio favorave! do
Este documento pode ser verificado no end lotrd http://www.in.go icidade hirml D digital conforme MP n® 2.200-2 dc 24/08/2001, que institui a
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N° 202, quinta-feira, 22 de outubro de 2015

Consclho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil na Petigio 359-
19.2015.6.00.0000/TSE. requerendo scja reconhecida a validade cons-
titucional de decisio do Tribunal Supcrior Eleitoral quc alterc a Re-
soluggo TSE N. 21.009. de 5 de margo dc 2002. para determinar que
a jurisdi¢3o cleitoral de primeiro grau scja cxerclda tanto por juizes
federais quanto por juizes d por d
ahernados de 2 anos, ficando em carater subsididrio o exercicio con-
comitante dos 2 juizes federal e estadual. Acérddo: Vistos, relatados
¢ discutidos os autos do processo em referéncia. decidem os membros
do Consctho Pleno do Consclho Federal da OAB, por maioria, em
acolher o voto do Relator, parte integrante deste. Brasilia-DF. 19 de
outubro de 2015. Marcus Vinicius Furtado Coélho, Presidente. Lu-
ciano Jos¢ Trindade. Relator.

20 de outubro de 2015
MARCUS VINICIUS FURTADO COELHO
Presidente do Conse

3* CAMARA

PAUTA DE JULGAMENTO
CONVOCACAO

A TERCEIRA CAMARA DO CONSELHO FEDERAL DA
ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL reunir-se-d cm Sessio
Ordinéria a ser realizada no dia dez de novembro de dois mil ¢
quinze, a partir das quaterzc horas, em seu plendrio. no cdificio-sede
do Consclho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil, localizado
no Setor de Autarquias Sul (SAUS), Quadra 03, Lotc 01, Bioco M -

4° andar, Brasilia/DF, CEP 70.070-939, quando serd julgado o pro-

cesso abaixo especificado, incluido em pauta, € os remanescentcs das
pautas dc julgamentos anteriores, ficando as partes ¢ os intercssados
a scguir notificados. ORDEM DO DIA: 01- PRESTACAO DE CON-
TAS N. 49.0000.2011.004475-0/TCA. Assunto: Prestacio de Contas
do Conselho Scccional da OAB/Paraiba. Exercicio: 2010. Interes-
sados: Conselho Scccional da OAB/Paraiba. (Gestdo 2013/2015. Pre-
sidentc: Odon Bezerra Cavalcanti Sobrinho OAB/PB 5481; Vice-
Presidente: Vital Bezerra Lopes OAB/PB 7246; Sceretirio-Geral: Val-
berto Alves de Azevedo Filho OAB/PB 11477: Secretdrio-Geral Ad-
junto: Nildo Moreira Nunes OAB/PB 10762 e Dirctor Tesourciro:
Marcus Télio Macédo de Lima Campos OAB/PB 12246. Exercicio
2010: Odon Bezerra Cavalcanti Sobrinho OAB/PB 5481, Luiz Bruno
Veloso Lucena OAB/PB 9821: Marcos Augusto Lyra Ferrcira Caju
OAB/PB 2993; Ivan Maria Fernandes Kurisu OAB/PB 5942 ¢ Leo-
poldo Viana Batista Junior OAB/PB 4942). Relator: Conselheiro Fe-
deral Afcifc Mohamad Hajj (MS). 02- PRESTACAC DE CONTAS
N. 49.0000.2013.008496-3/TCA. Assunto: Prestagio de Constas do
Consetho Scccional da OAB/Rio de Janciro. Exercicio: 2012. In-
teressados: Consclho Seccional da OAB/Rio de Janeiro. (Gestdo
2013/2015. Presidente: Felipe de Santa Cruz Oliveira Scaletsky
OAB/RJ 95573; Vice-Presidente: Ronaldo Eduardo Cramer Veiga
OAB/RJ 94401; Sccretdrio-Geral: Marcus Vinicius Cordeiro OAB/R]
58042; Secrctaria-Geral Adjunta: Fernanda Lara Tortima OAB/RJ
119972 e Dirctor Tesourciro: Luciano Bandcira Arantcs OAB/RJ
85276. Exercicio 2012: Wadih Nemer Damous Filho OAB/RJ 768-B;
Scrgio Eduardo Fisher OAB/R] 17119; Marcos Luiz Oliveira de Sou-
7a OAB/RJ 61160; Wanderlcy Rebello de Ofiveira Filho OAB/RJ
37470 ¢ Marccllo Augusto Lima dc Oliveira OAB/RJ 99720). Re-
lator: Conselheiro Federal Henri Clay Santos Andrade (SE). 03-
PRESTACAO DE CONTAS N. 49.0000.2015.000320-8/TCA. As-
sunto: Prestagdo de Contas do Consclho Scecional da OAB/Alagoas.
Exercicio: 2013. dos: Consclho ional da OAB/Alagoas.
(Gestio 2013/2015. Presidentc: Thiago Rodrigucs de Pontes Bomf{im
OAB/AL 6352; Vice-Presidente: Ednaldo Maiorano de Lima
OAB/AL 5081; Secretdrio-Geral: Fabio Henrique Cavalcante GO-
MES OAB/AL 4801; Secrctirio-Geral Adjunto: Davi Antdnio Lima
Rocha OAB/AL 6640 ¢ Dirctora Tesourcira: Karoline Mafra Sar-
mento Beserra OAB/AL 7072). Relator: Consclheiro Federal José
Candido Lustosa Bittencourt de Albuquerque (CE). 04- PRESTACAO
DE CONTAS N. 01.0000.2015.000669-7/TCA. Assunto: Prestaco de
Contas do Consciho Scccional da QOAB/Acre. Excreicio: 2014. In-
teressados: Consclho Scccional da OAB/Acre. (Gestdo 2013/2015.
Presidente: Marcos Vinicius Jardim Rodrigucs OAB/AC 2299; Vice-
Presidentc: Luiz Saraiva Corrcia OAB/AC 202; Sccrctdrio-Geral:
Jofio Paulo Setti Aguiar OAB/AC 3080; Secrctdrio-Geral Adjunto:
Cassio de Holanda Tavarcs OAB/AC 2519 c Dirctora Tesourcira:
Waneska Salvatico OAB/AC 2428). Relator: Consclheiro Federal Sér-
gio Eduardo Fisher (RJ). 05- PRESTACAO DE CONTAS N.
49.0000.2015.008001-0/TCA. Assunto: Prestagio de Contas do Con-
selho Seccional da OAB/Alagoas. Exercicio: 2014. Interessados: Con-
sclho Seccional da OAB/Alagoas. (Gestdo 2013/2013. Presidente:
Thiago Rodrigues dc Pontcs Bomfim OAB/AL 6352; Vice-Presi-
dente: Ednaldo Maiorano de Lima OAB/AL 5081; Sccretario-Geral:
Fabio Henrigue Cavaicantc GOMES OAB/AL 4801; Secretdrio-Geral
Adjunto: Davi Anténio Lima Rocha OAB/AL 6640 ¢ Diretora Te-
soureira: Karoline Mafra Sarmento Beserra OAB/AL 7072). Relator:
Consclhciro Federal José Cindido Biticncourt de Albuquerque (CE).
06- RECURSO N. 49.0000.2015.010437-1/TCA. Assunto: Recurso.
Auxilio Mensal. Recte: Caixa de Assisténcia dos Advogados de SZo
Pauto - CAASP. (Advs: Andre Aranha Rossignoli OAB/SP 125739 ¢
Elianc Yara Zaniboni OAB/SP 262222). Recdo: José Francisco Cen-
teno Roxo OAB/SP 232469. (Adv: Jos¢ Francisco Centeno Roxo
OAB/SP 232469). Intercssado: Consclho Scccional da OAB/Sdo Pau-
lo. Relator: Consclheiro Federal Elion Jose Assis (RO). OBS.: Os
processos que nio forcm julgados permanccerio na pauta de jul-
gamentos das Sessbes scguintcs, sem nova publicagio.

Brasilia. 20 de outubro de 2013
ANTONIO ONEILDO FERREIRA
Presidente da Turma

CONSELHO SECCIONAL DO ESTADO DO AMAPA
PORTARIA N* 3, DE 13 DE OUTUBRO DE 2015

Com. Eleitoral OAB/AP

O Senhor Presidente da Comissdo Eleitoral da Ordem dos
Advogados do Brasil - Scccional do Amapd, Dr. EIDE JOSE MA-
CHADO DE OLIVEIRA FIGUEIRA, no uso das atribui¢des que lhe
sdo conferidas pelo Estatuto da OAB - Lei 8.906, de 04 de julho de
1994 ¢ por seu Regulamento; Provimenio n° 146/2011, do Conselho
Fedcral da Qrdem dos Advogados do Brasil, Resoluggio 001/2015-Dir.
OAB/AP ¢ EDITAL DE ELEICAO OAB/AP - TRIENIO 2016/2018,
resolve: Art. 1° - Tornar publico, para os fins do disposto no item IV,
do art. 6° c/c art. 8°, todos do Provimento n°® 146/2011, do Conselho
Federal da Ordem dos Advogados do Brasil, que requercu, perante
esta Comissdo Eleitoral, na data de 14 dc outubro de 2015, pedido de
registro de chapa, denominada "OAB DA GENTE", para as cleicles
2015 da OAB/AMAPA, o Advogado-Candidato ULISSES TRASEL.
com os scguintes integrantes:

DIRETORIA: .

Presidente: ULISSES TRASEL, OAB/AP n 696-B, Av.
Iracema Carvao Nunes. 635, Bairro Centro, Macapa-AP:

2. Vice-Presidente: ROGERIO BAIA DE SOUSA OAB/AP
n° 1547, Rua D-14, n® 166, Vila Amazonas, Santana-AP;

3. Sccretario-Geral: LUCIANO DEL CASTILO SILVA.
OAB/AP n° 1586, Rua S3o José, n® 796, Bairro Julido Ramos, Ma-
capd-AP;

4. Scerctdria-Geral Adjunta: SONIA MARIA DA SILVA
FERREIRA LIMA, OAB/AP n° 1326, Avenida Desidério Anténio
Coelho, n° 701, Bairro do Trem, Macapi-AP;

5. Tesourciro: RAIMUNDO EVANDRO DE ALMEIDA
SALVADOR JUNIOR, inscrito na OAB/AP n° 839, Av. Iracema Car-
vio Nunes, n° 584, Bairro Central, Macapd-AP.

CONSELHEIROS SECCIONAIS:

6. Conselheiro: ADIVAN VITOR BARROS PINTO DE
OLIVEIRA, OAB/AP u® 1358, Rua Manoe! Eudoxio Percira, n°
1235, Bairro Centro, Macapi-AP;

7. Conselheiro: ANA KARINA GUERRA MATOS.
QAB/AP 842, Avenida Raimundo Alvares da Costa, n° 1426, Bairro
Central, Macapé-AP;

8._ Consclheiro: BENEDITA DO ESPIRITO SANTO MO-
RAES LEAO, OAB/AP n° 870, Avenida Ambrésio Licio da Silva, n®
124, Bairro S&o Lazaro, Macapd-AP;.

9. Conselhelro CESAR QUEOPS MONTEIRO DA SILVA,
OAB/AP n° 645, Av. Mendonga Furtado, n° 992, Bairro Central,
Macapi-AP;

10. Consclhciro: DOUGLAS LUZZATTO, OAB/AP n°
1771, Avenida. Jovino Dinod, n° 3092, Bairro Trem, Macapa-AP;

11. Conselheiro: EDUARDO EDSON GUIMARAES LO-
PES, OAB/AP n° 392-B, Avenida Raimundo Alvares da Costa, n®
968-B;

12. Consclhciro: FABRICIO BORGES ~ OLIVEIRA.
OAB/AP n° 1790, Avenida 1° de Maio, n® 896, Bairro Trem, Macapi-
AP;

13. Conselheiro: FABIO CARVALHO VERZQLA, OAB/AP
n° 1270, Avenida Mateus de Azevedo Coutinho, n° 39, Bairro Julido
Ramos, Macapa-AP;

14. Conselheiro: GIRLENE TEIXEIRA GOMES, OAB/AP
n° 778, Avenida Cora de Carvalho, n° 1388, Bairro Centro, Macapa-

15. Consclheiro: HELISIA COSTA GOES, OAB/AP n® 800,
Avenida Raimundo Alvares da Costa, n® 338, Bairro Centro. Macapd-
AP;

16. Conselheiro: LUCIDEA PORTAL MELO DE CARVA-
LHO, OAB/AP n° 1196, Avenida FAB, n° 2000, Bairro Centro, Ma-
capa-AP;

17.  Consclheiro: MARCIONILIA NUNES FREIRE,
OAB/AP n° 1300-B, Avenida. Mendonga Furtado, n° 684, sala B.
Bairro Centro. Macapa-AP;

18. Conselheiro: MAX MARQUES STUDIER. OAB/AP n°
1366-A. Avenida Pedro Baido, n° 855, Bairro Centro, Macapa-AP;

19. Conselhciro: MICHEL CORREA ~ WAN-MEYL,
OAB/AP n° 906-B, Avcnida Henrique Galicio, n® 1224, Bairro Trem,
Macapi-AP;

20. Consclhciro: NILDO JOSUE PONTES LEITE, OAB/AP

n° 118, Rua So José, n° 1698, Bairro Centro, Macapa-AP;

21. Conselhciro: NILSON MONTORIL DE ARAUJO JU-
NIOR, OAB/AP n° 530, Avenida Iracema Carvio Nuncs, n° 584,
Bairro Centro, Macapi-AP;

22. Consclheiro: OLAVO DOS SANTOS ALMEIDA,
OAB/AP n® 637, Rua Ubaldo Figucira, n® 1333, Bairro Nova Brasilia,
Santana-AP;

23. Consclheiro: ROBERTO ARMOND FERREIRA DA
SILVA, OAB/AP n° 1275-A, Avenida Manocl Eudoxio Percira, n®
1346, Bairro Santa Rita, Macapa-AP;

24. Conselheiro: ROGERIO DE CASTRO TEXEIRA,
OAB/AP n°® 596, Avenida Duque de Caxias, n° 1129, sala 604, Bairro
Santa Rita, Macapa-AP;

25. Conselheiro: RAMON BATISTA DO REGO, inscrito na
OAB/AP n° 1453, Rodovia JK, n° 4440, Residencial Portal do Sol, R
03, casa 305, Bairro Universidade, Macapa—AP

26. Consclheiro: SANDRA NAZARE FERNANDES DE
ALMEIDA, OAB/AP n° 1197, Avenida Raimundo Alvares da Costa,
n° 385, Bairro Central, Macapa-AP;

27. Consclhciro: SIMONE SOUZA DOS SANTOS CON-
TENTE. OAB/AP n° 1233. Rua Tiradentes, n° 501, Baitro Centro,
Macapd-AP;

28. Conselheiro: WALDEIR GRACIA RIBEIRO, OAB/AP
n° 1480, Rua Eliczer Levy, n° 2734, Bairro Trem, Macapa-AP;

29. Conselheiro: WILKER DE JESUS LIRA, OAB/AP n*
1711, Avenida FAB, n°® 2061, 2° andar, sala A, Bairro Centro;

30. Consclheiro: WONNAS HENRIQUE FERREIRA DA
ROCHA, OAB/AP N° 1227, Rua So José, n® 2442, Bairre Centro,
Macapi-AP.

CONSELHEIROS SECCIONAIS SUPLENTES:

31. Conselheiro Suplente: ANGELO RONAN DOS ANJOS
FERREIRA, OAB/AP n° 1506, Avenida Henrique Galicio, n° 1637,
Bairro Santa Rita, Macapéd-AP;

33. Conselheiro Suplente: CAMILA QUINTO FERREIRA,
QAB/AP n® 1685, Avenida Iracema Carvdo Nunes, n° 207-C, Bairro
Centro, Macapé-AP;

34. Consclheiro Suplentc: DELCIC FERREIRA DE MA-
GALHAES. OAB/AP n° 611-B, Avenida Diogenes Silva, n° 2015,
Bairro Buritizal, Macapd-AP;

35. Conselheiro Suplente: ELONEIDE DA COSTA LOBA-
TO, OAB/AP n° 958, Avenida Feliciano Coclho, n® 1030, Bairro
Trem, Macapd-AP;

36. Conselheiro Suplente: FERNANDO ANTONIO HORA
MENEZES JUNIOR, OAB/AP n° 1223, Avenida Pedro Américo, n®
180-A, Bairro Laguinho. Macapa-AP;

37. Conselheiro Suplente: JUSELMA NEGRY E SILVA.
OAB/AP n° 890, Rua Claudomiro de Moura, n® 1520, Bairro Novo
Buritizal, Macapa-AP;

38. Conselheiro Suplente: LUIZ ANTONIO PIVOTO FOR-
NARI, OAB/AP n° 1884-B, Rua Hamilton Silva. n° 235;

39. Conselheiro Suplente: MARTA DO SOCORRO DA CU-
NHA LIMA, OAB/AP 1369-B, Rua Eurico dos Santos Barbosa, n°
1328, Bairro Universidade, Macapa-AP;

40. Conselheiro Suplcmc MARINETE CAMBRAIA BE-
NICIO DIAS, QAB/AP 1° 874, Avenida FAB. n° 1995, Bairro Cen-
tro, Macapa-AP.

CONSELHEIROS FEDERAIS TITULARES:

1. Conselheiro Federal: JOSE LUIS WAGNER, OAB/AP
1235-A, Avenida Conego Domingos Maltéz, n° 990, Bairro Trem,
Macapi-AP;

2. Conselhciro Federal: RICARDO SOUZA OLIVEIRA,
OAB/AP n° 261, Av. Euclides da Cunha, n® 111, Bairro Centro,
Macapa-AP;

3. Consclheiro Federal: TIAGO STAUDT WAGNER,
OAB/AP n° 1234-A, Avenida Cénecgo Domingos Maltéz, n® 990,
Bairro Trcm, Macapd-AP.

CONSELHEIROS FEDERAIS SUPLENTES:

1. Conselheiro Federal Suplente: ALEX SAMPAIO DO
NASCIMENTO, OAB/AP n° 770, Av. 13 de setembro, n® 1738-A.
Bairro Buritizal. Macapi-AP;

2. Consclheiro Federal Suplente: GILSON PEREIRA DA
SILVA, OAB/AP n° 904-A, Av. FAB. n° 1070, Bairro Centro. Ma-
capa-AP;

3. Consclheiro Federal Suplente: IVANCI MAGNO DE OLI-
VEIRA, OAB/AP n° 1004, Rua Salvador Diniz, n° 1075-B, Bairro
Centro, Santana-AP. N

DIRETORIA DA CAIXA DE ASSISTENCIA:

1. Presidente: RODIVAL ISACKSSON ALMEIDA,
OAB/AP n° 1014, Rua Procépio Rola. n° 623-B, Bairro Central,
Macapéd-AP;

2. Vice-Presidente: RONISE SILVA DA SILVA, OAB/AP n°
829, Rua Claudio Licio Montciro, n® 1380, Bairro Novo Horizonte,
Santana-AP;

3. Seccretario-Geral: RAFAEL TEIXEIRA BEZERRA,
OAB/AP n° 2322-A, Avenida General Gurjio, n°® 414, Bairro Centro,
Macapi-AP;

4, Sceretario-Geral da Adjunto: JOSE AMAURI AGUIAR
LOBO, OAB/AP n° 944, Avenida Mendonga Furtado, n® 620, Bairro
Ceniro, Macapé-AP;

5. Tesouraria: ANDRE LUIZ MEDEIROS DE OLIVEIRA,
OAB/AP n° 1280, Avenida Procépio Rola, n° 623-B, Macapi-AP.

SUPLENTES DA CAIXA DE ASSISTENCIA:

1. Suplente: TANISE PARMEGGIANI DA SILVA, OAB/AP
2633-A. Avenida Conego Domingos Malicz. n® 990, Bairro Trem.
Macapa-AP; 3

2. Suplente: TATIANA NASCIMENTO AMANAJAS,
OAB/AP n° 1200, Avenida FAB, n° 1070, Bairro Centro, Macapi-

3. Suplente: RAFAELLA ARAUJO CARVALHO. OAB/AP
n° 1714, Avenida Duque de Caxias, n°® 1129, sala 604, Bairro Centro,
Macapé-AP.

Art. 2° - Publique-se nos quadros de avisos da Scerctaria do
Consclho Seccional da OAB AMAPA ¢ da Subscgiio de Santana. na
Imprensa Oficial e sitio eletrdnico desta Seccional.

CIDE JOSE MACHADO DE OLIVEIRA FIGUEIRA
PORTARIA N* 4, DE 16 DE OUTUBRO DE 2615

Com. Elcitoral OAB/AP

© Senhor Presidente da Comissdo Eleitoral da Ordem dos
Advogados do Brasil - Scccional do Amapé, Dr. EIDE JOSE MA-
CHADO DE OLIVEIRA FIGUEIRA, no uso das atribuigdes que lhe
sdo conferidas pelo Estatuto da OAB - Lei 8.906, de 04 de julho de
1994 ¢ por seu Regulamento; Provimento n® 146/2011, do Conselho
Federal da Ordem dos Advogados do Brasil, Resolugdo 001/2015-Dir.
OAB/AP ¢ EDITAL DE ELEICAO OAB/AP - TRIENIO 2016/2018.
resolve:

Art. 1° - Tornar publico, para os fins do disposto no item IV,
do art. 6° c/c art. 8°. todos do Provimento n° 146/2011, do Consclho
Federal da Ordem dos Advogados do Brasil, que requereu. perantc
esta Comisséio Elcitoral, na data de 15 de outubro de 2015, pedide dc
registro de chapa, denominada "OAB DA GENTE", para as clei¢des
2015 da OAB Subscgdo dc Santana, o Advogado-Candidato LEIVO
RODRIGUES DOS SANTOS, com os seguintcs integrantes:

Este documento pode ser verificado no enderego cletronico hitp:/www.in.govbr/auenticidadehtml, D

pelo cédigo 00012015102200162

Sioital

conforme MP n® 2.200-2 de 24/08/2001, quc institui 2
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