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Vistos. LUIS ROBERTO DEMARCO ALMEIDA requereu a condenacdo de
NELIO MACHADO e OUTROS ao pagamento de indenizacao por danos
morais em razdo de difamacdo e calinia em matéria jornalistica. Narra a
inicial que em 3 de dezembro de 2008 foi publicada, no site “Consulton
Juridico” matéria jornalistica intitulada “Fogo de Encontro - Adv. de Dantas
diz que Chicaroni trabalhou para a PF”, de autoria do jornalista corréu,
ICléudio Julio Tognoli, sendo o corréu Nélio Machado o entrevistado comoj
advogado de Daniel Dantas. O autor manifesta-se ofendido pelas acusacgodes
de que “é ativista profissional a servico dos concorrentes de Dantas” e que
|e|e teria comparecido a Policia Federal em Brasilia, sem ser chamado, para
atuar como consultor e, apds, como assistente de acusagdao do Ministério
Pablico. Afirma, ainda que o Autor estava sendo remunerado para
prejudicar Daniel Dantas: “sdo as informagdes da Italia de que ele era pago
para neutralizar Daniel Dantas” e que “"Recentemente, Demarco contratou
mais um assessor de imprensa, Luis Nassif”. Prossegue o jornalista corréu
Claudio Julio Tognoli na afirmacdo de que “segundo processo que corre em
Mildo, Demarco usa dinheiro para remunerar diversos agentes, como 0
jornalista Paulo Henriqgue Amorim”, para atuar contra o Sr. Daniel Dantas.
Diz o Autor que nenhuma destas informacdes sdo veridicas, que é notoriof
que ja foi feito sécio do Sr. Dantas e os conflitos entre eles ja foram,
inclusive, objeto de demanda que tramitou na Inglaterra e ja julgada em|
ultima instancia, no Conselho Privado de Sua Majestade (Privy Council of
Her Majesty) a favor do Autor. Por outro lado, segundo o Autor, é fato que
ele e o jornalista Paulo Henrique Amorim sdao assistentes de acusacao de
processo criminal movido pelo Ministério Publico Federal contra o Sr. Dantas
e outros, por terem, ambos, sido espionados ilegalmente. E, o primeiro|
corréu é advogado do Sr. Dantas e sabedor deste feito. Nega qualquer
influéncia nas investigacbes da Policia Federal e do Ministério Publico
Federal que motivou a prisdao de Daniel Dantas. Insurge-se contra a
reportagem sob o argumento de que o texto é difamatério e caluniador, no
sentido estrito criminal. Reclama também a condenacdo dos réus a
publicacdo da R. sentenca, cf. art. 75, de Lei de Imprensa, as suas
expensas em periddicos de grande circulagdo nacional. Houve decisao
declinatéria de competéncia de distribuicao por prevencao, v. fls. 29. Na
contestacao a fls. 52 e segs., o corréu, Nélio Roberto Seidl Machado,
requereu a improcedéncia do pedido sob os argumentos de que a matérial
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jornalistica em exame ndo contém nenhuma aleivosia, ou lesao aos direitos
de personalidade do Autor. E, de que agiu e falou a época, na condicao de
Advogado criminalista de Daniel Dantas. Invoca a aplicacao de regra
Constitucional que assegura ao Advogado, nos limites da Lei, al
inviolabilidade por seus “atos e manifestacbes no exercicio de
profissao” (CF, art. 133), cf. fls. se repercute na Lei 8.906, de 1994, art. 2°,
§ 39), até porque reputou indispensavel a liberdade de patrocinio (idem,
art. 79, inciso I). O Estatuto da advocacia prevé que “o Advogado tem
imunidade profissional e, desde que no exercicio de sua atividade, nao sera
passivel de punicdo qualquer injaria, difamacdo ou desacato, em juizo ou
fora dele, sem prejuizo das sancdes disciplinares perante a OAB, pelos
excessos que vierem a ser cometidos. Ademais, o préprio Direito Penal,
quer para efeito de excludente de pena, quer para elemento removedor da
ilicitude, defende a “imunidade judiciaria”, rejeitando qualquer forma él
ofensa, difamatdria ou injuriosa, perante o Juizo, na discussao da causa,
seja pela parte ou seu nuncio, (cf. CP, art. 142, I). Vale lembrar, imunidade
essa proveniente das especificidades da advocacia, sob a otica de que 0
proprio exercicio de suas fungdes mexe com suas concepcdes fazendo-o (ao
advogado), tornar-se mais combativo e apaixonado pela causa, se gloriando|
quando alcancados seus objetivos e deixando-os impacientes quando
julguem atentatdrios aos direitos e interesses que defendem como se seus
proprios fossem. A peca contestatdria veio instruida com iniciais de “queixa-
crime” contra o Autor, subscritas pelo corréu, Advogado, Dr. Nélio Machado.
Réplica a fls. 104 e segs. Na contestacdo a fls. 162 e segs., os corréus,
Double Editorial Ltda. - EPP, e o jornalista, Claudio Julio Tognoli,
requereram a improcedéncia do pedido sob os argumentos de que, comol
revelado na inicial, o Autor e Daniel Dantas sao adversarios publicos, e de
que a matéria jornalistica € mais uma dentre tantas envolvendo o Autor €
seu antigo parceiro, que eram socios do Grupo Opportunity, cuja disputa
teve inicio por conta do interesse no Setor de Telecomunicagdes que, na
gestdo de FHC, foi privatizado. O milionario mercado de Telefonia que seg
apresentava fez dos dois amigos, hoje, inimigos figadais. Esclarece que em|
meados de 2000, a Brasil Telecom (BRT), precisamente, Daniel Dantas €
Carla Cicco, presidente da empresa, contratou a agéncia investigadora Knoll
para espionar a Telecom Itdlia. Nessa investigacao de Knoll foram
descobertas as ligacdes do politico Petista, Sr. Luiz Gushiken, que ofereceu
“ajuda” ao Autor para obter aliados na CVM (Comissao de Valores
Mobilidrios) na disputa com Dantas. Essas informagdes ganharam
notoriedade com as diversas matérias jornalisticas publicadas, a saber: (i)
“Alto escaldao do governo é alvo de espionagem, diz jornal”, Jornal O Estado
de Sdo Paulo, de 2/07/2004 (doc. 02); (ii) “Defesa e Investigacao”, de
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27/07/2004, Jornal Folha de Sdo Paulo (doc. 03); (iii) “Um negodcio de
espides”, de 28/07/2004, edicao 1864, de VEJA (doc. 04); (iv) “Ideologia na
Rede - Loja Virtual estd hospedada em site de uma dos alvos de
espionagem”, de 30/07/2004, Jornal Folha de Sao Paulo (doc. 05). Encerra
a defesa com o argumento de que a reportagem “Sub Judice” é mera
reproducdo da entrevista concedida pelo Advogado corréu, na época, em
defesa de direitos e interesses de Daniel Dantas. Réplica a fls. 259 e segs.
Instadas as partes a especificarem provas, somente o autor requereu proval
testemunhal. E o relatério. DECIDO. Conheco diretamente do pedido, cf.
art. 330, I, do CPC. A pretensao inicial nao merece acolhimento. Infere-se
dos autos o conteudo do excerto jornalistico, apontado pelo préprio autor
como lesivas a sua honra, copiado a fls. 18, sem seu segundo paragrafo. De
modo que incontroversa a sua ocorréncia. Confira-se a transcricao do
trecho: “(...) Em entrevista a este site, Machado afirma que é necessarig
“apurar a participacdo do empresario Luis Roberto Demarco na privatizacao
da Operacdao”. O advogado descreve o empresario como um ‘“ativista
profissional a servico dos concorrentes de Dantas”. E lembra que, na
Operagao Chacal (também contra Dantas) “ele compareceu a Policia Federal
em Brasilia, sem ser chamado, para atuar como consultor e, depois, como|
assistente de acusacdo do Ministério Publico”. A prova de que o interesse de
Demarco é monetario, diz Machado, “sdo as informacdes da Itdlia de que
ele era pago para neutralizar Daniel Dantas”. Segundo processo que corre
em Mildo, Demarco usa o dinheiro para remunerar diversos agentes, como
o jornalista Paulo Henrique Amorim. “Recentemente, Demarco contratou
mais um assessor de imprensa, o Luis Nassif”.” Note-se que os direitos a
liberdade de pensamento e expressao sao preceitos fundamentais
garantidos pelos incisos IV e IX, do artigo 5°, da Constituicdo Federal. Uma
das formas de garantir a concretizacdo destes direitos estd prevista na
propria Carta Magna, em seu artigo 220, que dispde sobre a protecao da
manifestacgdo do pensamento, criagao, expressao e informagao, sob
qualquer forma, processo ou veiculo. Esta liberdade, contudo, encontra sua
limitagdo em outras garantias estabelecidas pela Constituicao, dentre elas,
a protecao aos direitos da personalidade e a dignidade humana, que §
assegurada no inciso I do artigo 19, como um dos Fundamentos da Ordem
Constitucional Brasileira. A jurisprudéncia de nossos Tribunais fixou como|
limite ao exercicio da liberdade de imprensa, em detrimento dos direitos da
personalidade dos individuos, a veiculacdo de informacdes verdadeiras e
minimamente comprovaveis, ainda que somadas a outras de conteldo
meramente critico. No caso dos autos, o 6rgdao de divulgacdo exauriu a
obrigacao-direito de natureza coletiva, desvendando fatos relevantes, sem
intencdo de expor o autor ao descrédito ou ofender-lhe a honra pessoal.
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Nao houve na matéria a intencdao de extrapolar a liberdade de manifestagdo
de pensamento e de informacao, até porque dos documentos juntados pelo
autor aos autos, verifica-se apenas o segundo paragrafo de fls. 18, em que
seu nome é mencionado. Infere-se dos autos também que é incontroversa a
adversidade publica entre o autor e o Sr. Daniel Dantas. Verifica-se aindal
que a reportagem faz mencdo a dados extraidos de outras agdes. Houve
inclusive noticia da rejeicdo da queixa-crime apresentada pelo autor diante
dos mesmo fatos narrados na inicial, v. fls. 440/443. Ressalte-se entao,
que, ndo houve abuso no exercicio da liberdade de informacdo, tampouco|
pratica de ato ilicito, pois a noticia tinha cunho informativo, de interesse
geral, retratava situacdo real, tudo a constituir exercicio de plena liberdade
de informacdo jornalistica, sem ocasionar o pretendido dano moral. Além|
desses aspectos, o que se verificou foi o exercicio do direito de critica,
inerente a liberdade de imprensa e também de figurar o corréu Nelio como
advogado de Daniel Dantas, aproveitando-se, nesse caso, da prerrogativa
da imunidade profissional, cf. lhe confere a Lei 8.906/1994, art. 29, §30 ¢
amparado pela CF, art. 133. Nesse sentido, confira-se: RESPONSABILIDADE
CIVIL - Dano moral - Frases ofensivas e injuriosas langadas em peticao
inicial por advogado contra ex adverso - Nao ocorréncia - Mero animus
narrandi - Inexisténcia de ilicitude a ensejar reparagao por dano moral - O
advogado é invioldavel por seus atos e manifestacbes no exercicio da
[profissao (art. 133 da CF/88 e art. 29, § 39, do Estatuto da Advocacia) -
Sentenca de improcedéncia mantida - Recurso desprovido. (Apelacdo nojf
0243142-55.2009.8.26.0002 - 73 Camara de Direito Privado TJ/SP -
Mendes Pereira - 29.8.2012). Doutrinariamente, confira-se:
‘Evidentemente que a sé contundéncia na defesa de um ponto de vista nao
pode ser tida como ofensiva. Nem as criticas mais incisivas a atuacao da
outra parte ou dos auxiliares do juizo (serventuarios, peritos, intérpretes ¢
outros) podem ser tidas como ofensivas”. (Rui Stoco, Tratado de
Responsabilidade Civil, 72 ed, 2007, SP, editora Revista dos Tribunais, pag.
516). Diante do exposto, ndo ha que se falar em dever indenizatdrio, por
auséncia dos requisitos dos art. 186 e 927, ambos do Cddigo Civil. Pelo
exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido. Condeno o autor ao pagamento
das custas processuais e honorarios advocaticios arbitrados em quinze mil
Reais para cada corréu, cf. art. 20, §4°, do CPC. P.R.I. Sdo Paulo, 17 de
setembro de 2012. CLAUDIA MARIA PEREIRA RAVACCI Juiza de Direito
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