PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
SETIMA CAMARA CIVEL

AGRAVO DE INSTRUMENTO N©: 0077988-63.2021.8.19.0000

DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento, com pedido de efeito
suspensivo, interposto diante da decisao proferida em agao popular. O

conteldo da decisao recorrida é o seguinte:

“... Dessa forma, ao menos em sede de juizo sumario, é
possivel vislumbrar a probabilidade do direito afirmado na
inicial, visto que o Decreto Municipal n® 30/2021, por nao
conter motivacao coerente com a majoracao dos valores
da das tarifas referenciais, por infringéncia do devido
processo administrativo , desponta como ato invalido e
instrumento de afronta aos principios da legalidade,
moralidade e modicidade tarifaria. O “periculum in mora’,
por sua vez, reside nos prejuizos que usuarios poderao
experimentar, tamanho o risco de se verem alijados, por
questdes de ordem financeira, da prestacdo dos servigos
essenciais de agua. Isso posto, defiro a liminar, para
suspender os efeitos do Decreto Municipal n°® 30/2021,
datado de 03.02.2021, que concedeu o reajuste de
23,77% na tarifa do Sistema de Captacdo, Tratamento e
Distribuicdo de agua Potavel o Municipio de Santo Antonio
de Padua. até ulterior deliberacdo, devendo a ré
FORTALEZA  AMBIENTAL E GERENCIAMENTO DE
RESIDUOS LTDA abster-se, imediatamente, de efetuar

cobranca com base nos novos valores instituidos pelo

CLAUDIO BRANDAO DE OLIVEIRA:15376 ﬁggg}ag%EszgélgleglzJ]b?géSR/%\gNDAO DE OLIVEIRA





referido Decreto, sob pena de multa de R$500.OE

(quinhentos mil) por més de descumprimento....”

Alega a parte agravante, ré na agdo popular, que presta o
servico de captacdo, tratamento e distribuicio de agua potavel no
Municipio de Santo Antbonio de Padua. Afirma que a liminar deferida,
determinou a “(...) a suspensao dos efeitos do Decreto Municipal n©
30/2021, datado de 03.02.2021, que concedeu o reajuste de 23,77% na
tarifa do Sistema de Captacao, Tratamento e Distribuicdo de agua

Potavel de Santo Antonio de Padua”.

Apds fazer consideracdes sobre a necessidade do reajuste para
manter o servico de forma adequada, formula o agravante pedido de

atribuicao de efeito suspensivo.

Em cognicdao sumaria, constata-se a auséncia de um dos
requisitos necessarios para a concessao do efeito suspensivo, ou seja, a
probabilidade de provimento futuro do recurso, tendo em vista que a decisao
agravada esta bem fundamentada e ndo se revela teratoldgica, contraria a Lei
ou evidente prova dos autos.

A parte agravante ndo € concessionaria do servigo publico de
captacdo, tratamento e distribuicdo de agua potavel em Santo Antonio de
Padua. Sua outorga € precaria e nao foi resultante de licitacdo na forma
exigida no artigo 175 da Constituicao e 2° da lei n® 8.987/95.

Por ser precario o vinculo existente, inexiste contrato definindo os
investimentos que devem ser feitos pelo delegatario. A auséncia de
procedimento licitatorio e do contrato de concessao acaba por comprometer a
pretensao do agravante, afastando o requisito da plausibilidade do direito,

indispensavel para deferimento do pedido de efeito suspensivo.






Cumpre ressaltar, que decisdao impugnada apenas analisou, €
sede de tutela provisoria, a legitimidade do Decreto Municipal n©
30/2021, sem adentrar no exame de seu mérito administrativo. Logo,
nao se vislumbra, em tese, qualquer irregularidade no pronunciamento

judicial.

Portanto, indefiro o pedido de efeito suspensivo.

Tendo em vista que a autora popular, ora agravada, ja apresentou
as suas contrarrazoes, intime-se os demais réus na acao popular para que se
manifestem, apds, independentemente de nova conclusdo, remetam-se os
autos ao Ministério Publico.

Rio de Janeiro, 27 de outubro de 2021.

CLAUDIO BRANDAO DE OLIVEIRA
DESEMBARGADOR RELATOR
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