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RELATORIO

1. Trata-se de Recurso Especial interposto pelo MINISTERIO

PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO, com fundamento nas alineas a e ¢ do
art. 105, Il da Constituicdo Federal, contra Acérdéo do TJ/SP, assim ementado:

ACAO CIVIL PUBLICA. AMBIENTAL. INSTITUICAO DE
RESERVA LEGAL REGRAS AUTOAPLICAVEIS IMOVEL COM AREA
SUPERIOR A 4 (QUATRQ) MODULOS FISCAIS). NAO INCIDENCIA
DA REGRA PREVISTA NO ARTIGO 67 DO NOVO CODIGO
FLORESTAL (LEI 12.651/2012). POSSIBILIDADE DE COMPUTO DA
AREA DE PRESERVACAO PERMANENTE NA RESERVA LEGAL
(ART.15 DO CODIGO FLORESTAL VIGENTE). INSTITUICAO E
REGULAMENTAGCAO DO CADASTRO AMBIENTAL RURAL
PREVISTO NO NOVO CODIGO FLORESTAL (LEI 12.651/2012), POR
MEIO DO DECRETQ 8.235, DE 5.05.2014, E. DA INSTRUCAO
NORMATIVA - 2/MMA, DE 6.5.2014 AVERBACAO DA AREA
DESNECESSIDADE.

1. Para os imoveis que medem mais de quatro modulos
fiscais, a instituicdo de 20% de area de reserva legal, exigéncia da
entdo Lei 4.771/65, também € feita pela Lei 12.651/2012 que a
revogou, mas agora com a instituicio de novas regras, sendo,
portanto, plenamente autorizado o computo da area de APP na
reserva legal, desde que preenchidos os requisitos do art. 15 da
aludida lei. Ademais, a area de reserva legal pode ser utilizada sob
regime de manejo florestal sustentavel, conforme preceitua o art. 20
da atual lei, sendo que sua localizacdo deve ser aprovada pelo 6rgao
ambiental competente e, quanto a regularizacao, esta podera se dar
na forma de recomposicdo, permissdo de regeneracdo natural ou
compensacdo (art. 66), atentando-se para 0S novos prazos
concedidos para a recuperacao e realizacdo da reserva legal (arts. 29
e seguintes do Novo Cédigo Florestal).

2. Dispde expressamente o Cobdigo Florestal (Lei



12.651/2012, com redacdo dada pela Lei 12.727/2012) que a reserva
legal deve ser registrada tdo-somente no CAR (Cadastro Ambiental
Rural) e que tal registro desobriga a averbacdo no Cartério de
Registro de Iméveis. Assim, quanto a obrigacao voltada ao registro da
area de reserva legal no cadastro imobiliario por meio da averbacao,
procedimento que se reputava como necessario com o fim de permitir
a fiscalizacdo da manutencdo e preservacao de tal area contida nos
iméveis rurais, vé-se que nao mais exigida em funcdo das recentes
publicacdes do Decreto 8.235, de 5 de maio de 2014, e da Instrugao
Normativa 2/MMA, de 6 de maio de 2014, que estabelecem
procedimentos a serem .adotados para a inscri¢do, registro, analise e
demonstracdo das informacdes ambientais sobre os imdveis rurais no
Cadastro Ambiental Rural CAR, bem como para a disponibilizacéo e
integracéo dos dados no Sistema de Cadastro Ambiental Rural SICAR,
registro publico eletrén ico de @ambito nacional, de forma a
instrumentalizar as normas contidas na Lei 12.651/12 (fls. 477/486).

2. Opostos Embargos de Declaracédo, foram rejeitados (fls.
604/609).

3. Em seu Apelo Especial, sustenta a parte recorrente, além
de divergéncia jurisprudencial, afronta aos arts. 20., caput, |, lle IV, e § 40., ll e ll da
Lei 6.938/1981 e ao art. 60. caput € 8 20. da LINDB, sob o fundamento de que a
aplicacdo imediata da Lei 12.651/2012 (novo Caédigo Florestal) ao caso permitira o
coémputo das Areas de Preservacdo Permanente (APP) no célculo da Reserva
Legal sem qualquer limitacdo, bem como a exploracdo econdmica da Reserva
Legal. Afirma, ainda, que a aplicacdo imediata do novo Cdédigo Florestal pode
configurar retrocesso ambiental, além de permitir a descaracterizacdo das areas
de preservacdo permanente e o comprometimento de suas funcdes biologicas.
Alega também ofensa ao art. 167, Il, item 22 da Lei 6.015/1973, ao argumento de
gue ndo ha justificacdo para dispensa de averbacdo da reserva junto ao Cartério
de Registro de Imoveis.

4. Contrarrazdes apresentadas (fls. 626/637). O recurso foi
admitido na origem (fls. 689/690).

5. O Ministério Publico Federal, em parecer da lavra da douta



Subprocuradora-Geral da Republica DENISE VINCI TULIO, opinou pelo provimento

do Recurso Especial, nos termos a seguir:

PROCESSUAL CIVIL. AMBIENTAL. AREA DE RESERVA
LEGAL. COMPUTO NA AREA DE PRESERVACAO PERMANENTE.
APLICACAO DO NOVO CODIGO FLORESTAL. EXECUCAO.
RETROATIVIDADE. IMPOSSIBILIDADE.

1. O novo Cddigo Florestal ndo pode retroagir para
atingir o ato juridico perfeito, os direitos ambientais adquiridos e a
coisa julgada, tampouco para reduzir de tal modo e sem as
necessarias compensacdes ambientais o patamar de protecdo de
ecossistemas frageis ou espécies ameacadas de extincdo, a ponto de
transgredir .o limite constitucional. intocavel e intransponivel da
incumbéncia do Estado de garantir a preservacao e a restauracdo dos
processos ecoldgicos essenciais (art. 225, § 1lo., 1) (AgRg no REsp
1.434.797/PR, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma,
julgado em 17/05/2016, DJe 07/06/2016). (Agint no Agint no AREsp
850.994/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 15/12/2016, DJe 19/12/2016).

2. Quanto a alegacao de divergéncia jurisprudencial, ao
indicar o Recurso Especial - 327.687/SP-como paradigma, logrou éxito
em demonstrar a similitude fatico-juridica com. .0 presente caso,
evidenciando que essa Corte Superior entendeu q ue o novo Caodigo
Florestal ndo pode retroagir para atingir o ato juridico perfeito, direitos
ambientais adquiridos e a coisa julgada, tampouco para reduzir de tal
modo e sem as necessarias compensacfes ambientais o patamar de
protecdo de ecossistemas frageis ou espécies ameacadas de
extincdo, a ponto de transgredir o limite constitucional intocavel e
intransponivel da incumbéncia do Estado de garantir a preservacao e
restauracdo dos processos ecoldgicos essenciais (art. 225, § lo., I).
(e-STJ fl. 554)

3. Dessa forma, a area de reserva legal florestal ndo
pode ser integrada com a area de protecao permanente do imével.

4. Parecer pelo provimento do recurso especial (fls.
707/711).

o. E, em suma, o breve relatério.
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ADMINISTRATIVO E AMBIENTAL. RECURSO ESPECIAL.
ACAO CIVIL PUBLICA. MOLDURA FATICA. COMPROMISSO DE
AJUSTAMENTO NAO CUMPRIDO PELOS ANTIGOS
PROPRIETARIOS. IMOVEL ALIENADO A TERCEIRO. TERMO DE
AJUSTAMENTO DE CONDUTA (TAC) NAO FIRMADO PELO ATUAL
PROPRIETARIO. DIREITO INTERTEMPORAL. POSSIBILIDADE DO
COMPUTO DA AREA DE PRESERVACAO PERMANENTE NO
CALCULO DA RESERVA LEGAL. VEDACAO A ULTRATIVIDADE DO
ANTIGO CODIGO FLORESTAL. RELATIVIZACAO DO DIREITO
AMBIENTAL ADQUIRIDO. A NATUREZA JURIDICA DE DANO
AMBIENTAL ~ E PERMANENTE (CARATER CONTINUADO).
APLICABILIDADE DO NOVO CODIGO FLORESTAL (LEI
12.651/2012). EFEITOS DO TERMO DE AJUSTAMENTO DE
CONDUTA (TAC). O TAC FIRMADO COM ANTERIOR
PROPRIETARIO OU POSSUIDOR DO IMOVEL NAO PRODUZIRA
QUALQUER EFEITO SOBRE O ADQUIRENTE OU NOVO
PROPRIETARIO OU POSSUIDOR, QUE DELE NAO PARTICIPOU.
INDEPENDENTEMENTE DA LEI SOB A QUAL FOlI TOMADO O
COMPROMISSO. A SUPERVENIENCIA DA LEI 12.651/2012 E APTA
A MODIFICAR O TAC FIRMADO NA VIGENCIA DA LEI 4.771/1965.
AVERBACAO DA AREA DE RESERVA LEGAL NO CARTORIO DE
REGISTRO DE IMOVEIS (CRI). NECESSIDADE DE PROCEDER A
AVERBACAO PERANTE O CARTORIO DE REGISTRO DE IMOVEIS
(CRI) QUANDO NAO HOUVER REGISTRO DA AREA DA RESERVA
LEGAL NO CADASTRO AMBIENTAL RURAL (CAR). PARECER DO
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL PELO PROVIMENTO DO
RECURSO ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL DO PRESENTANTE
MINISTERIAL PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Aos recursos interpostos com fundamento no
CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016)
devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele
prevista, com as interpretacées dadas até entdo pela jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica (Enunciado Administrativo 2).

2. Cinge-se a controvérsia acerca da obrigacdo do



proprietario de imével rural em instituir Area de Reserva Legal em suas
propriedades, com a possibilidade do computo de Area de
Preservacdo Permanente (APP) no calculo do percentual da Reserva
Legal do imével, desde que cumpridas as condicionantes previstas na
Lei 12.651/2012, bem como sobre a (des)necessidade da averbacéao
da referida area no Cartorio de Registro de Imoveis (CRI).

3. MOLDURA FATICA.

4. Trata-se na origem, de A¢do Civil Publica proposta
pelo MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO em face de
GUIOMAR DELLA TOGNA NARDINI, fundando-se em Inquérito Civil
instaurado objetivando coletar informacfes a respeito de dano
ambiental no imoével rural denominado SITIO SANTA CLARA, no
distrito- de  EQUARANA, zona rural da comarca de CANDIDO
RODRIGUES.

5. O Inquérito Civil Publico foi instaurado contra os
antigos proprietarios do imovel, sendo realizada vistoria por técnico da
SECRETARIA DO MEIO AMBIENTE, oportunidade em que se
constatou a auséncia de APP. Foi, entédo, celebrado Compromisso de
Ajustamento de Conduta (fls. 94/98), nao cumprido pelos
compromissarios, 0s quais alienaram o bem a ora recorrida, que
também ndo providenciou a instituicdo da reserva, uma vez que
rejeitou a proposta de firmar novo TAC (fls. 238).

6. HISTORICO DA LEI 12.651/2012.

7. A Lei 12.651/2012, com seu conteido normativo atual,
resulta do esfor¢co conjunto dos Trés Poderes da Republica, a partir
de um amplo — e longo — debate democratico, do qual participaram
inimeras instituicdes e setores da sociedade civil.

8. A definicdo do hodierno sentido da Lei 12.651/2012
passou pelo Poder Judiciario, com o julgamento das ADIs 4.901, 4.902
e 4.903 e da ADC 42 pelo STF, ja no ano de 2018. Mediante ampla
discusséo, pautada principalmente na garantia de protecdo ambiental
suficiente e no principio da proibigdo de retrocesso ambiental, a Corte
Suprema confirmou a constitucionalidade da maior parte do Cédigo.

9. Ndo se pode desconsiderar o largo esforco
politico-institucional que resultou na formacdo da Lei 12.651/2012,
devendo-se privilegiar a opg¢do politica dos poderes Executivo e
Legislativo - confirmada pelo STF — em flexibilizar determinados
aspectos do regime anterior, sem, contudo, abolir a tutela do meio
ambiente ou reduzi-la a niveis inaptos. Assim, a definicdo de qual sera



a Lei aplicavel em cada caso concreto ndo pode perder de vista o
historico de aprovacdo do Novo Cdadigo Florestal e as democraticas
decisbes politicas e juridicas que nele culminaram

10. SOBRE O DIREITO INTERTEMPORAL.

11. A (INEXISTENCIA DE DIREITO AMBIENTAL
ADQUIRIDO.

12. O Supremo Tribunal Federal reconheceu a

aplicagcdo do principio da vedagdo ao retrocesso em matéria
ambiental, contudo, deixando claro e expresso que tal principio tem
por escopo e limites a prote¢éo ao nacleo essencial (nucleo duro) dos
direitos e garantias socioambientais conquistadas, ndo podendo ser
entendido como uma vedagao geral para qualquer tipo de alteracéo
legislativa -que venha modificar, limitar ou restringir direitos e
obrigagdes atinentes ao Direito Ambiental.

13. N&o se pode acolher, de forma genérica, a tese de
que o direito adquirido ambiental impediria a aplicagdo da Lei
12.651/2012 no caso ora tratado. As consideracdes a respeito do
maior ou menor nivel de protecdo do Novo Cddigo em relagdo ao
antigo, ou a prevaléncia do interesse ambiental coletivo sobre o
exercicio individual do direito a propriedade, sdo questbes ja
enfrentadas pelo STF em a¢cdes concentradas, de maneira que nao se
pode, agora, adotar a mesma argumentagao para conferir ultratividade
alei4.771/1965.

14. PARAMETROS PARA A CONFIGURACAO DO
ATO JURIDICO PERFEITO.

15. N&ao se desconhece a jurisprudéncia da colenda
Segunda Turma deste Tribunal Superior, segundo a qual a regra geral
sera a incidéncia da legislagao florestal, de direito material, vigente a
época dos fatos (PET no REsp. 1.240.122/PR, Rel. Min. HERMAN
BENJAMIN, DJe 19.12.2012), na qual se determina a aplicacéo da Lei
4.771/1965 para as degradacfes ambientais ocorridas em sua
vigéncia.

16. No entanto, a questdo merece uma ponderacao
adicional, pois a degradacdo ambiental de espacos territorialmente
protegidos, como a APP ou a reserva legal, ndo se configura como
ato juridico perfeito, e, portanto, é incapaz de exigir a aplicagdo
ultrativa da Lei na qual iniciada.

17. E firme o entendimento desta Corte Superior de



que, nos casos de dano em tais espagos, ndo prescreve a pretensao
de sua reparacdo, com a recuperagdo da area degradada, justamente
porque essa espécie de dano apresenta natureza continuada,
permanente (REsp. 1.081.257/SP, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe
13.6.2018; AgRg no REsp. 1.421.163/SP, Rel. Min. HUMBERTO
MARTINS, DJe 17.11.2014). Com isso, o0 direito subjetivo da
coletividade a recomposicao do meio ambiente, pelo principio da actio
nata, nasce a todo momento, o que impede a fluéncia do prazo
prescricional.

18. O ato juridico — qual seja, o dano pela degradacéo
do espaco protegido —n&o se qualifica como perfeito, completo ou
finalizado, justamente pelo seu carater continuo, renovando-se de
forma ininterrupta. A aplicacdo da Lei 12.651/2012 para as
supressdes de vegetacdo ocorridas durante a vigéncia da Lei
4.771/1965 nao configura, desse modo, retroatividade sobre o ato
juridico ja acabado, pois o dano permanece; a hipétese trata-se, isso
sim, da tradicional aplicabilidade imediata da Lei aos fatos acontecidos
em sua vigéncia.

19. Mantendo a jurisprudéncia desta Corte integra e
coerente (art. 926 do Codigo Fux), faz-se necesséario conferir
interpretacdo una a qualificacdo do dano ambiental em espagos
protegidos; se quanto a prescri¢do o referido dano é considerado
permanente, também quanto ao Direito Intertemporal essa deve
ser sua natureza.

20. DELIMITACAO DA TESE ORA ADOTADA: a
andlise da existéncia e a recomposi¢do do dano em APP, reserva legal
ou outro dos espacos tutelados pelo Novo Cdédigo deve se pautar,
atualmente, pela totalidade do regime da Lei 12.651/2012
(ressalvadas, por Obvio, as disposi¢cdes declaradas inconstitucionais
pelo STF), ainda que a degradacgéo tenha ocorrido na vigéncia da Lei
4.771/1965.

21. SOBRE O TERMO DE AJUSTAMENTO DE
CONDUTA (TAC).
22. Referente a assinatura de TAC com o Ministério

Publico (ou outro 6rgao ou ente para tanto legitimado), na vigéncia da
Lei 4.771/1965, visando a recomposicdo da &rea danificada,
distinguem-se, para tanto, duas situacdes: a) definir os efeitos do
TAC firmado por pessoa diversa do atual proprietario ou possuidor
do imdvel (a exemplo do alienante ou antigo possuidor); e b)
estabelecer os efeitos da superveniéncia da Lei 12.651/2012 sobre
o0 TAC tomado na vigéncia da Lei 4.771/1965, pela mesma pessoa



que pleiteia a aplicagcao do Novo Cédigo.

23. Caso firmado pelo antigo proprietario o TAC com o
objetivo de recompor a reserva legal ou APP em seu imdvel e,
posteriormente, alienado o bem a terceira pessoa (que néo fez parte
do TAC), os termos do ajuste com o Orgdo Publico ndo serdo
aplicaveis a este adquirente, porquanto lhe falta o requisito
essencial de existéncia do TAC, a saber: o consentimento.

24. Nem se pode dizer que, neste caso, a natureza
propter rem da obrigacdo de restaurar a reserva legal ou APP
determinaria a vinculagcdo do adquirente ao TAC firmado pelo antigo
proprietario. Afinal, ndo se nega a obrigacdo do atual proprietario ou
possuidor de recompor o meio ambiente, a qual permanece intacta,
ainda que nao tenha sido ele proprio o causador do dano, exatamente
em razao do sobredito carater propter rem (art. 20., § 20. do Novo
Cadigo Florestal).

25. A existéncia e extensdo da obrigagdo, por outro
lado, devem ser aferidas normalmente a luz da Lei 12.651/2012 —
como em todos os demais casos —, pois ndo ha, em relacdo ao novo
proprietario ou possuidor do imovel, qualquer TAC entre ele e 0
Orgdo Publico. Ou seja: para definir a Lei aplicavel a situacédo, é
irrelevante a existéncia de TAC firmado pelo antigo possuidor ou
proprietario, ainda que a assinatura tenha ocorrido na vigéncia da Lei
4.771/1965.

26. Na realidade, ao colher o TAC, a Administracdo
Publica — vinculada que € ao principio da legalidade — sequer
expressa, propriamente, sua vontade: ela apenas toma da pessoa o
compromisso de ajustar sua conduta a Legislagdo, passando a
cumpri-la, até porque a vontade do Estado ndo poderia diferir dessa
providéncia, conforme observado a partir da interpretacdo dada ao art.
50., § 60. da Lei 7.347/1985 (os 6rgédos publicos legitimados poderao
tomar dos interessados compromisso de ajustamento de sua conduta
as exigéncias legais).

27. Diante dessas digressfes, conclui-se, por tanto,
que: (a) o TAC firmado com anterior proprietario ou possuidor do
imével nao produzira qualquer efeito sobre o adquirente ou novo
proprietario ou possuidor, que dele ndo participou,
independentemente da Lei sob a qual foi tomado o compromisso; e
(b) a superveniéncia da Lei 12.651/2012 é apta a modificar o TAC
firmado na vigéncia da Lei 4.771/1965, incidindo o Novo Caédigo.

28. AVERBACAO DA AREA DE RESERVA LEGAL NO



CARTORIO DE REGISTRO DE IMOVEIS (CRI).

29. Quanto ao pleito referente ao registro da
averbacdo da Reserva Legal perante o Cartorio de Registro de
Iméveis (CRI), esta egrégia Corte Superior entende que a Lei
12.651/2012 n&o suprimiu a obrigacdo de averbacdo da Area de
Reserva Legal no Registro de Imdveis, mas apenas possibilitou que o
registro seja realizado, alternativamente, no Cadastro Ambiental Rural
(REsp. 1.426.830/PR, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe
29.11.2016).

30. Isso -quer dizer que a partir do Novo Coddigo
Florestal a averbacdo no Cartorio de Registro de Imdveis sera
dispensada caso a Reserva Legal ja esteja registrada no Cadastro
Ambiental Rural (CAR), consoante dispde o art. 18, 8 40. da Lei
12.651/2012 (REsp. 1.645.909/MG, Rel. Min. REGINA HELENA
COSTA, DJe 19.12.2018; REsp. 1.276.114/MG, Rel. Min. OG
FERNANDES, DJe 11.10.2016).

31. No causo dos autos ausente o registro no CAR,
faz-se necesséria a averbacao da Reserva Legal junto & matricula do
imével no Cartorio de Registro de Imoveis.

32. Recurso Especial do Presentante Ministerial
parcialmente provido apenas_para impor a obrigacdo de proceder a
inscricdo da Reserva Legal no Cartorio de Registro de Imoveis.

1. Inicialmente, nos termos do que decidido pelo Plenéario do
STJ, aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a
decisbes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos 0s requisitos
de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretacfes dadas até entdo

pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (Enunciado Administrativo 2).

2. MOLDURA FATICA DO ACORDAO RECORRIDO.

3. No mais, trata-se na origem, de Acéo Civil Publica proposta
pelo MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO em face de GUIOMAR
DELLA TOGNA NARDINI, fundando-se em Inquérito Civil instaurado objetivando
coletar informacdes a respeito de dano ambiental no imével rural denominado
SITIO SANTA CLARA, no distrito de EQUARANA, zona rural da comarca de
CANDIDO RODRIGUES.



4. O Inguérito Civil Publico foi inicialmente instaurado contra os
antigos proprietarios do imoével, sendo realizada vistoria por técnico da
SECRETARIA DO MEIO AMBIENTE, oportunidade em que se constatou a
auséncia de APP. Foi, entdo, celebrado Compromisso de Ajustamento de Conduta
(fls. 94/98), ndo cumprido pelos compromissarios, 0s quais alienaram o bem a ora

recorrida, que também n&o providenciou a instituicdo da reserva ao rejeitar

novo TAC (fls. 238).

5. Em sentenca o Juizo de piso julgou procedentes os pedidos
da exordial para impor a ora recorrida a obrigacdo imediata de se abster de
explorar a area de Reserva Legal e de proceder a recomposicao da referida area
no prazo de 2 anos a partir da vigéncia da Lel 12.651/2012, bem como de
preceder a inscricdo da Reserva Legal no Cadastro Ambiental Rural (CAR).

6. Irresignados ambas as partes recorreram em sede de
Apelagdo ao Tribunal de origem o qual jugou prejudicado o recurso do Parquet e
deu deu parcial provimento ao recurso do particular para instituir a area de
Reserva Legal a luz do regramento da Lei 12.651/2012 - permitir o cOdmputo de
Area de Preservacdo Permanente (APP) no célculo do percentual da reserva legal
do imovel - tudo sob orientagéo dos 6rgaos ambientais e mediante a aprovacao de
projeto previamente enviado para tal fim, sob pena de multa diaria a ser fixada na
fase de execucao do julgado em caso de descumprimento.

7. Ja em sede de Recurso Excepcional o MINISTERIO
PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO insurge-se, em sintese, contra a
compensacao do percentual de 20% APP no calculo da Reserva Legal, bem como
a desnecessidade da averbacéo da area no Cartorio de Registro de Iméveis (CRI).

8. Com efeito, cinge-se a controvérsia acerca da obrigacdo do
proprietario de imovel rural em instituir Area de Reserva Legal em suas
propriedades, com a possibilidade do cémputo de Area de Preservacio
Permanente (APP) no célculo do percentual da Reserva Legal do imével, desde

gue cumpridas as condicionantes previstas na Lei 12.651/2012, bem como sobre



a (des)necessidade da averbacdo da referida area no Cartorio de Registro de

Imoveis (CRI).
0. HISTORICO.

10. ALei 12.651/2012, com seu conteudo normativo atual, resulta
do esfor¢o conjunto dos trés poderes, a partir de um amplo — e longo — debate
democratico, do qual participaram inUmeras instituicbes e setores da sociedade

civil.

11. A tramitagdo legislativa do que viria a ser o Novo Cadigo
Florestal iniciou-se na Camara dos Deputados, com a apresentagao do Projeto de
Lei 1.876 em 19.10.1999. Contando com apenas 34 artigos, o PL destinava-se,
conforme sua exposicdo de motivos, a eliminar incertezas redacionais da
Codificacao anterior, aprimorando sua redacao e esclarecendo o regime protetivo

das &reas de preservacao permanente (APPs) e da Reserva Legal.

12. " Depois de mais de uma década nas Casas Legislativas, a
redacao aprovada da Lei 12.651/2012 buscou conciliar os diversos interesses
envolvidos, ponderando a inafastavel prote¢cédo do meio ambiente com a liberdade
de iniciativa e a necessidade do desenvolvimento econémico sustentavel. Tal
compromisso, alids, restou consignado nas proprias definicdes de APP e reserva
legal, que conciliam a tutela ambiental com o bem-estar das popula¢cdées humanas

(art. 30., Il) e 0 uso econébmico de modo sustentavel (art. 3o., lll).

13. Apds o tramite no Congresso, a intervencdo direta do Poder
Executivo manifestou-se na sancao parcial do Novo Cdadigo, com a aposicao do
veto presidencial a diversos dispositivos e a posterior edicdo da MP 571/2012
(convertida na Lei 12.727/2012), redigida para afastar os vacuos legislativos

decorrentes dos vetos.

14. Por fim, a definicdo do hodierno sentido da Lei 12.651/2012
passou pelo Poder Judiciario, com o julgamento das ADIs 4.901, 4.902 e 4.903 e
da ADC 42 pelo STF, ja no ano de 2018. Mediante ampla discussédo, pautada



principalmente na garantia de protecdo ambiental suficiente e no principio da
proibicdo de retrocesso ambiental, a Corte Suprema confirmou a

constitucionalidade da maior parte do Caédigo.

15. Diante disso, ndo se pode desconsiderar o largo esforco
politico-institucional que resultou na formacdo da Lei 12.651/2012, devendo-se
privilegiar a opc¢ao politica dos poderes Executivo e Legislativo - confirmada pelo
STF — em flexibilizar determinados aspectos do regime anterior, sem, contudo,
abolir a tutela do meio ambiente ou reduzi-la a niveis inaptos. Assim, a definicao de
gual serd a Lei aplicavel em cada caso concreto ndo pode perder de vista o
historico de aprovagéo do Novo Codigo Florestal e as democraticas decisdes

politicas e juridicas que nele culminaram.
16. SOBRE O DIREITO INTERTEMPORAL.
17. A(in)existéncia de direito ambiental adquirido.

18. E sabido que, nos termos do art. 50., XXXVI da CF/1988, a lei
nao prejudicara o direito adquirido, o ato juridico perfeito e a coisa julgada; é
especialmente a luz dos trés institutos referidos no dispositivo constitucional que
devem ser solucionadas as controversias de direito intertemporal envolvidas na

aplicacéo do Novo Cadigo Florestal.

19. A respeito do direito (ambiental) adquirido, o saudoso
Professor PAULO AFFONSO LEME MACHADO assegura que a questdo esta
umbilicalmente relacionada ao principio da vedagcdo ao retrocesso ou da nao
regressao, fundamentado no art. 225 da Constituicdo Federal, segundo o qual a
legislacdo e a regulamentacdo relativas ao meio ambiente sé podem ser
melhoradas e ndo pioradas (Direito Ambiental Brasileiro, S&o Paulo, Malheiros,
2018, p. 147).

20. Afinal, sendo o meio ambiente equilibrado um interesse de
toda a coletividade (e, ainda, das geracgfes futuras), a afericdo da existéncia ou

ndo de um direito adquirido a determinado nivel de protecdo ambiental passa



necessariamente pelo principio da proibicdo de retrocesso, com o objetivo de
identificar se determinada alteracéo legislativa € valida na ética da tutela ambiental

suficiente e adequada.

21. Nesse sentido, adotando essa interpretacdo do citado
principio, o eminente Ministro CELSO DE MELLO, no ultimo voto prolatado e

decisivo para este julgamento, concluiu o seguinte:

Reconheco, no entanto, que o principio vedatério do
retrocesso social, quando particularmente invocado em matéria
ambiental, ndo se reveste de valor absoluto, como esta Suprema Corte
ja teve 0 ensejo. de acentuar, ocasiao em que, ao julgar a ADI
4.350/DF, Rel. Min. LUIZ FUX, assinalou que o principio da vedacao
ao retrocesso social ndao pode impedir o dinamismo da atividade
legiferante do Estado, mormente quando ndo se estad diante de
alteracdes prejudiciais ao nucleo fundamental das garantias sociais.

22. O Supremo Tribunal Federal reconheceu, entdo, a aplicacao
do principio da vedacéo ao retrocesso em matéria ambiental, contudo, deixando
claro e expresso que tal principio tem por escopo e limites a protecéo ao nucleo
essencial (ntcleo duro) dos direitos e garantias socioambientais conquistadas,
ndo podendo ser entendido como uma vedacdo geral para qualquer tipo de
alteracao legislativa que venha modificar, limitar ou restringir direitos e obrigacdes

atinentes ao Direito Ambiental.

23. Nao é plausivel, assim, que o legislador fique indefinidamente
vinculado as legislagfes anteriores e ndo possa alterar o modo de concretizacao
de determinado direito social, do contrario, o principio da vedacdo do retrocesso
constituiria Obice absoluto a qualquer proposta legislativa tendente a redimensionar
a concrecdo de um direito social, conferindo, assim, uma intangibilidade as
normas infraconstitucionais que ndo € extensivel nem mesmo as normas

constitucionais.

24. Tais fatores demonstram que, na interpretacdo da Corte
Suprema — a quem compete a guarda da Constituicdo Federal —, a Lei

12.651/2012 né&o introduziu retrocesso proibido a tutela ambiental, justamente



porque O principio da vedacdo ao retrocesso ndo implica imutabilidade ou
engessamento da atividade legislativa. Destarte, concluir por um suposto direito
adquirido da coletividade a aplicacdo da Lei 4.771/1965, em detrimento da
incidéncia imediata da Nova Codificacdo, consistiria, por vias transversas, em
afastar a decisdo vinculante do STF em controle concentrado de
constitucionalidade e consagrar a completa imobilizacdo legislativa para um

sem-numero de situacdes.

25. Portanto, ndo se pode acolher, de forma genérica, a tese de
gue o direito adquirido ambiental impediria a aplicacdo da Lei 12.651/2012 nos
casos ora tratados. As consideracdes a respeito do maior ou menor nivel de
protecdo do Novo Cdédigo em relacdo ao antigo, ou a prevaléncia do interesse
ambiental coletivo sobre o exercicio individual do direito a propriedade, sao
guestdes ja enfrentadas pelo STF nas sobreditas acfes concentradas, de maneira
gue ndo se pode, agora, adotar a mesma argumentagao para conferir ultratividade
aLei 4.771/1965.

26. Impende destacar que a propria Lei 12.651/2012 refere-se, em
diversas ocasifes (nos arts. 70., 8 30., 66 € 67, por exemplo), a fatos ocorridos na
vigéncia da Lei anterior; a propria definicdo de area rural consolidada, contida no
art. 30., IV, baseia-se em fatos pretéritos, ocorridos até o dia 22.07.2008. Tais
dispositivos tiveram sua constitucionalidade declarada pelo STF, de modo que
negar a aplicabilidade imediata do Novo Codigo terminaria por descumprir a
deciséo da Corte Suprema, ou, em muitos casos — como no do art. 67 —, esvaziar

completamente o sentido das normas.

27. PARAMETROS PARA A CONFIGURACAO DO ATO
JURIDICO PERFEITO.

28. A respeito do ato juridico perfeito, a questdo apresenta outras

complexidades, ainda nao apreciadas pela Corte Suprema.

29. N&o se desconhece a jurisprudéncia da colenda Segunda



Turma deste Tribunal Superior, segundo a qual a regra geral sera a incidéncia da

by

legislacdo florestal, de direito material, vigente & época dos fatos, na qual se
determina a aplicacdo da Lei 4.771/1965 para as degradacdes ambientais

ocorridas em sua vigéncia. Nesse sentido cita-se o aresto paradigmatico:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. NOVO CODIGO
FLORESTAL (LElI 12.651/2012). REQUERIMENTO. PEDIDO DE
RECONSIDERAGAO CONTRA ACORDAO. INVIABILIDADE.
PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE. RECEBIMENTO COMO
EMBARGOS DE DECLARAGAO. VIOLAGAO AO ART. 535 DO CPC
NAO APONTADA. AUTO DE INFRACAO. IRRETROATIVIDADE DA
LEI NOVA. ATO JURIDICO PERFEITO. DIREITO ADQUIRIDO. ART.
60, CAPUT, DA LElI DE INTRODUCAO AS NORMAS DO DIREITO
BRASILEIRO.

1. Trata-se = de requerimento apresentado pelo
recorrente, proprietario rural, no bojo de acdo de anulacao de ato c/c
indenizatoria, com intuito de ver reconhecida a falta de interesse de
agir superveniente do Ibama, em razdo da entrada em vigor da Lei
12.651/2012 (novo Cadigo Florestal), que revogou o Codigo Florestal
de 1965 (Lei 4.771) e a Lei 7.754/1989. Argumenta que a nova
legislagédo o isentou da punicdo que o afligia, e que seu ato néo
representa mais ilicito algum, estando, pois, livie das puni¢cBes
impostas. Numa palavra, afirma que a Lei 12.651/2012 procedera a
anistia dos infratores do Cédigo Florestal de 1965, dai sem valor o
auto de infracdo ambiental lavrado contra si e a imposicdo de multa de
R$ 1.500, por ocupacgdo e exploragdo irregulares, anteriores a julho
de 2008, de Area de Preservacdo Permanente nas margens do rio
Santo Anténio.

2. O requerimento caracteriza, em verdade, pleito de
reconsideracdo da deciséo colegiada proferida pela Segunda Turma,
0 que nédo é admitido pelo STJ. Nesse sentido: RCDESP no AgRg no
Ag 1.285.896/MS, Rel. Ministro Cesar Asfor Rocha, Segunda Turma,
DJe 29.11.2010; AgRg nos EREsp 1.068.838/PR, Rel. Ministra Nancy
Andrighi, Corte Especial, DJe 11.11.2010; PET nos EDcl no AgRg no
Ag 658.661/MG, Rel. Ministro Aldir Passarinho Junior, Quarta Turma,
DJe 17.3.2011; RCDESP no CC 107.155/MT, Rel. Ministro Aldir
Passarinho Junior, Segunda Secdo, DJe 17.9.2010; RCDESP no Ag
1.242.195/SP, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe
3.9.2010. Por outro lado, impossivel receber pedido de
reconsideracdo como Embargos de Declaragdo, sob o manto do



principio da fungibilidade recursal, pois ndo se levanta nenhuma das
hip6teses do art. 535 do CPC.

3. Precedente do STJ que faz valer, no campo
ambiental-urbanistico, a norma mais rigorosa vigente a época dos
fatos, e ndo a contemporadnea ao julgamento da causa, menos
protetora da Natureza: O direito material aplicavel a espécie é o
entao vigente a época dos fatos. In casu, Lei 6.766/79, art. 40., Il
que determinava, em sua redacédo original, a faixa non aedificandi de
15 (quinze) metros de cada lado do arroio (REsp 980.709/RS, Rel.
Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 2.12.2008).

4. Ademais, como deixa claro o novo Cdédigo Florestal
(art. 59), o legislador ndo anistiou geral e irrestritamente as infragdes
ou extinguiu a ilicitude de condutas anteriores a 22 de julho de 2008,
de modo a implicar perda superveniente de interesse de agir. Ao
contrario, a recuperagdo do meio ambiente degradado nas chamadas
areas rurais consolidadas continua de rigor, agora por meio de
procedimento administrativo, no ambito de Programa de Regulariza¢éo
Ambiental - PRA, apds a inscricdo do imével no Cadastro Ambiental
Rural - CAR (8 20.) e a assinatura de Termo de Compromisso (TC),
valendo este como titulo extrajudicial (& 30.). Apenas a partir dai seréo
suspensas as sangfes aplicadas ou aplicaveis (8 5o., grifo
acrescentado). Com o cumprimento das obrigacdes previstas no PRA
ou no TC, as multas (e s6 elas) serdo consideradas convertidas em
servicos de preservacdo, melhoria e recuperacdo da qualidade do
meio ambiente".

5. Ora, se os autos de infracdo e multas lavrados
tivessem sido invalidados pelo novo Cdédigo ou houvesse sido
decretada anistia geral e irrestrita das violagbes que lhe deram
origem, configuraria patente contradicdo e ofensa a logica juridica a
mesma lei referir-se a suspenséo e conversdo" daquilo que ndo mais
existiria: o legislador ndo suspende, nem converte o nada juridico.
Vale dizer, os autos de infra¢do j& constituidos permanecem vélidos e
blindados como atos juridicos perfeitos que sdo - apenas a sua
exigibilidade monetéria fica suspensa na esfera administrativa, no
aguardo do cumprimento integral das obrigacbes estabelecidas no
PRA ou no TC. Tal basta para bem demonstrar que se mantém
inc6lume o interesse de agir nas demandas judiciais em curso, nao
ocorrendo perda de objeto e extingdo do processo sem resolucéo de
mérito (CPC, art. 267, VI).



6. Pedido de reconsideragdo ndo conhecido (PET no
REsp. 1.240.122/PR, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 19.12.2012).

30. No entanto, a questdo merece uma ponderacao adicional, pois
a degradacao ambiental de espacos territorialmente protegidos, como a APP ou a
reserva legal, ndo se configura como ato juridico perfeito, e, portanto, € incapaz de
exigir a aplicagdo ultrativa da Lei na qual iniciada.

31. Explica-se. E firme o entendimento desta Corte Superior de
que, nos casos de dano em tais espacos, nao prescreve a pretensdo de sua
reparacdo, com a recuperacdo da area degradada, justamente porque essa
espécie de dano apresenta natureza continuada, permanente (REsp.
1.081.257/SP, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe 13.6.2018; AgRg no REsp.
1.421.163/SP, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, DJe 17.11.2014). Com isso, 0
direito subjetivo da coletividade a recomposi¢cdo do meio ambiente, pelo principio
da actio nata, nasce a todo momento, o que impede a fluéncia do prazo

prescricional.

32. Por conseguinte, 0 ato juridico — qual seja, o dano pela
degradacao do espago protegido — ndao se qualifica como perfeito, completo ou
finalizado, justamente ‘pelo seu carater continuo, renovando-se de forma
ininterrupta. A aplicacdo da Lei 12.651/2012 para as supressdes de vegetacdo
ocorridas durante a vigéncia da Lei 4.771/1965 ndo configura, desse modo,
retroatividade sobre o ato juridico ja acabado, pois 0 dano permanece; a hipétese
trata-se, isso sim, da tradicional aplicabilidade imediata da Lei aos fatos

acontecidos em sua vigéncia.

33. O gque ndo se pode € admitir o fracionamento da natureza
juridica do dano ambiental por degradacédo de espacos protegidos: de um lado,
para a contagem da prescri¢do, considera-lo como dano permanente, de modo a
renovar o termo inicial do prazo prescricional e impedir com isso sua fluéncia; de
outro, para definir qual a Legislacao aplicavel, tratar o dano como um ato juridico

perfeito, a atrair a incidéncia da Lei mais gravosa.



34. Mantendo a jurisprudéncia desta Corte integra e coerente (art.
926 do Cddigo Fux), faz-se necessério conferir interpretacdo una a qualificacdo do
dano ambiental em espacos protegidos; se quanto a prescri¢do o referido dano é
considerado permanente, também quanto ao Direito Intertemporal essa deve ser

sua natureza.

35. Consequentemente, a analise da existéncia e a recomposi¢céo
do dano em APP, reserva legal ou outro dos espacos tutelados pelo Novo Cédigo
devem se pautar, atualmente, pela totalidade do regime da Lei 12.651/2012
(ressalvadas, por 6bvio, as disposicoes declaradas inconstitucionais pelo STF),

ainda que a degradagéo tenha ocorrido na vigéncia da Lei 4.771/1965.

36. SOBRE A EXISTENCIA DE TERMO DE AJUSTAMENTO
DE CONDUTA (TAC):

37. Ainda a respeito da possivel existéncia de ato juridico perfeito,
ha uma questao especial que merece ser analisada: a assinatura de TAC com o
Ministério Publico (ou outro 6rgdo ou ente para tanto legitimado), na vigéncia da Lei
4.771/1965, visando a recomposig¢ao da area danificada.

38. Distinguem-se, para tanto, duas situacoes: a) definir os efeitos
do TAC firmado por pessoa diversa do atual proprietario ou possuidor do imovel (a
exemplo do alienante ou antigo possuidor); e b) estabelecer os efeitos da
superveniéncia da Lei 12.651/2012 sobre o TAC tomado na vigéncia da Lei

4.771/1965, pela mesma pessoa que pleiteia a aplicacdo do Novo Cadigo.

39. Na primeira situagéo, € impossivel reconhecer a vinculacéo do
atual proprietario ou possuidor ao TAC firmado pelo anterior, independentemente

da sucessao de Leis envolvidas no caso.

40. Quanto ao signatario original do TAC, os termos do ajuste lhe
s&o vinculantes apenas por contarem com sua anuéncia; caso contrario, o Orgao
Plblico passaria a ter o exacerbado poder de, independentemente do

consentimento da pessoa, constituir contra ela verdadeiro titulo executivo



extrajudicial, o que a Lei admite apenas em hipoteses especificas. Para a propria
existéncia do TAC, ao reveés, faz-se necessaria a anuéncia da pessoa, sem a qual

ndo se perfectibiliza a sua formagao.

41. Nesse sentido, se o0 pessoa firma TAC com o0 objetivo de
recompor a reserva legal ou APP em seu imdvel, e posteriormente aliena o bem a
terceira pessoa (que ndo fez parte do TAC), os termos do ajuste com o Orgéo
Publico ndo serdo aplicaveis a este adquirente, porquanto lhe falta o requisito

essencial de existéncia do TAC, a Saber: o consentimento.

42. Nem se pode dizer que, neste caso, a natureza propter rem da
obrigacdo de restaurar a reserva legal ou APP determinaria a vinculacdo do
adquirente ao TAC firmado pelo antigo proprietério. Afinal, ndo se nega a obrigacao
do atual proprietario ou possuidor de recompor o meio ambiente, a qual
permanece intacta, ainda que nao tenha sido ele proprio o causador do dano,
exatamente em razdo do sobredito carater propter rem (art. 20., 8 20. do Novo

Cadigo Florestal).

43. A existéncia e extensdo da obrigacao, por outro lado, devem
ser aferidas normalmente a luz da Lei 12.651/2012 — como em todos os demais
casos —, pois ndo ha, em relacdo ao novo proprietario ou possuidor do imovel,
qualquer TAC entre ele e o Orgéo Publico. Ou seja: para definir a Lei aplicavel a
situacdo, € irrelevante a existéncia de TAC firmado pelo antigo possuidor ou

proprietario, ainda que a assinatura tenha ocorrido na vigéncia da Lei 4.771/1965.

44. A questdo adquire outras complexidades, todavia, quando o
TAC foi firmado na vigéncia da Lei 4.771/1965 pela mesma pessoa que pretende a
aplicacao do Novo Cadigo ao caso.

45. Nesse caso, seria possivel cogitar-se da existéncia de
retroatividade minima — também vedada pelo texto constitucional — na incidéncia
da Lei 12.651/2012, haja vista que os efeitos futuros do TAC seriam, em tese,

regidos por Lei que ndo estava vigente quando de sua formacéao.



46. Em contratos privados, ndo ha qualquer davida de que tal
entendimento estaria correto, pois 0 exercicio da autonomia privado € efetivamente
apto a criar nova relacéo juridica entre as partes e estabelecer suas obrigacoes.
N&o é essa, entretanto, a melhor interpretacéo a ser conferida a hipétese, que é

substancialmente diferente — e isso por trés razoes.

47. Em primeiro lugar, a assinatura do TAC n&o cria qualquer
relacdo juridica nova, do ponto de vista ambiental, uma vez que a relacdo e os
deveres que vinculam os sujeitos ativo e passivo derivam da prépria Constituicao
e da Legislacdo. Os deveres de protecdo dos espacos protegidos pelo Codigo
Florestal — antigo ou novo — nao nascem com a assinatura do TAC; eles séo,

obrigatoriamente, antecedentes ao ajuste.

48. Desse modo, ao contrario de um negécio juridico contratual,
em que o exercicio da autonomia contratual inaugura a relacéo juridica e prevé
inéditas obrigagdes, o TAC em matéria ambiental ndo cria, ele proprio, o dever de
conservacdo ambiental, que j& esta positivado de forma objetiva no ordenamento

juridico.

49. Essa natureza institucional do TAC ambiental €, justamente, a

segunda razéo a determinar a aplicagdo do Novo Codigo a hipétese.

50. Lembre-se que 0 interesse publico na conservagdo ambiental
€ indisponivel, ndo cabendo ao legitimado para tomar o TAC transacionar ou fazer
concessdes quanto a tutela do meio ambiente. O conteddo material do TAC
ambiental é, pois, infenso a modificacBes pelo exercicio da autonomia contratual,

exatamente porque o TAC ndo é um contrato firmado pelo Poder Puablico.

51. Na realidade, ao colher o TAC, a Administracdo Publica —
vinculada que é ao principio da legalidade — sequer expressa, propriamente, sua
vontade: ela apenas toma da pessoa o0 compromisso de ajustar sua conduta a
Legislagéo, passando a cumpri-la, até porque a vontade do Estado ndo poderia

diferir dessa providéncia.



52. Exatamente por isso, o art. 50., § 60. da Lei 7.347/1985 aduz
gque os o6rgdos publicos legitimados poderdo tomar dos interessados

compromisso de ajustamento de sua conduta as exigéncias legais.

53. Nesse dispositivo, conforme leciona o Professor HUGO
NIGRO MAZZILLI, a Lei j4 indica o conteddo material do TAC, do ponto de vista da
Administracdo (ajustamento da conduta as exigéncias legais), e o fato de que o
Orgdo Publico apenas toma, do causador do dano, obrigacdo de fazer ou nio
fazer (ou seja, a obrigacéo de que este torne sua conduta adequada as exigéncias
da Lei), pois ndo tém os legitimados ativos da acéo civil publica ou coletiva
gualquer disponibilidade sobre o conteudo material da lide (Compromisso de
ajustamento de conduta: evolucéo e fragilidades e atuacédo do Ministério Publico,
Revista de Direito Ambiental, vol. 41, 2006, p. 93).

54. Somente a pessoa € quem, ao assinar o TAC, exterioriza
propriamente uma manifestacdo de vontade. Para tanto, reconhece que a) sua
conduta estd em desconformidade com a Legislacdo, b) que esta lhe é
aplicavel e, diante disso, ¢) assume 0 compromisso de adequar sua postura
as exigéncias do ordenamento juridico. O Poder Publico, por outro lado,
limita-se a colher o compromisso, até mesmo em razéo da indisponibilidade da
protecdo ao meio ambiente e da natureza de ordem publica das normas

ambientais.

55. E nesse sentido que, considerando que é a pessoa — e nio a
Administracdo — quem exara sua vontade no TAC, o emintente Professor JOSE
DOS SANTOS CARVALHO FILHO defende que a natureza juridica do instituto €,
pois, a de ato juridico unilateral quanto a manifestacdo volitiva, e bilateral
somente quanto a formalizacdo, eis que nele intervém o o6rgdo publico e o
promitente (Acdo Civil Publica: comentarios por artigo, Sdo Paulo, Lumen Juris,
2011, p. 222).

56. Diante dessas digressdes, conclui-se, por tanto, que: (a) o

TAC firmado com anterior proprietario ou possuidor do imoével néo



produzird qualquer efeito sobre o adquirente ou novo proprietario ou
possuidor, que dele ndo participou, independentemente da Lei sob a qual foi
tomado o compromisso; e (b) a superveniéncia da Lei 12.651/2012 é apta a
modificar o TAC firmado na vigéncia da Lei 4.771/1965, incidindo o Novo

Cadigo.

57. AVERBACAO DA AREA DE RESERVA LEGAL NO
CARTORIO DE REGISTRO DE IMOVEIS (CRI).

58. Quanto ao pleito referente ao registro da averbacdo da
Reserva Legal perante o Cartorio de Registro de Imoveis (CRI), esta egrégia Corte
Superior entende que a Lei 12.651/2012 n&o suprimiu a obrigacdo de averbacao
da Area de Reserva Legal no Registro de Iméveis, mas apenas possibilitou que o
registro seja realizado, alternativamente, no Cadastro Ambiental Rural (REsp.
1.426.830/PR, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 29.11.2016).

59. Isso quer dizer que a partir do Novo Coddigo Florestal a
averbacdo no Cartorio de Registro de Iméveis sera dispensada caso a Reserva
Legal j4 esteja registrada no Cadastro Ambiental Rural (CAR), consoante dispfe o
art. 18, § 40. da Lei 12.651/2012 (REsp. 1.645.909/MG, Rel. Min. REGINA HELENA
COSTA, DJe 19.12.2018; REsp. 1.276.114/MG, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe
11.10.2016).

60. Entretanto, no causo dos autos ausente o registro no CAR,
faz-se necesséria a averbacdo da Reserva Legal junto a matricula do imovel no

Cartdrio de Registro de Iméveis.

61. Ante o exposto, da-se parcial provimento Recurso Especial do
Presentante Ministerial apenas para impor a obrigacéo de proceder a inscricdo da

Reserva Legal no Cartorio de Registro de Imoveis.

62. E o voto.



