Excelentissimo Senhor Doutor Desembargador PrasidknEgrégio

Tribunal Regional Federal da 12 Regido — Brasika-D

Vitapan Industria Farmacéutica Limitada, sociedade por
guotas de responsabilidade limitada sediada naitdishdustrial de
Andpolis, Estado de Goias, na VPR 1, quadra 02Aduiec01, com
seus atos constitutivos registrados na JUCEG solmeral
52080982950, datados de 04/08/2008, neste ato sespesla por
Silvia Salermo Correa Kanuf, casada, com registcalgnimero
1675.798 — 22 via — SPTC/GO com CPF numero 41411472,
conforme procuragcao juntada (Doc. I) e, por sug wenstituindo

representantes processuais infra-assinados (Dpongetra mandado

979 /L.A.



de seguranca, com pedido de liminar contra ato datigsimo Juiz
Federal Substituto da 112 Vara da Justica Federabeias, Doutor
Paulo Augusto Moreira Lima, aqui apontado como rzddole coatora.
Aquele eminente Magistrado, oficiando no inquéntolicial sob
nimero 12023-03.2011.4.01.3500 (IPL 089/2011-SR/DP};

determinou o $Sequestro e indisponibilidade de todos os ativos

financeiros e bloqueio sucessivo das movimentaddascarias e de

extratos (aplicacoes financeiras, depositos, creégljttitulos, valores

mobiliarios, acoes, moeda estrangeira) que se ehE@N em nome

das pessoas juridicas e fisicas descritas nas #mbehbaixo,

depositados ou custodiados a qualquer titulo em titngdes

financeiras em valores superiores a R$ 15.000,00irige mil reais)

(Doc. Il — observada a grafia original). Entrendividualizacao das
pessoas juridicas apontadas no despacho se enamitraimero 1, a
Vitapan Industria Farmacéutica Limitada, ora imgete, cumprindo

informar que tal pessoa juridicéio fora objeto de pretensdo igual

em representacdo feita pela culta autoridade pbligderal com
atribuicbes no procedimento em curso (Doc. IV). édigo de
bloqueio e sequestro, tocante a impetrante, adieeaditamento feito
pelo Ministério Publico oficiante (Doc. V).

A impetrante € sociedade por quotas de resportdsl

limitada mantendo, hoj&luzentos e oitenta empregadosm regime

de regular submisséo a legislacéo trabalhista.dasdse, em quatro
linhas de producéo, a fabricacdo de produtos faoimos em geral,
praticando mercancia fiscalizada severamente pEMI3A (Agéncia

Nacional de Vigilancia Sanitaria). Os quase trezeempregados tém



familia constituida esobrevivem com 0s_salarios _pagpso que

significa a manutencéo, pela impetrante, de milieleentas pessoas
(Doc. VI). Mais ainda: a impetrante fornece refegddiarias aos
empregados, responsabilizando-se, portanto, pelailibggda
alimentacdo de outras oitocentas ou mais criatx@ndo a sombra
da atividade relatada, constando cuidar-se de aadbres e
terceirizados.

A impetracao tem estrutura na lei 12.016, de 7 glesta de
2009, além dos artigos 1° e 5°, inciso Il, conjuggadom o artigo 5°,
inciso LXIX, da Constituicdo Federal. Aguarda-se cancessao
imediata, pelo relator designado, de medida limiaatitulo de

protecdo provisoria ao direito pleiteado.

As razoes da violenta interrupcao de funcionamentda

Impetrante

1) — A impetrante, na forma original e |4 atras, eonstituida
por dois socios: Carlos Augusto de Almeida Ramos]gos
“Cachoeira”, lancetado na investigacao criminal eorso, mais
Adriano Aprigio de Souza. Hoje, em dultima alteragg@mtratual, a
sociedade é constituida por Andrea Aprigio de Saupar Adriano
Aprigio de Souza, mantendo a primeira 95% das guofa
remanescente, composto por 5%, € atribuido a Aalridsso
aconteceu porque, em 2004, Carlos Augusto de Am&dmos e
Andrea, entdao casados e com dois filhos, decididworciar-se.

Carlos tinha outra mulher, cuidando-se de circuntsdd quase



rotineira no distrato da sociedade. A vida em conmssntornara

insuportavel (Docs. VII/IX).

2) — Andrea Aprigio de Souza, a seguir, passoer ditsilar de
95% das quotas, mantendo-se 0s 5% com seu irmdaanAdAprigo
de Souza. A empresa, entdo sem efetiva expressawantik foi
administrada com mao-de-ferro por profissionais trewados
especificamente para o mister. Isso explica o thoa impetrante
sustentar hoje quase trezentos funcionarios, cam familiares e

dependentes.

3) — A impetrante Vitapan Industria Farmacéuticaitada é,
indiscutivelmente, dentro do “principio da entidaddigura
absolutamente distinta daquelas pessoas naturaisaguonstituem.
Dentro da ficcdo juridica atinente ao direito cacrare contabil, tal
principio era objetivado no artigo 20 do Caodigo iCBrasileiro de
1916. Leia-se: “-As pessoas juridicas tém existéncia distinta da dos
seus membrdsO novo Codigo Civil ndo explicita a mesma coisa,
mas tal caracteristica implica em dizer que a @igfo ascendeu ao
seu lugar de direito como principio basilar do ithreomercial e das
regras contdbeis, alids, inscrevendo-se na cogétituvigente. A
titulo de reforco, insta acrescentar o magistédcAdalberto Simao
Filho e Newton de Lucca: “-As doutrinas personalistas ou
subjetivistas, que se alicercam numa Vvisao socicdhgmas com
efeitos juridicos, vislumbrando na empresa umatidade, formada

pelo capital e pelo trabalho, um ente distinto dedcios, com



personalidade juridica propria e patriménio autbnomsendo o
empresario o primeiro servidor da empresa, eis guegitimidade do
poder ndo emana nem dele, nem da lei, nem do uddico, mas do
consenso dos socios. Dentro dessa perspectivapeesmé sujeito de
direitos e os seus credores ndo podem ir contranpresario, mas
cobrar-se exclusivamente sobre os bens da empfesaeu ver, a
histéria das sociedades comerciais pode explicajugtificar a
empresa como sujeito de diré€ito (Direito Empresarial
Contemporaneo, 22 edicao, editora Juarez de Glivpagina 295).
Acresca-se Bruno Mattos e Silva, valendo-se ded3om¢ Miranda:
“— Trata-se de um conceito absoluto, pois ndo se mbder que
alguém é meia pessoa. Alguém que pode obter aldjoeitos, mas
NAo outros, é uma pessoa; € preciso que se POSEEALTCA0 MeNOos
um direito para que seja pessoa. Personalidadetaméo, € 0 mesmo
gue ter capacidade de direito, isto €, poder sgeigu de direitd
(Direito de Empresa, editora Juridico Atlas, padii8). Arredonde-
se com o artigo 50 do Cédigo Civil vigente. Afirrea- ali, que so6 se
desconsidera a personalidade juridica na ocorréeiadesvio de
finalidade ou de confusédo patrimonial. Desta formaartigo 50
confirma a observancia do principio quando legslare as excecoes.
No caso dos autos, ndo se afirma em nenhuma hepoteesvio de
finalidade da empresa nem a confusao patrimongb, gue entdo, se
houver responsabilidade de sécio, quando e na fpramria,que se

penhorem as cotas de so6cio, nunca bens de direita édmpresa

Pague ele o pecado cometido, se verdadeira a iggmjtanas nunca



se estupre o “principio da entidade” apenas patsfagio da
persecutio criminis.

Pretende-se, enquanto se paralisa a empresa, umatrayagante

inversao de valores: desconsidera-se o s6cio e seeste contra

uma instituicdo que sustenta mil e guinhentas pess® em uma

atividade absolutamente licita, violando-se diréjaido e certo cuja
atuacao é reivindicada moandamusAlém disso, a conduta andmala
da eminente autoridade coatora agride o “prinaildigperpetuacdo da
sociedade empresaria’, destruindo a personalidadigiga que gera
empregos, paga impostos, responde por suas olegjagda final
fomenta o progresso. Perceba-se que o intuitogisldelor no sentido
de manutencdo da existéncia da pessoa juridicaavponto da
instituicdo da chamada recuperacao judicial, impemhise com o
socorro referido que a pessoa juridica seja mawa. hipétese
vertente, por via indireta, ha, ficticiamente, ussassinio, pois o solo
da impetrante é salgado, impedindo-se inclusiveagm®vimentacao
de contas-correntes bancérias e respectivos csquiigsam alimentar
empregados postos agora em rota de sacrificio.if@se, mata-se a
possibilidade de sobrevivéncia da impetrante. &ati com castigo
infamante. Ultrapassado o tempo, mesmo que pudessése, ter a
impetrante cometido ato ilicito que ndo cometeastafse a sua
personalidade juridica sem fundamento legal quermipa. Por isso é
que o Superior Tribunal de Justica, analisando cgspéimilar,
concluiu parcialmente quesélvo em situagdes excepcionais previstas
em leis especiais, somente € possivel a descoasiter da

personalidade juridica quando verificado o desvie finalidade



(Teoria Maior Subjetiva da Desconsideracédo), caesigtido pelo ato
intencional dos soécios de fraudar terceiros comso @busivo da
personalidade juridica, ou quando evidenciada a fes&o
patrimonial (Teoria Maior Objetiva da Desconsidegag,
demonstrada pela inexisténcia, no campo dos fadlesseparacao
entre o patrimbénio da pessoa juridica e o de seusos (REsp
970635/SP, Relatora Ministra Nancy Andrighi, 32 rhar |.
10.11.2009, DJe 01.12.2009). Note-se que a RekEedaral, por sua
auditoria e obedecendo determinacé&o judicial darigaide coatora,
revirou as burras da empresa, varrendo seus eEgcbntabeis e ndo
localizando  qualquer dos elementos imprescindiveid
desconsideracdo da personalidade juridica. Maspmensso o Juizo
coator deixou de constritar todo o patriménio dgp®a e seus bens,
arrastando-a para a beira do precipicio, nas \angds da bancarrota.
A decisado draconiana e até sanguinolenta verrumhjsive, o artigo
5° da Lei de Introducédo ao Cadigo Civil Brasileife: Na aplicacao
da lei, o juiz atendera aos fins sociais a que stadirige e as
exigéncias do bem comlunA base constitucional, aqui, € interpretada
por Flavio Tartuce: “-A funcéo social do contrato, preceito de ordem
publica, encontra fundamento constitucional no gipmo da funcao
social da propriedade lato sensu (artigo 5 XXII XIX), bem como
no principio maior de protecdo da dignidade da pesfiumanda
(artigo 1, Ill), na busca de uma sociedade maidagus solidaria
(artigo 3, 1) e na isonomia (artigo 5, caputjFuncdo Social dos
Contratos, editora Método, 2007, pagina 415).



Da aplicacéao extensiva do direito civil ao direitgenal

4) — A empresa impetrante € limpa e idonea (D¥¢xlll).
Recebeu “Certiddo de Adequacdo as Boas PraticasaEauticas”,
correspondendo isso a uma exigéncia de lei fedefdllVISA (Doc.
XIV). Nao tem acdes contra si distribuidas, nem edéwpostos
impagos. E contribuinte imaculada. Tem, além dissporte pleno
nos preceitos citados do Codigo Civil Brasileirad@ Constituicdo
Federal. Dir-se-a que nao se trata de direito gayanas sim de
aspectos inerentes ao direito penal. Todavia, dupar a situacéo
presente objeto desteandamusa sociedade empreséaria que nao tem
contra si nenhuma imputacdo penal serad levada &ncial e a
execracao publica por precipitacdo de procedimegmmsessuais até o
presente instante indevidos. Repare-se, mais aimglee as
providéncias censorias tomadas pela autoridadeoreoa sao em
sentido absolutamente provisério, advindas de irgu@olicial. A
provisoriedade, aqui, destréi. Vale lembrar o vptatugués, na
passagem sempre realcada de Inés de Castro, queis@ ser
pranteada apo0s a morte. Hodiernamente, como naersalvobra
poética, o Poder Judiciario atuaria como carras¢é@e que se

impecam maiores danos.

5) — Causa espécie o raciocinio das providéncraadas contra
a impetrante, porquanto tivesse razao a autoridambBtora no
deferimento que fez, a consequéncia nao seriateughs do trabalho

da sociedade empresaria, mas tdo sO e simplesmditueio da



alienacéo de quotas dos supostos investigadogidiaades policiais.

Fora dai, o abuso.

6) — A postulacao se faz com base nos limites tieadydidade
das regras civis e penais ao mesmo fato socialootipedemanda. Se
ndo ha ofensa as regras civis atinentes a atividadmpetrante, nem
imputacdo de préatica delituosa da mesma, ndo hatiaden essa
invasao contra seus bens e patriménio sem fundagisd quaisquer
em normas possivelmente existentes. O direito péndireito de
garantia. E convocado a atual quando prejudicado jugdico posto
em outras areas do relacionamento humano. Parsop &ampetrante
se exibe em condicdo plenamente asséptica, ndmdmypmis como
admitir-se a tentativa de conspurcacao de seusidio®s. Dentro do

contexto, pretende-se:

a) — Que se digne Vossa Exceléncia de, em caratendmni
determinar ao douto juiz apontado como autoridamoca
gue ordene o desbloqueio das contas bancariaspddrante
junto ao Banco do Brasil (agéncia 3388-X, contaerte
6040-2), Bradesco (agéncia 3684-6, conta-correrdé6-9),
Caixa Econbmica Federal (agéncia 2289-6, contaeuctar
39-9) e Itau (agéncia 4393, conta-corrente 16502-fijn de
gue a mesma possa cumprir suas obrigacbes e @erir s
patrimonio da forma como lhe garante o artigo 120 d
Constituicao Federal. Que restem liberadas as £qudsa

saques e depositos, alias movimentacao plena.
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b) — Ao final, seja confirmada a liminar pretendiddgando-se

procedente avrit.

7) — Os documentos anexados foram obtidos apdéadante
procuracdo a trés procedimentos em curso, obedesend
estritamente aos requisitos advindos da decretdedaigilo. Tais
documentos sdo anexados, € 0bvio, porque semeaestgetrante nao
pode justificar suas reivindicacbes agao documentallsso néao
impede que se pretenda a manutencéao do segredstonpté mesmo
em preservacao da dignidade e do bom nome da eanpmpstrante e

de seus consectarios.

8) — Deferida a liminar, aguardar-se-4 a notificacda
autoridade coatora para prestar informacoes nm@az0 (dez) dias,
confirmando-se apo6s, no Colegiado, o deferimento ongem,
permitindo-se a autoridade notificanda, aqui idmatila como o
Meritissimo Juiz Federal Substituto da 112 Vardwkiica Federal em
Goias, Doutor Paulo Augusto Moreira Lima, na dupdadicdo de
titular da reparticho de competéncia referida esqesfisica
responsavel pela coacédo praticada, o ingressoitm $& e quando
quiser, nos termos do artigo 7°, paragrafo 1°soxil e Il da Lei
12.016, de 07 de agosto de 2009, dando-se ciénciaitd ao 6rgéo
de representacao judicial da pessoa juridica sgada, qual seja, o
Tribunal Regional Federal da 12 Regido, enviandihxsecopia da

inicial para que, querendo, interfira no proceditaen
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9) — Recebe a impetracdo, para efeitos fiscaisyr vd¢ R$
1.000,00 (hum mil reais).

De Sao Paulo para Brasilia, 08 de marco de 2012.

Luiz Carlos de Arruda
Advogado — OAB-GO 2.534-A

Paulo Sérgio Leite Fernandes
Advogado — OAB-SP 13.439

Rogério Seguins Martins Junior
Advogado — OAB-SP 218.019



