NOTA DE ESCLARECIMENTO

Forga-tarefa esclarece noticia publicada

sobre Joao Teixeira de Faria

Em razdo da matéria publicada no dia 12/08/2019 pelo site
Conjur, intitulada “Relatério do Coaf que embasou prisao preventiva de Jodo de
Deus tinha informagao falsa”, o Ministério Publico do Estado de Goias, por meio
da Forca-Tarefa instituida para cuidar do caso, com o fim de elucidar os fatos e
restabelecer a verdade, emite a presente nota de esclarecimento:

1) A informacdo que consta do relatério do Coaf mencionado na
matéria refere-se a existéncia de “solicitagdo de emissdo de cheque ordem de
pagamento”, tendo por objeto valores que seriam resgatados de aplicagdes nas
contas bancarias do acusado Jodo Teixeira de Faria.

2) Em resposta a consulta efetuada por advogados constituidos
por Jodo Teixeira se Faria, 0 banco em que eram mantidas tais aplicagdes
financeiras informou que a comunicacdo efetuada pela referida instituicido
financeira ao Coaf ocorreu com fundamento no art. 11 da Lei 9.613/98 e na Carta
Circular 3.542/2012, porquanto a Sra. Ana Keyla Teixeira Lourenco, companheira
do acusado, havia manifestado interesse em resgatar todos (sic.) os investimentos
vinculados as contas bancarias de titularidade do investigado (que ultrapassavam
a quantia de R$ 35.000.000,00 — trinta e cinco milhGes de reais), tendo solicitado
o fornecimento de formulario para tanto, que lhe foi efetivamente entregue,
segundo informado pelo banco.

3) A comunicacéo de tal ato ao Coaf encontra amparo legal, na
medida em que houve manifestacdo de interesse em resgatar todo o numerario
aplicado em contas bancérias de pessoa a quem haviam sido recentemente
atribuidos centenas de crimes sexuais, tendo havido, inclusive, o fornecimento de
formulario para a realizacdo da ordem de pagamento, ndo tendo se consumado o
resgate pretendido em razdo da pronta atuacdo dos oOrgdos de inteligéncia
financeira e persecucéo penal.

4) A atitude suspeita comunicada pelo banco ao Coaf ocorreu no
dia 12/12/2018, apos a eclosdo do caso na imprensa e antes da prisdo do suspeito,
sendo que a existéncia ou ndo de procuracdo com poderes especificos era




irrelevante, ja que o formul&rio de resgate foi efetivamente entregue a companheira
do titular das contas bancarias e a simples devolugdo do aludido requerimento
assinado pelo titular (que ainda se encontrava em liberdade) seria suficiente para a
realizacdo da operacéo de resgate.

5) O ato foi considerado “atipico” pelo Coaf por se enquadrar
nos seguintes riscos: a) “mudanca repentina e injustificada da forma de
movimenta¢do de recursos”; b) “dispensa da faculdade de utilizagdo de
prerrogativas como recebimento do crédito, de juros remuneratérios para grandes
saldos ou, ainda, de outros servicos bancarios especiais que, em circunstancias

normais, sejam valiosas para qualquer cliente.”

6) Tal atitude suspeita, tendo em vista a modalidade de resgate
pretendida e 0 momento da solicitacdo, constituem, no entendimento do Ministério

Publico, nitida investida visando obstruir a atividade de persecucdo patrimonial,
porguanto, caso consumado o resgate, haveria claro 6bice a constricdo judicial de
tal numerario, inviabilizando o bloqueio judicial dos valores e, consequentemente,
0 ressarcimento das vitimas pelos danos advindos dos delitos perpetrados pelo
acusado.

7) Conclui-se, portanto, que o titulo da matéria nao
corresponde a realidade dos fatos e induz o leitor a erro, haja vista que NAO
houve qualquer insercdo de informacéo falsa no relatério do Coaf, o qual se limitou
a informar a atitude suspeita de intencdo de resgate e entrega a esposa do entdo
investigado de formulario para emissdo de cheque administrativo (conforme se
extrai do préprio teor da reportagem), sendo tal investida, por si s6, motivo
suficiente para evidenciar o risco a aplicacdo da lei penal, ndo apenas por revelar
0 risco de fuga (lembrando que tal ato foi praticado dias antes da prisdo do
suspeito), mas também por colocar em risco a reparacdo das vitimas, efeito de
eventual sentenca condenatoria.

8) A priséo preventiva do acusado foi decretada ndo apenas com
fundamento na garantia da aplicacdo da lei penal, estando ancorada, também, na
presenca de outros fundamentos, como a garantia da ordem publica e por
conveniéncia da instrucéo criminal, haja vista que a manutencdo em liberdade do
entdo investigado (hoje formalmente acusado) colocaria em risco a investigacéo e
a producdo da prova em juizo, além da propria integridade fisica e psicologica das
vitimas.



9) Jodo Teixeira de Faria é formalmente acusado pela préatica de
centenas de crimes sexuais praticados ao longo de décadas, sendo réu em 09 (nove)
acOes penais por delitos contra a dignidade sexual de inumeras vitimas e em mais
02 (duas) acdes penais por posse ilegal de armas de fogo e munig¢Ges. Segundo
apurado pela Forcga-tarefa, os crimes sexuais atribuidos ao acusado remontam a
década de 1970, sendo o0 mais recente deles praticado em outubro de 2018 (poucas
semanas antes de sua prisdo), o que reforga a necessidade de sua prisdo, inclusive
para evitar a reiteracdo delituosa, cujo risco revelou-se de forma concreta ndo
apenas pela habitualidade delitiva, mas pela propria atualidade dos fatos delituosos
a ele imputados.



