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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 816048 - SP (2023/0123979-5)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

IMPETRANTE  : AUGUSTO CESAR MENDES ARAUJO E OUTRO

ADVOGADOS  : AUGUSTO CESAR MENDES ARAUIJO - SP249573
WESLEY LEANDRO DE LIMA - SP377775

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : WALDEMAR GARCIA LEAL NETO (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de habeas corpus substitutivo de recurso ordindrio, com pedido
liminar, impetrado em favor de WALDEMAR GARCIA LEAL NETO contra acordao do
Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, no julgamento do HC n. 2038510-
48.2023.8.26.0000.

O paciente foi preso em flagrante no dia 14 de fevereiro de 2023 em razao da
suposta pratica do crime de trafico de drogas. De acordo com os autos, na data dos fatos,
policiais realizavam patrulhamento de rotina quando avistaram o paciente em via publica,
conversando com um terceiro e lhe entregando um objeto. Foi realizada abordagem e
busca pessoal, mas nada de ilicito foi encontrado em poder do paciente. Os policiais,
entdo, dirigiram-se ao endereco residencial do paciente e 14 encontraram duas porcdes de
maconha (3,23g e 9,77g) e uma de cocaina (47,77g), que seriam posteriormente

comercializadas.

Apo6s a homologacdo do flagrante e conversao em prisdo preventiva, a defesa
impetrou habeas corpus perante o Tribunal local, aduzindo, em sintese, a ilegalidade da
prisdo, considerando que as provas foram obtidas mediante entrada for¢ada no domicilio
do acusado. O Tribunal de Justica denegou a ordem e manteve a custddia, ensejando a
impetragdo deste writ, por meio do qual se questiona a legalidade da prisao e das provas
obtidas apos a entrada de policiais na casa do paciente, considerando a auséncia de
autorizagao judicial, de permissdo de morador e a inexisténcia de fundadas suspeitas que

dessem suporte a ac¢do policial.
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Diante disso, requer, liminarmente, a revoga¢dao da custddia e, no mérito, a

confirmagdo da liminar e o trancamento da agdo penal.
O pedido liminar foi indeferido (e-STJ, fls. 79-81).

O Ministério Publico Federal se manifestou pela concessao da ordem (e-STJ,
fls. 105-118).

E o relatorio. Decido.

De acordo com a nossa sistematica recursal, o recurso cabivel contra acordao
do Tribunal de origem que denega a ordem no habeas corpus € o recurso ordinario,
consoante dispde o art. 105, II, "a", da Constituicao Federal. Do mesmo modo, o recurso
adequado contra acorddo que julga apelagcdo ou recurso em sentido estrito ¢ o recurso

especial, nos termos do art. 105, I1I, da Constituicdo Federal.

Assim, o0 habeas corpus nao pode ser utilizado como substituto de recurso
proprio, a fim de que ndo se desvirtue a finalidade dessa garantia constitucional, com a
exce¢do de quando a ilegalidade apontada ¢é flagrante, hipotese em que se concede a

ordem de oficio.

Conforme mencionado, busca-se o reconhecimento da ilicitude das provas

obtidas mediante ingresso forgado no domicilio do paciente.

A hipdtese traz a baila o debate acerca da legitimidade do procedimento
policial que, ap6s ingresso no interior da residéncia de determinado individuo, sem prévia
autorizagdo judicial, logra encontrar e apreender droga, de modo a configurar o delito
previsto no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006, cujo cardter permanente, em tese,

autorizaria o ingresso em domicilio.

No que concerne ao tema, vale recordar que o Plenario do Supremo Tribunal
Federal, no RE n. 603.616/RO, objeto de repercussao geral, deixou assentado que "a
entrada for¢ada em domicilio sem mandado judicial s6 ¢ licita, mesmo em periodo
noturno, quando amparada em fundadas razdes, devidamente justificadas a posteriori,
que indiquem que dentro da casa ocorre situagdo de flagrante delito, sob pena de
responsabilidade disciplinar, civil e penal do agente ou da autoridade e de nulidade dos
atos praticados" (Relator Ministro Gilmar Mendes, DJe 8/10/2010).

No referido precedente, a Suprema Corte estabeleceu que o ingresso forcado
em domicilio sem mandado judicial apenas se revela legitimo, a qualquer hora do dia,

inclusive durante o periodo noturno, quando amparado em fundadas razdes, no dizer do
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art. 240, §1°, do CPP, devidamente justificadas pelas circunstancias do caso concreto, que

indiquem estar ocorrendo, no interior da casa, situagcdo de flagrante delito.

Embora a jurisprudéncia, inclusive desta E. Corte, tenha caminhado no
diapasdo de que as autoridades podem ingressar em domicilio, sem o consentimento do
morador, em hipoteses de flagrante delito de crime permanente, de que ¢ exemplo o
trafico de drogas, evolui-se, nos termos do precedente estabelecido no REsp n.
1.574.681/RS, Relator Ministro Rogério Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe 30/5/2017.

No referido precedente restou assentado, & unanimidade, que ndo se deve
admitir que a mera constatacdo de flagrancia, posterior ao ingresso, justifique a
ratificacdo da medida, na medida em que, se s6 o proprio juiz pode determinar a busca e
apreensao durante o dia, e mesmo assim mediante decisdo devidamente fundamentada,
apos prévia analise dos requisitos autorizadores da medida, ndo se denotaria razoavel
conferir a um agente da seguranca publica total discricionariedade para, a partir de
ponderacdo intuitiva, entrar de maneira for¢ada na residéncia de alguém e, partir dai,

realizar a verificacdo se nela ha ou ndo alguma substancia de natureza entorpecente.

A falta de elementos justificadores, bem como de elementos seguros, aptos a
autorizar a agdo dos agentes publicos, diante da discricionariedade policial na
identificacdo de situacdes suspeitas relativamente a ocorréncia de trafico de drogas, pode
findar por esvaziar o direito a privacidade e a inviolabilidade de sua condicdo

fundamental, qual seja, a de domicilio.

No referido julgamento, concluiu-se, portanto, que, para legitimar-se o
ingresso em domicilio alheio, se faz necessario tenha a autoridade policial fundados
motivos para crer, com fulcro em razdes objetivas, no atual ou iminente cometimento de
crime no local onde a diligéncia vai ser cumprida, e ndo mera desconfianca, fulcrada, por
exemplo, na fuga de um individuo de uma ronda policial para dentro de seu domicilio
(abrigo), comportamento que pode ser atribuido a vdarias causas que nao,
necessariamente, a de estar o abordado portando ou comercializando substancia

entorpecente.

Vale asseverar, por oportuno, que diversamente do que ocorre em relagdo aos
demais direitos fundamentais, o direito a inviolabilidade de domicilio se destina a
proteger nao somente o alvo de eventual atuaciio policial abusiva, mas todo o grupo
de pessoas residentes no local da diligéncia. Desta forma, ao adentrar em

determinada residéncia a procurar de drogas ou produtos de outro ilicito criminal,
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como se deu na hipotese dos autos, poderdo ser eventualmente violados direito a
intimidade de terceiros (parentes em geral do suspeito, exemplificativamente),
situacio que, por si s, demanda maior rigor e estabelecimento de balizas claras na

realizacao desse tipo de diligéncia.

Nesse ponto, necessario enfatizar, de outro lado, modificando-se de certo
foco da jurisprudéncia até o presente consolidada, que nao se pode olvidar também
que a dinamica, a capilaridade e a sofisticacio do crime organizado, inclusive do
ligado ao trafico de drogas, exigem postura mais efetiva do Estado. Nesse diapasao,
nao resta desconhecido que a busca e apreensao domiciliar pode ser de grande valia

a cessacao de tal espécie de criminalidade e a apuracio de sua autoria.

Postas tais premissas, imprescindivel se mostra a consolidacio de
entendimento no sentido de que o ingresso na esfera domiciliar para a apreensao de
drogas ou produtos de outros ilicitos penais, em determinadas circunstancias,
representa legitima intervencao restritiva do Estado, mas tio somente quando
amparada em justificativa que denote elementos seguros, aptos a autorizar a aciao
de tais agentes publicos, sem que os direitos a privacidade e a inviolabilidade restem

vilipendiados.

Na esteira de tal salutar equilibrio, resultado ao fim e ao cabo de um
necessario juizo de ponderagdo de valores e levando-se em consideragdo a inexisténcia de
direito, ainda que de indole fundamental, de natureza absoluta, alguns parametros
objetivos minimos para a atuacdo dos agentes que agem em nome do Estado podem e
devem ser estatuidos. Exemplificativamente, a diligéncia restaria convalidada desde que
se demonstre que: de modo inequivoco o excepcional consentimento do morador
restou livremente prestado; que, uma vez abordado em atitude suspeita, o sujeito
abordado pos-se, de forma imotivada, em situacdo de fuga, sendo posteriormente
localizado em situacdo de flagrancia (situacdo que diverge da busca do abrigo
domiciliar por cidaddo que se vé acuado por abordagem policial truculenta, em
especial em areas de periferia); que a busca efetuada, justificada na permanéncia
caracteristica do delito de trafico ilicito de drogas, por exemplo, resultou de situaciao
de campana ou de investigacio, de acio de inteligéncia prolongada, niao de acaso ou
fortuito desdobramento de fatos antecedentes; que a gravidade de eventual crime de
natureza permanente, como o trafico ilicito de droga, denotada, por exemplo, pelo
vulto e quantidade da droga, mostre que, ante a estabilidade e organizaciao da célula

criminosa, o ambiente utilizado se volte, precipuamente, para a pratica do delito,
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niao para uso domiciliar do cidaddo, verdadeiro objeto de protecio do Texto

Constitucional.

Do dilema e da ponderagdo estabelecidos supra, percebe-se que a situagao
narrada neste e inimeros outros processos que chegam a esta Corte Superior dizem, por
um lado, respeito ao que se entende por significado concreto de Estado Democratico de
Direito, em especial em relagdo a parcela economicamente menos favorecida da
populagdo, sem se olvidar, contudo, a legitimidade de que os orgdos de persecucao se
empenhem, com prioridade, em investigar, apurar € punir autores de crimes mais graves,
ligados ao trafico ilicito de drogas e a criminalidade organizada. O equilibrio e a
ponderacao se fazem necessarios, na avaliagdo dos valores postos em confronto, tendo-se,
contudo, como norte inolviddvel as garantias estatuidas no Texto Constitucional,

desdobradas na legisla¢ao processual penal de regéncia.

Nesse caso, o Tribunal de origem assim narrou a dinamica dos fatos (e-STJ,

fls. 62-63):

Conforme se depreende dos depoimentos dos policiais envolvidos na
prisdo (fls. 02 e 03 dos autos de origem) e do interrogatorio do proprio
paciente em sede policial (fls.07/08 dos autos de origem), o réu conduziu
os milicianos até a sua residéncia e franqueou a entrada deles no local,
sendo que eles constataram a existéncia de entorpecentes naquela
localidade, outro fator que legitima o ingresso dos agentes publicos na
forma como se deu nos autos.

(...)

Importante pontuar, ainda, que a agdo policial na residéncia do paciente
nao pode ser considerada invasao de domicilio, simplesmente porque ele
estava em situacdo de flagrante permanente. E, como se sabe, a situacao
de flagrante permanente, tal como se da nos casos de delito de trafico de
drogas, dispensa a apresentacdo de mandado judicial de busca domiciliar,
na esteira do que preceitua o artigo 5°, inciso XI, da Constituicdo Federal
e artigo 150,paragrafo 3°, do Cédigo Penal.

Feito o cotejo entre os trechos transcritos, na hipotese, entendo que nao
existiam fundadas razdes sobre a pratica de crime permanente a autorizar o ingresso no
domicilio do paciente, nem mesmo prova adequada de que tenha havido consentimento

valido de sua parte para tanto.

Diante disso, constata-se que deve prevalecer o entendimento no sentido de
que o ingresso de policiais na residéncia ¢ permitido apenas quando os agentes tiverem,
antes de qualquer providéncia, a certeza da presenga de causa provavel que autorize a

medida, o que ndo se verifica no caso.
A mera suspeita autoriza, em linhas gerais, a observacao do local, como forma
Documento eletronico VDA36467704 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Il da Lei 11.419/2006

Signatario(a): REYNALDO SOARES DA FONSECA Assinado em: 02/05/2023 16:12:52
Cadigo de Controle do Documento: 6a57d95d-54a6-48ed-bbdd-458b4270f9a3



Documento eletrdnico juntado ao processo em 02/05/2023 as 16:20:18 pelo usuério: SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS

(e-STJ FI.127)
de recolher outros elementos sobre a existéncia do delito ali apurado. Nesse caso, se
demonstrada a existéncia de fundadas razdes acerca da situacao de flagrante, autorizados

estdo os policiais a ingressar no imovel.

No ponto, destaco os recentes julgados do Superior Tribunal de Justiga:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. INGRESSO
FORCADO NA RESIDENCIA A PARTIR DE DENUNCIA
ANONIMA. POSSIVEL ILEGALIDADE. PRISAO PREVENTIVA.
TRAFICO DE DROGAS ILICITAS. QUANTIDADE DE
SUBSTANCIAS APREENDIDAS COMO UNICO ELEMENTO
ADOTADO PARA AFERIR O PERICULUM LIBERTATIS.
INIDONEIDADE. AGRAVO REGIMENTAL DO MPF NAO
PROVIDO.

1. Conforme registrado na decisdo ora impugnada, que nesta
oportunidade se confirma, estava configurada a ilegalidade flagrante que
autoriza a excepcional cognicdo de oficio da matéria posta nestes autos.
2. Consta que policiais ingressaram na residéncia do ora paciente depois
de receberem denuncia andnima de que ali haveria drogas ilicitas; e
constatarem que uma pessoa teria entrado correndo na casa depois de
avistar a viatura.

3. Nao se extrai informa¢ao de outros indicios de traficancia além da
dentincia an6nima ou anteriores a apreensdo das drogas, nem de que a
entrada no imovel tenha acontecido sob a égide de mandado judicial.

4. Em casos analogos, esta Corte tem declarado ilicitas as provas
derivadas da prisdo em flagrante, registrando expressamente que a
denuncia anonima e o fato de alguém "correr depois de avistar policiais"
ndo configura justa causa para a violacdo de domicilio, a mingua de
fundadas razodes para a convicgdo de que esteja em curso algum delito.

5. Isso porque a sabida permanéncia do delito de trafico de drogas
ilicitas, cuja execugdo se protrai no tempo, nao torna justo o ingresso
forcado no domicilio fora das hipoteses registradas no art. 5°, XI, da
CF/88: a casa ¢ asilo inviolavel do individuo, ninguém nela podendo
penetrar sem consentimento do morador, salvo em caso de flagrante
delito ou desastre, ou para prestar socorro, ou, durante o dia, por
determinagao judicial.

6. Ainda que assim ndo fosse, o Unico indicio de periculum libertatis
apontado pelas instidncias ordinarias foi a quantidade de substancias
apreendidas.

7. Na esteira de incontaveis precedentes desta Corte, a prisdo cautelar ¢
invariavelmente excepcional, subordinando-se a demonstracdo de sua
criteriosa imprescindibilidade, a luz dos fatos concretos da causa, e nao
em relagdo a percep¢do do julgador a respeito da gravidade abstrata do
tipo penal.

8. Desse modo, o cometimento do delito, por si s6, ndo evidencia
"periculosidade" exacerbada do agente ou "abalo da ordem publica", a
demandar a sua segregacao antes de qualquer condenacao definitiva.

9. Sobre o reflexo da quantidade de substancias apreendidas na prisao
preventiva, colhem-se diversos julgados, de ambas as turmas
especializadas em Direito Penal, dos quais se depreende que
determinadas porgdes de toxicos ilegais, ainda que nao possam ser
consideradas insignificantes, ndo autorizam, isoladamente, a conclusdo
de que o réu apresenta periculum libertatis.

10. A rigor, a quantidade de drogas ilicitas, por si sO, ndo inviabiliza
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sequer a configuragdo do trafico privilegiado, aquele em que, segundo a
diccao legal, nao ha dedicagdo a atividades criminosas.

11. Com efeito, ndo ha noticia de vinculo com organizagdo criminosa nos
autos, tratando-se ainda de réu primario, menor de 21 anos e com carteira
de trabalho assinada, tudo a evidenciar a desproporcionalidade do
carcere.

12. Por fim, a teor do art. 8°, § 1°, I, "c¢", e mais explicitamente do art. 4°,
I, "c¢", ambos da Recomendagdo/CNJ n.° 62, de 17/3/2020 - a qual foi
editada em resposta a pandemia da COVID-19 -, o reconhecimento de
que o suposto crime em tela ndo envolve violéncia ou grave ameaca,
associado ao fato de que a prisdo processual dura mais de 90 dias, reforga
a necessidade de relaxamento desta custodia cautelar.

13. Agravo regimental ndo provido (AgRg no HC n.° 606.221/MG, de
minha Relatoria, Quinta Turma, DJe de 15/10/2020).

RECURSO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
FLAGRANTE. VIOLACAO DE DOMICILIO. TEMA 280/STF. FUGA
ISOLADA DO SUSPEITO. AUSENCIA DE JUSTA CAUSA.
NULIDADE DE PROVAS CONFIGURADA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL EVIDENCIADO.

1. No RE n.° 603.616/Tema 280/STF, a Suprema Corte asseverou que a
flagrancia posterior, sem demonstracdo de justa causa, nao legitima o
ingresso dos agentes do Estado em domicilio sem autorizagdo judicial e
fora das hipoteses constitucionalmente previstas (art. 5°, XI, da CF).

2. Apesar de se verificar precedentes desta Quinta Turma em sentido
contrario, entende-se mais adequado com a jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Federal o entendimento que exige a prévia realizacdo de
diligéncias policiais para verificar a veracidade das informagdes
recebidas (ex: "campana que ateste movimentagao atipica na residéncia").
4. Recurso em habeas corpus provido para que sejam declaradas ilicitas
as provas derivadas do flagrante na ag¢do penal n.° 0006327-
46.2015.8.26.0224, em tramite no Juizo da 4* Vara Criminal da Comarca
de Guarulhos/SP (RHC n.° 89.853/SP, Rel. Ministro RIBEIRO
DANTAS, Quinta Turma, DJe de 2/3/2020).

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. FLAGRANTE.
DOMICILIO COMO EXPRESSAO DO DIREITO A INTIMIDADE.
ASILO INVIOLAVEL. EXCECOES CONSTITUCIONALIS.
INTERPRETACAO RESTRITIVA. INVASAO DE DOMICILIO PELA
POLICIA. NECESSIDADE DE JUSTA CAUSA. NULIDADE DAS
PROVAS OBTIDAS. TEORIA DOS FRUTOS DA ARVORE
ENVENENADA. ABSOLVICAO QUE SE MOSTRA DEVIDA.
HABEAS CORPUS CONCEDIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal definiu, em repercussdo geral, que o
ingresso for¢ado em domicilio sem mandado judicial apenas se revela
legitimo - a qualquer hora do dia, inclusive durante o periodo noturno -
quando amparado em fundadas razdes, devidamente justificadas pelas
circunstancias do caso concreto, que indiquem estar ocorrendo, no
interior da casa, situacdo de flagrante delito (RE n.° 603.616/RO, Rel.
Ministro Gilmar Mendes, DJe 8/10/2010). No mesmo sentido, neste STJ,
REsp n.° 1.574.681/RS.

2. Nao houve, no caso, referéncia a prévia investigagdo, monitoramento
ou campanas no local. Nao houve, da mesma forma, mencdo a eventual
movimentacdo de pessoas na residéncia tipica de comercializacdo de
drogas. Também nao se tratava de averiguagdo de dentincia robusta e
atual acerca da ocorréncia de trafico naquele local. Ha apenas a descri¢do
de que, em razdo de o réu ndo portar nenhum documento de
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identificacao, o policial militar o acompanhou até a sua residéncia e nela
ingressou. Alids, antes disso, o policial, ao se dirigir até o bar, deparou-se
com o paciente, o qual "possuia as mesmas caracteristicas passadas pelo
informante", de maneira que, até aquele momento, nao havia, portanto,
nem sequer certeza de quem era, efetivamente, o individuo denunciado
anonimamente - s€ 0 paciente ou se terceira pessoa.

3. Uma vez que ndo hé nem sequer como inferir - de fatores outros que
ndo a simples noticia andnima de que um individuo, procurado pela
justica, mantinha drogas depositadas em sua casa - que o paciente, de
fato, estivesse praticando delito de trafico de drogas, ou mesmo outro ato
de carater permanente, no interior da residéncia, ndo hd razao séria para a
mitigagdo da inviolabilidade do domicilio, ainda que tenha havido
posterior descoberta e apreensdao, em sua residéncia (mais
especificamente dentro de um guarda-roupas), de 108 porgdes de
maconha, uma balanga de precisao, duas facas utilizadas para fracionar
entorpecentes e quantia de dinheiro em espécie.

4. Uma vez reconhecida a ilicitude das provas obtidas por meio da
medida invasiva, bem como de todas as que delas decorreram, fica
prejudicada a andlise das demais matérias aventadas na impetracao.

5. Ordem concedida, para reconhecer a ilicitude das provas obtidas por
meio de invasdo de domicilio, bem como de todas as que delas
decorreram, e, por conseguinte, absolver o paciente, com fulcro no art.
386, 11, do Cddigo de Processo Penal (HC n.° 502.470/SP, Rel. Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, DJe de 23/9/2019).

Por conseguinte, configurada a ilegalidade da entrada dos policiais no
domicilio da agravante, sem mandado judicial, sem a prévia anuéncia de morador e sem
qualquer indicio de que ali estivesse sendo cometido crime permanente. Assim, devem
ser reconhecidas como ilicitas as evidéncias recolhidas na busca e apreensdao em questao,
provas essas que, pelo que se depreende da leitura dos autos, constituem o unico indicio

de materialidade do crime imputado.

Diante do exposto, nao conhe¢o deste habeas corpus. De oficio, concedo a
ordem para trancar a A¢ao Penal n. 1500514-21.2023.8.26.0664.

Comunique-se com urgéncia o Tribunal de origem e o juizo de primeiro grau.
Intime-se.

Brasilia, 02 de maio de 2023.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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