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Réu: CARLOS MINC BAUMFELD

Nesta data, fago os autos conclusos ao MM. Dr. Juiz
Amalia Regina Pinto

Em 02/09/2020

Sentencga

Sentenca
Vistos, etc.

JAIR MESSIAS BOLSONARO, qualificado as fls.03, moveu a presente ACAO INDENIZATORIA
POR DANOS MORAIS em face de CARLOS MINC BAUMFELD, qualificado as fls.03, na qual
aduz que foi surpreendido com comentarios injuriosos, ofensivos e ameacadores em seu
desfavor na rede mundial de computadores. Alega que de forma estupida, ardil, absurda,
criminosa, difamatéria e injuriosa, o Réu teria adotado conduta desrespeitosa ao seu nome e
imagem. Que a conduta supostamente desrespeitosa teria como originou-se de uma publicagdo
veiculada no perfil do Réu, na plataforma da rede social Facebook, imputando-lhe o seguinte:
"Machista, homofébico, anti ecologia, racista, truculento. Tem 7 mandatos, votou a favor de
mordomias de deputados e diz ndo ser politico. Defende ditadura, tortura, fim de politicas sociais.
E contra tudo isto que esta ai. E tem 16%. Ha que se, combater resistir contra o retrocesso."
Sustenta que a publicagdo em referéncia teria gerado macula ao seu nome, de seus filhos, netos e
demais familiares; que as acusagdes sao inveridicas e, por fim, que as plataformas das redes
sociais nao devem servir a pratica de ofensas. Que em razido disso, pretende ver o Réu
condenado a indeniza-lo. Pede, assim, a condenagdo do réu ao pagamento da quantia de
R$10.000,00 (dez mil reais), a titulo de reparagao pelo suposto dano moral que diz suportar.
Com a inicial, vieram os documentos de fls.17/20.

Citado, CARLOS MINC BAUMFELD ofereceu contestagao as fls.51/60,
juntando os documentos de fls.61, alegando, em sintese, que ndo proferiu as mencionadas
declaragbes caluniosas, ao contrario, 0 que declarou e que foi publicado, foi alicergado em
informagdes extraidas de diversos canais de comunicacdo. Que a adjetivagcdo do autor como
machista ganhou notdria popularidade quando este protagonizou uma discussdo com a
Deputada Maria do Rosario, ocasiao em que o mesmo afirmou, inclusive em frente as cameras,
que nao a estupraria porque "ela ndo merecia ser estuprada”. Que em 2017, o Autor, novamente,
foi protagonista de uma discussdo com uma mulher, dessa vez uma repérter da Rede TV,
momento em que a chamou de "idiota, ignorante e analfabeta", completando seu discurso com a
narrativa de que ndo queria discutir com a repérter porque ela era bonita, reduzindo, dessa
forma, o trabalho da mesma a sua beleza. que em 2018, em uma entrevista em Pouso Alegre,
ao ser questionado sobre possivel aumento no nimero de mulheres nos ministérios, o autor
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declarou: "Ndo é questdo de género. Tem que botar quem dé conta do recado. Se botar as
mulheres vou ter que indicar quantos afrodescendentes". Que, ainda, em uma entrevista ao
programa Super Pop, da Rede TV, afirmou que tem mulher que é competente, mas que nao
empregaria homens e mulheres com o mesmo salario. Que tal politico, extremamente
conservador, por diversas ocasides manifestou desprezo aos LGBTSs, inclusive, manifestando-se
no sentido de que a homossexualidade se combateria com agressoes e, ainda, que preferia ter um
filho morto a gay. Que em uma palestra realizada no Clube Hebraica, em abril de 2017, quando ja
era pré-candidato a Vice Presidéncia da Republica, o Autor se manifestou da seguinte forma: "Eu
fui num quilombola em Eldorado Paulista. Olha, o afrodescendente mais leve la pesava sete
arrobas. Nao fazem nada! Eu acho que nem para procriador ele serve mais. Mais de R$ 1 bilhdo
por ano é gastado com eles". Que, como se sabe, arroba, no sentido empregado pelo Autor,
corresponde a unidade de medida utilizada no Brasil para pesagem de animais, nomeadamente,
bois. Em outras ocasides, ainda declarou: "Eu sou favoravel a tortura, tu sabe disso" (A um
programa de TV, em 1999)11. Que "o erro da ditadura foi torturar e ndo matar" (Em entrevista no
radio, em junho de 2016). Ressalta a auséncia de nexo de causalidade entre a publicagdo de suas
palavras e o abalo moral supostamente sofrido pelo Autor. Pugna, ao fim, pela improcedéncia do
pleito autoral.

Réplica as fls.70/75.

Deciséo as fls.78, deferindo a manifestacao das partes em provas.

O autor se manifestou as fls.84/91 e, posteriormente, peticionou as fls.116/117.

Despacho de fls.123, para que fosse informado nos autos se o autor tem
condenagbes em esfera civel e/ou penal pela pratica de atos reconhecidos como racismo ou
homofobia.

Peticdo do réu as fls.129/134, informando decis&o recente do Tribunal Regional
Federal da 22 Regiao que julgou improcedente Acado Civil Publica proposta pelo Ministério
Publico Federal e entidades representativas, com transito em julgado, quanto ao famoso caso
dos quilombolas, no qual o autor teria supostamente cometido atos racistas.

Em seguida, foram os autos remetidos ao Grupo de Sentenca.

E o relatério. Tudo visto e examinado, decido:

Primeiramente, impbe-se destacar que o feito comporta julgamento
antecipado, uma vez que a prova documental anexada aos autos € suficiente ao julgamento da
lide, sendo dispensavel a realizagdo de audiéncia de instru¢ao e julgamento.

Busca o autor areparagdo de suposto dano moral em decorréncia de
declaragbes do réu divulgadas nos meios de comunicagao, aduzindo que os adjetivos que Ihe
foram imputados abalaram a sua imagem, com reflexos negativos extensivos a sua familia,
eis que atingiram, notadamente, seus filhos e netos.

O réu, por sua vez, defende-se das acusacgdes, alegando que chegou a
conclusdo dos pejorativos atributos do autor em decorréncia de situagdo concreta e
verdadeira, considerando que extraiu tal concluséo através de diversas declaragdes por ele
feitas publicamente, indicando nestes autos as fontes em que ocorreram os discursos do
autor em diversas ocasioes.

Para o reconhecimento da presenga da figura do dano moral e de sua
reparagdo, temos que ressaltar a doutrina que analisa as disposicbes do Cadigo Civil
pertinentes a matéria, que assim destaca:

" O direito ao ressarcimento do dano gerado por ato ilicito, funda-se no triplice requisito do
prejuizo, do ato culposo do agente e do nexo causal entre o referido ato e o resultado
lesivo."
" Portanto, em principio, o autor para obter ganho causa no pleito indenizatério tem o 6nus
de provar a ocorréncia dos trés requisitos supra." ( DANO MORAL - José Raffaelli Santini -
pag. 25).

Assim, na presente hipétese, ha que se aferir se houve ilicitude por parte do
réu e, em caso positivo, a existéncia ou ndo do nexo causal.

Considerando que o raciocinio que redundou nas declaragdes publicadas pelo
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réu foi extraido das premissas mencionadas pelo autor em diversos episddios, ndo vislumbro
no caso a pratica de ato ilicito, pois entendo que o réu agiu dentro dos limites do direito de
expressdo que lhe é constitucionalmente assegurado.

Por outro lado, diante do periodo em que ocorreu o fato, ou seja, em meados do
ano de 2018, quando o autor ja almejava a Presidéncia da Republica e dois de seus
filhos, o Senado e a Camara dos Deputados Federais, respectivamente, infere-se dos
termos da peticao inicial que havia o temor de que a divulgagcdo de qualquer matéria sobre o
autor que tivesse conotagdo negativa, abalasse a sua imagem perante o publico que visava
como seus eleitores. Contudo, se as declaragcdbes do réu produziram algum resultado
sobre a imagem do autor e de sua familia, a toda evidéncia, o efeito foi PARADOXAL, ja
que tanto ele como os filhos tiveram vitéria esmagadora.

Por conseguinte, ausentes os requisitos imprescindiveis ao reconhecimento do
dano moral, ndo ha como acolher a pretensdo do autor.

Isto posto, na forma do art.. 487, 1do CPC, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO
INICIAL, condenando o autor a pagar as custas e honorarios advocaticios, estes ora fixados,
em conformidade com o art. 85§ 2° do CPC, em R$10.000,00(dez mil reais. P.I

Rio de Janeiro, 25 de setembro de 2020.

AMALIA REGINA PINTO
JUIZA DE DIREITO

Rio de Janeiro, 30/09/2020.

Amalia Regina Pinto - Juiz de Direito

Autos recebidos do MM. Dr. Juiz

Amalia Regina Pinto

Cadigo de Autenticacdo: 4Q34.QP5R.TJ7P.QXR2
Este codigo pode ser verificado em: www.tjrj.jus.br — Servigos — Validagdo de documentos
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