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Sentenga tipo C

1* Vara Federal de Piracicaba — SP

Autos n. 0007911-30.2012.403.6109

Autor: INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA
-INCRA

Ré:  USINA ACUCAREIRA ESTER S/A

Visto em Senten¢a

Trata-se de embargos de retengo por benfeitorias
proposta por INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA
AGRARIA- INCRA em face da USINA ACUCAREIRA ESTER S/A, objetivando
em sede liminar: “a suspensdo da execugdo da decisio de desocupagdo em andamento
nos autos da ag¢dio possessoria em trdamite perante a Douta 2° Vara Federal e os
assentados sejam devidamente indenizados pelas benfeitorias e acessdes realizadas de
boa fé.”

E a sintese do necessdrio.

Decido.

No caso em aprego, sustenta que em 1976, por forca do
artigo 4 do Decreto 77.666, de 24 de maio, um imdvel rural foi incorporado ao
patrimdnio do Instituto Nacional do Seguro Social.

O Instituto Nacional de Coloniza¢io e Reforma Agraria
teve interesse em adquirir o imoével foi instaurado o processo administrativo
54190.004303/2005-53, oportunidade em que o imdvel foi cedido para a implantagdo do

projeto de assentamento.
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Sentenca tipo C

Ocorre que ao realizar a demarcagédo da terra constatou-se
a existéncia de area de cultura de cana-de-agtcar realizada pela Usina Agucareira Ester
S/A, motivo pelo qual propds a¢do de reintegragfio de posse, com pedido liminar, que se
encontra em tramite perante a 2* Vara Federal desta Subsegfo Judicidria (autos n.
0000002-44.2006.4.03.6109).

A reintegrac@o de posse foi deferida por medida liminar e
0 INCRA foi reintegrado na posse em 23 de dezembro de 2005, garantindo-lhe direito 3
implanta¢io do projeto de assentamento.

Foi interposto agravo de instrumento n. 0101489-
85.2005.403.0000, tendo sido proferida decisdo em sentido contrario a liminar,
determinando-se a desocupagio da area do INCRA.

Em decorréncia da decisdio, a parte autora propde a
presente agdo com o objetivo de discutir o direito de reten¢do pelas benfeitorias
realizadas.

Ocorre que: “nas agdes possessdrias, o pedido de
indenizagdo por benfeitorias deve ser feito quando da contesta¢do, sob pena de
preclusdo” (RITAMG 40/107)".

No mesmo sentido:

“Recurso Especial. A¢do de rescisdo de compromisso de
compra e venda de imdvel cumulada com pedido de
reintegracdo de posse. Indenizacdo pelas construcdes e
benfeitorias. Direito de retengéio. Precedentes da Corte. O
pedido de indenizagdo foi requerido pelos réus na
contestagdo e corretamente deferido pelo acérdio,
devendo-se comparar as construgbes, as acessdes
industriais, as benfeitorias. O pedido de reintegracio de
posse, porém, dada a sua natureza executiva, exige que o
réu solicite o direito de retencdo jd na contestacio, sob

pena de preclusdo. Recurso Especial conhecido
2
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parcialmente e, nessa parte, provido." (Resp 51794-SP, 3*
Turma do STJ, rel. Ministro CARLOS ALBERTO
MENEZES DIREITO, DJ 11.11.1996, p. 43707)

Desse modo, a via pretendida pelo embargante é

impropria, uma vez que o objeto da presente agdo deveria ter sido alegado na agéo

principal, conforme se verifica nos julgados a seguir:

“CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
RETENCAO POR  BENFEITORIAS. ACAO DE
REINTEGRACAO DE POSSE. QUESTAO NAO
DISCUTIDA NA DEMANDA PRINCIPAL.
INADEQUACAO DA VIA. APELACAQ IMPROVIDA. 1.
APELACAO DO AUTOR: [.]- EMBARGOS DE
RETENCAO  POR  BENFEITORIAS. ACAO DE
REINTEGRACAO DE POSSE. QUESTAO NAO
DISCUTIDA NA DEMANDA PRINCIPAL: Nédo merecem
lograr éxito as teses levantadas pelo apelante. - Embora
seja evidente a realiza¢do de benfeitorias necessdrias, e
embora o laudo pericial tenha verificado relevante
aumento do valor do imivel gragas a tais benfeitorias, é
de entendimento undnime deste tribunal a impropriedade
das vias dos embargos & execugdo por benfeitorias para a
rediscussdo da acdo de reintegracéio de posse. - Ocorre
que a matéria discutida nestes autos deveria ter sido
alegada na demanda principal. - O fato de o juiz de 1°
grau ter manifestado, em senten¢a, a existéncia das
benfeitorias e determinado pela ndo perda das mesmas,
ndo implica em wuma discussdo da matéria aqui

trabalhada. Isso porque, para se considerar a ocorréncia
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de um debate, haveria de existir no processo principal a
abordagem pontual dos temas presentes nesse embargo. -
Ndo pode, portando, a discussio ser depreendida das
declaragdes que o juiz sentenciante fez ao abordar outras
matérias, sob pena de violacdo do principio do
contraditorio. - Decisdo da Quarta Turma do STJ, no
Recurso FEspecial 232859, Relator Ministro Barros
Monteiro, publicado no DJ em 20/08/2001, pg. 471, ja se
posicionou nesse sentido: - "Tratando-se de agcdo
possessoria, dada a sua natureza executiva, o direito &
indenizacdo e retencio por benfeitorias deve ser
discutido previamente na fase de conhecimento.
Providéncia ndo tomada pelo interessado. - Embargos de
retencdo prejudicados, em fuce da desocupacdo do imével
por for¢a de cumprimento de liminar. Recurso especial
conhecido e provido". - Apelagdo improvida,”

(Processo AC - APELACAO CIVEL — 200239010006196
Relator(a) JUIZ FEDERAL GRIGORIO CARLOS DOS
SANTOS  Sigla do drgdo TRFI Orgdo julgador 4°
TURMA SUPLEMENTAR Fonte e-DJF]
DATA:23/11/2011 PAGINA:391)

"EMENTA: EMBARGOS DE RETENCAO POR
BENFEITORIAS - AUSENCIA DE INTERESSE DE
AGIR - DEVER DE ALEGACAO EM SEDE DE
CONTESTACAO - EMBARGOS - EXTINCAO DO
FEITO SEM RESOLUCAO DE MERITO - SENTENCA
MANTIDA.

-Os embargos de retengdo por benfeitorias, previstos no

artigo 744 do Cddigo de Processo Civil, tinham por
4
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finalidade assegurar ao executado a retencdo do imovel,
enquanto ndo fosse promovida a respectiva indenizacdo
pelo exequente.

-Com o advento da Lei 11.382/2006, o legislador
infraconstitucional  suprimiu a figura auténoma dos
embargos de retencdo do sistema processual brasileiro,
sendo que tal questdo deve ser alegada quando da
contestagdo da a¢do de despejo c/c cobranga.

(Processo:  Apelagio  Civel  1.0016.10.007851-4/00]
0078514-33.2010.8.13.0016 (1) Relator(a):  Des.(a)
Wanderley Paiva Data de Julgamento: 02/02/2011 Data
da publicacdo da sumula: 11/02/20] ] )7

“Ementa: APELACAO CIVEL - EMBARGOS DE
RETENCAO - DESCABIMENTO - PROCESSO
EXTINTO SEM JULGAMENTO DO MERITO. Com a
entrada em vigor da Lei n. 11.382/06, Joi revogado o art.
744 do CPC, ndo existindo mais os embargos de retencdo
por benfeitorias. Dessa forma, ainda que seja possivel a
argliicdo de retengdo por benfeitorias em sede de
contestacdo, isso ndo é mais viavel com a oposi¢io de
embargos de retengio por benfeitorias, mormente
quando estes foram opostos apés a vigéncia da nova
Lei.”

(Processo:  Apelagdo  Civel  1.0016.09.101143-3/00]
10171433-84.2009.8.13.0016 (1) Relator(a):  Des.(a)
Valdez Leite Machado Data de Julgamento.: 30/09/2010
Data da publicagio da stimula: 05/11/201 0)
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Sentenga tipo C

Diante do exposto, com fundamento no artigo 267,
inciso VI do Cédigo de Processo Civil, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM
JULGAMENTO DE MERITO.

Sem honoray peaticios.,

PRI
Piracidaba, 1A / {4Q /2012

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JuiZa Fedgral
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Processc : 0007911-30.2012.403.610%

CERTIDAC DE REGISTRQ
Certifico haver registrado a sentenga no livro n.

sob o n.® 01828 as fls. 39%2.

PIRACICABA, 17 de Cutubro de 2012

MAITE PREUILH PIEDADE

VANEESA TAKEDA DE O, COSTA
Analisia Judiciscio - BF 3746

DATA

Em 17/10/2012, baixaram estes autos a Secretaria
com a Sentenga retro.

TEC./Analista Judiciario

VANEYSA TAKKDA DE O. COSTA
Analista judicideio - RF 57246

=]
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Juntada. (Prov. COGE 100/0¢
' Pira, A/ iQ /Ay

A E A
MINISTERIO DO DESENVOLVIMENTO AGRARIO} Téc/An. 4fd. - RF 5308
OUVIDORIA AGRARIA NACIONAL i

DESENVOLVIMENTO, 9° ANDAR, SALA 915, CEP 70057-900, BRASILIA-DF.
Fone 61 — 2020-0904/0906 / Fax 61 — 2020-0525 / 0526

OFICIO/OAN/N° 1156 Brasilia, 08 de outubro de 2012.

Excelentissima Senhora
Doutora Cristiane Farias Rodrigues dos Santos
Meritissima Juiza da Primeira Vara Federal
Cidade de Piracicaba - Estado de Sdo Paulo
URGENTE

Meritissima Juiza,

Na qualidade de ouvidor agrario nacional, vinculado ao Ministério do
Desenvolvimento Agrario, bem como na condigdo de presidente da Comiss&o Nacional
de Combate a Violéncia no Campo criada pela Portaria Interministerial 1.053, publicada
no Diario Oficial da Unido em 17 de julho de 2006, com a incumbéncia de garantir os
direitos das pessoas envolvidas em conflitos fundiarios e zelar pela paz na zona rural,
como na questdo em tela, tenho a elevada honra em dirigir-me a Vossa Exceléncia
visando solicitar, respeitosamente, preferéncia na apreciagdo dos embargos de
retengao por benfeitorias n® 0007911-30.2012.4.03.6109, que apresenta o Incra como
requerente e Usina Agucareira Ester S/A como requerida, e versa sobre o projeto de
desenvolvimento sustentavel do Incra denominado Milton Santos, localizado na zona
rural do municipio de Americana, haja vista que a prestagio da tutela jurisdicional no
presente caso concreto podera resguardar as benfeitorias construidas pelo Incra e os
bens mdveis e rogas das sessenta e seis familias que foram assentadas no mencionado
projeto desde o ano de 2005.

Por derradeiro, esclarego que fago este pedido com fundamento no artigo
7°, anexo |, do Decreto Federal n° 7.255, de 04 de agosto de 2010, onde se encontra
consignado que compete a Ouvidoria Agraria Nacional, que represento na condigdo de
ouvidor agrario nacional, promover gestdes junto aos representantes do Poder Judiciario,
do Ministério Publico, do Incra e de outras entidades relacionadas com o tema, visando a
resolugéo de tensdes e conflitos sociais no campo.

Respeitosamente,

Desembargador Ge José ddsivaFimo . 2012
Ouvidor Agrario Naciefial e Presidente da i vy

Comissédo Nacional de Combate & Violéncia no Campo
gercino fitho@mda.gov.br

Sadi
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CERTIDAQ DE INTIMACAO
Certifico e dou f¢ que, nesta data intimei o(a) PROCURADOR(A) FEDERAL, do .
sentenca de fls, 358/360. NADA MAIS. Pir{z?, 07/11/2012.

Leticia Daniele Béssonario
Analista Judiciario - RF 6410

VISTA

Em 07/11/2012, fago vista dest::? ao Procurador(a) Federal.
Leticia Dani ossonario

Analista Judiciario - RF 6410

RECEBIMENTC

' t A el L
Recebi estes autes £n INAZS

\ L
Anatistell e G MuiEaRey
A l_ista"- udicirio - RF 2247
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JFSP-FORUM PIRACICABA-SP

ADVOCACIA-GERAL DA UNIAC
PROCURADORIA-GERAL FEDERAL !
PROCURADORIA SECCIONAL FEDERAL EM PIRACICABA/SP
EXCELENTISSIMO({A) SENHOR(A) DOUTOR(A) JUIZ(A) FEDERAL DA 12 VARA DA
SUBSECAO JUDICIARIA DE PIRACICABA/SP.

“Quando houver divergéncia entre os anseios
do proprietdrio que deseja a posse, mas nunca
lhe deu funcdo social, e, de outro lado o
possuidor, que mantém ingeréncia econdémica
sobre o bem, concedendo funcdo social a

posse, serd necessdrio priorizar a interpretacdo

que mais sentido possa conferir 8 dignidade da

pessoa humana. Oplar ceqgamente pela defesa
da situacdo proprietdria, em detrimento da

situacdo do possuidor implica a validacdo do

abuso do direito de propriedade como_negacio
de sua prdpria funcde social, importando

mesmo em ratificacdo de ato ilicito, na diccdo
do art. 187 do Codigo Civil.™

O INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZAGAO E REFORMA AGRARIA - INCRA,
Autarquia Federal, criado pelo Decreto-Lei n. 1.110, de 9 de julho de 1970, e vinculado
ao Ministério do Desenvolvimento Agrario, com sede em Brasilia/DF e Procuradoria
Seccional situada na Av. Santo Estevdo, n? 76, Vila Rezende, Piracicaba/SP, por
intermédio do Procurador Federal que esta subscreve, mandato ex lege (Art. 92 da Lei
n. 9.469/97), vem, mui respeitosamente a presen¢a de Vossa Exceléncia, com fulcro
nos artigos 513 e seguintes c/c artigo 558 do Cédigo de Processo Civil, interpor

RECURSO DE APELACAO com pedido de antecipacio da tutela recursal, visando a
reforma da r. sentencga proferida.

1 Farias, Cristiano Chaves de e Nelson Rosenval. Direitos Reais. 42 Ed. Ed. Lumen Jiris. 2007. p. 49,

Avenida Santo Estédvao, n? 76 - Vila Rezende - Piraclcaba/SP — CEP 13405-249
Tel: (19} 3412-1830 ~ E-mail: psfpch@aqu.qov.br
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Requer-se, pois, que o recurso seja recebido em seu duplo efeito,
antecipando-se os efeitos da tutela recursal, bem como seja posteriormente remetido

ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido para julgamento.

Termos em que,
pede deferimento.

Piracicaba, 12 de novembro de 2012.

LEANDRO CASTRO PASTORE
ederal

Avenida Santo Estévao, n2 76 - Vila Rezende - Plracicaba/SP - CEP 13405-249
Tel: (19) 3412-1830 - E-mall: psfpcb@aqu.qov.br
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EGREGIO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA TERCEIRA REGIAO

RAZOES DE RECURSO DE APELACAO

Autos n2: 0007911-30.2012.403.6109

Apelante: Instituto Nacional de Colonizacdo e Reforma Agréria - INCRA
Apelado: USINA ACUCAREIRA ESTER S/A

Origem: 012 Vara Federal da Subsecio Judiciarla de Piracicaba/SP.

Egrégia Corte,
Eméritos Julgadores,

O apelante ajuizou a presente demanda com 0 escopo de
obter a suspensdo liminar da execucdo da decisdo de desocupacdo do imdvel proferida

em acdo possesséria em tramite perante a Douta 22 Vara Federal de Piracicaba até que
o INCRA e os Assentados fossem devidamente indenizados pelas benfeitorias e acessdes
realizadas de boa-fé no imével a ser desocupado.

A r. sentenca a quo em decisdo bastante simplista adotou
um posicionamento completamente inadequado para o caso em questdo e com
fundamento em alguns julgados que versavam sobre Embargos de Retengdo julgou o
feito extinto sem julgamento do mérito por entender que “nas agdes possessérias, o
pedido de indenizagao por benfeitorias deve ser feito quando da contestagdo, sob pena
de preclusdo” e que assim, “a via pretendida pelo embargante é imprépria, uma vez
que 0 objeto da presente agdo deveria ter sido alegado na acédo principal”.

No entanto, a decisdao comporta reforma.

Avenida Santo Estévao, n® 76 — Vila Rezende - Piracicaba/SP - CEP 13405-249
Tel: (19} 3412-1830 - E-mail: psfpch@agu.gov.br



ADVOCACIA-GERAL DA UNIAC
PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
PROCURADORIA SECCIONAL FEDERAL EM PIRACICABA/SP

DO CABIMENTO

Na inicial restou devidamente demonstrado o cabimento dos
Embargos de Retengdo e a necessidade de deferimento da Medida Liminar pleiteada,
ao contrario do que entendeu a Douta Juiza de primeiro grau.

Com efeito, j& tendo sido proferida uma ordem de desocupagdo e
estabelecido prazo para cumprimento entende-se perfeitamente cabivel a oposicao dos
Embargos de Retenc¢éao.

Nesse sentido, existem inUmeros julgados contrarios aqueles em que
se baseou a r. sentenca de extingcao do feito, senao vejamos:

- Se a decisao exegienda nada decidira, em
sentido favoravel ou desfavoravel aoc jus
retentionis, a_matéria, consoante jurisprudéncia e
doutrina poderia_alegar-se na fase executéria. (Ap.
241.397, 8.4.75, 22 CC T)SP, Rel. Des. LAFAYETTE
SALLES JUNIOR, in JT) 37-59.)

- De acordo com os ensinamentos da doutrina o
direito de retencdo em causa é normalmente
protegido pela excecao de retengao, que no sentir
de ARNOLDO MEDEIROS DA FONSECA tanto pode
ser oposta "sem processo especial, na contestagao,
ora por via de embargos, na acdo ou nha execucao,
conforme a hipétese” (cf. "Direito de Retengao", p.
301). (Ap. 35.124-2, 12.8.82, 72 CC TiSP, Rel. Des.
LAIR LOUREIRO, in JT) 80-69.)

- O fato de ndo haver o réu formulado pedido de
retencdo do imével por benfeitorias na fase da
cognicdo ndo o impede de fazé-lo por meio de
embargos 8 execucdo. (Ap. 29.276, 2.7.75, 22 C 2¢
TACSP, Rel. Juiz MORENO GONZALES, in RT 479-
161.)

Avenida Santo Estévao, no 76 — Vila Rezende — Piraclcaba/5P — CEP 13405-249
Tel: (19) 3412-1830 - E-mall: psfipcb@aqu.gov.br
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- A retencio por benfeitorias é questdo sé suscetivel
de exame nha execucado de sentenca. (Ap. 436-74,
18.12.74, 22 CC TAPR, Rel. Juiz SCHIAVON PUPPI, in
RT 474-212.)

- Retencdo. Embargos. Possibilidade de oposicao até
a_execucdo do despejo, dentro do prazo assinado
para_a_desocupacdo voluntdria. Inaplicabilidade a
espécie do artigo 738, do Cédigo de Processo Civil.
Tempestividade. (Ap. 168.548, 16.5.84, 72 C 22
TACSP, Rel. Juiz ALMEIDA RIBEIRO, in JTA 87-224.)

Ainda em favor do Embargante, ora recorrente, importante destacar
que fol ele 0 AUTOR da acéo possesséria, assim, NAO FAZ O MENOR SENTIDO ENTENDER
QUE DEVERIAM OS EMBARGOS DE RETENCAO TEREM SIDO OPOSTOS QUANDO DA
CONTESTACAQ, POIS SENDO ELE O AUTOR, NAO LHE COMPETIA CONTESTAR A ACAO
POSSESSORIA, SENDO PORTANTO INADEQUADO O ENTENDIMENTO QUE DEVERIA OPOR
EMBARGOS DE RETENCAO NAQUELE MOMENTO.

ADEMAIS, TENDO LHE SIDO DEFERIDA A POSSE E GARANTIDA A
IMPLEMENTACAO DO PROJETO DE ASSENTAMENTO, ATUOU DE TOTAL BOA-FE, TENDO
HAVIDO O GASTQ DE DINHEIRO PUBLICO PARA REALIZACAC DAS BENFEITORIAS E
ACESSOES COM LASTRO EEM DECISAQ |UDICIAL, MAIS UM MOTIVO PARA A PROTECAQ
DO DIREITO DE RETENCAQ DO EMBARGANTE.

De todo modo, ainda que esse ndo fosse o entendimento de Vossas
Exceléncias, em atencdo ao principio da fungibilidade, poderia ter sido a agao,
excepcionalmente, recebida até mesmo como Acgdo Declaratéria, segundo a doutrina
de BOURGUIGNON? sobre Embargos de Retenc¢do por Benfeitorias.

Imprescindivel, portanto, a reforma da r. sentenga guerreada com a
concessdo da medida liminar pleiteada o que desde ja se requer.

2 BOURGUIGNON, Alvaro Manoce! Rosindo — Embargos de Retencio por Benfeitorias. Sdo Paulo: Ed. RT, 1999,
p. 288.

Avenlda Santo Estévao, n? 76 - Vila Rezende - Piracicaba/5P - CEP 13405-249
Tel: {19) 3412-1830 - E-mall: psfpch@agu.gov.br
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DOS FATOS

Em 1976, por forca do art. 4.° do Decreto n. 77,666, de 24 de maio,
um imovel rural, anteriormente de propriedade da Fabrica de Tecidos Carioba S/A, foi
incorporado ao patriménio do Instituto Nacional de Previdéncia Social - INPS. Esse
Instituto foi sucedido pelo Instituto de Administragdo Financeira da Previdéncia e
Assisténcia Social - JAPAS e, posteriormente, pelo Instituto Nacional do Seguro Social -
INSS.

Tendo em vista o interesse do Instituto Nacional de Colonizagao e
Reforma Agraria - INCRA, ora requerente, em adquirir o mencionado imével para fins
de reforma agréria, nos termos do Decreto n. 433, de 24 de janeiro de 1992, foi
instaurado o Processo Administrativo n. 54190.004303/2005-53 e iniciadas tratativas
com a Autarquia Previdenciaria.

0 INSS, entdo, cedeu sua posse sobre o Sitio Boa Vista ao requerente
para a implantagdo de projeto de assentamento.

Ocorre que, ao tentar proceder a8 sua demarcagao, o requerente
encontrou na mencionada &rea cultura de cana-de-aglcar, realizada pela Usina
Acucareira Ester S/A. Assim, propds o ora embargante em face da embargada acao de
reintegracdo de posse, com pedido de liminar, atuaimente em tramite perante a 22
Vara desta Subsecdo Judiciéria (processo n. 0000002-44.2006.4.03.61.09).

A reintegracdo de posse foi deferida por medida liminar e o INCRA foi
reinteqrado na posse em 23 de dezembro de 2005, tendo-lhe sido garantido o direito a

implantacdo de proieto de assentamento, nos termos da decisdo_judicial _que restou
assim redigida;:

“Trata-se de acdo de reintegragdo de posse interposta pelo
INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZAGAO E REFORMA AGRARIA
- INCRA em face da USINA ESTER.

Avenida Santo Estevao, n@ 76 - Vila Rezende - Piracicaba/SP - CEP 13405-249
Tel: (19) 3412-1830 - E-mall: psfocb@agu.qov.br
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Infere-se dos documentos juntados aos autos a veracidade
das alegagdes veiculadas da inicial consistentes no fato de
que se trata de terra publica adquirida pelo instituto nacional
do Seguro Social por confisco e incorporagdo conforme
Decreto Presidencial n. 77.666 de 24/05/1976 e de que
atendendo a solicitagdo a autarquia referida autorizou que o
requerente tomasse posse do referido imével para promogao
de Projeto de assentamento em carater de emergéncia, assim
como a plausablidade do direito que envolve questdo de
interesse social e a preservagdo de principios insculpidos na
Constituicao Federal.

Destarte, defiro a concessdo de liminar para determinar a

reintegracdo de posse a fim de gue se realize_a necessaria
demarcacdo no imdvel para realizacdo de projeto de

assentamento para reforma agréria, com a utilizagéo de forca
policial caso necessdria.

Expeca-se carta precatéria para a comarca de Americana-SP,
solicitando, com urgéncia, a citagdo e intimagao da ré.

Int.
Piracicaba, 22 de dezembro de 2005 (plantao judicial)
ROSANA CAMPOS PAGANO MOREIRA PORTO

Juiza Federal.” (destacou-se)

No imével, o INCRA criou o Proieto de Desenvolvimento Sustentavel
Milton Santos, criado pela Portaria n. 52, de 11 de julho de 2006, do Superintendente
Regional do INCRA em S3o Paulo, com capacidade para 100 (cem) familias de

trabalhadores rurais, onde até a presente data foram instaladas 66 (sessenta e seis)

familias, atingindo um contingente de mais de 200 pessoas.
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Ocorre que, por forga de decisdo proferida nos Autos do Agravo de
instrumento n. 0101489-85.2005.403.0000, interposto pela embargada na acao
possessoéria, agora, no ano de 2012, ou seja, 6 (seis) anos apds a criagao do Projeto de
Desenvolvimento Sustentavel Milton Santos foi determinada a desocupagdo da érea
pelo INCRA, n3o restando outra alternativa que n@o o ajuizamento da presente agao
para discutir o direito de retengdo pelas benfeitorias realizadas, conforme se
demonstraréd a sequir:

DO DIREITO

Os embargos de retengdo foram apresentados em favor do INCRA,
mas ndo se pode perder de vista que gera beneficio a todos os ocupantes da area em
questdo, que ndo fizeram parte da agéo de reintegragdo de posse em tramite perante a
22 Vara da Subsecdo Judicidria de Piracicaba (processo n 0000002-44.2006.4.03.6109),
mas_que serdio os principais atingidos pelos efeitos da determinacéo de desocupacéo da
area pelo INCRA. '

Ressalte-se, mais uma vez, que residem no local, aproximadamente,
66 (sessenta e seis) familias, sendo notério que o INCRA nao tem condi¢des estruturais
para atender todos os assentados em tempo habil, muito menos para realocar cada um
deles em outros Projetos de Assentamento e especificar o quanto cada um deles
investiu em seus respectivos lotes.

Isto posto, requer-se, desde ja, que a liminar seja concedida em prol
do INCRA considerando também a existéncia dos moradores da area, gue nao fizeram
parte da acdo de reintegragdo de posse ja mencionada.

Conforme j4 mencionado, o INCRA criou no imével (Sitio Boa Vista), o
Projeto de Desenvolvimento Sustentavel Milton Santos.

Com a criacdo do Projeto de Desenvolvimento Sustentavel, houve a
“divisdo” do imével em lotes, objetivando o assentamento de familias de trabalhadores
rurais, tendo sido realizados investimentos de obras de infraestrutura basica, como

Avenida Santo Estévdo, ne 76 - Vila Rezende - Plracicaba/SP - CEP 134035-249
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abertura de estradas de acesso, rede de distribuicdo de agua, rede de energia elétrica,
dentre outros.

O Projeto conta atualmente com 66 familias assentadas no Programa
Nacional da Reforma Agraria, devidamente homologadas pelo INCRA, conforme relagdo
de beneficiarios que segue junto ao relatério anexo a presente agao.

Grande parte das 66 familias so compostas pelo assentado, cfnjuge e

filhos, ou seja, estamos falando em desocupacao de aproximadamente 200 pessoas que
residem no projeto de assentamento, onde fixaram residéncia, construindo as suas casas

e realizando atividades de producéo agricola, de onde tiram o sustento de que depende

a sua sobrevivéncia.

Além das obras de infraestrutura realizadas pelo INCRA, houve ainda a
liberacao de recursosflinhas de crédito aos assentados, conforme documentos anexos.

Portanto, verifica-se que, no caso em tela, existe a necessidade de se
fazer o levantamento das benfeitorias de boa-fé realizadas no imével pelo INCRA, bem
como das benfeitorias de boa-fé realizadas pelos prdprios assentados.

Note-se que nao hé o que se discutir quanto a boa-fé, uma_vez que o
imével estava devidamente registrade em cartério como_bem publico, foi reqularmente
cedido ac INCRA, que obteve ordem judicial permitindo a implementacédo do projeto de

assentamento para reforma aqréria, restando mais do que demonstrada a total boa-fé

da autarquia embargante e das familias ali assentadas, bem como a leqalidade das
obras e investimentos realizados.

Decerto, exercendo posse de boa-fé sobre o imével, o Embargante e os
assentados introduziram benfeitorias necesséarias.

Nos termos do art. 1.201 do Cédigo Civil:
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“é de boa-fé a posse, se o possuidor ignora o vicio ou o
obstdculo que impede a aquisicdo da coisa”.

O Embargante fundamentou a sua posse em documentos plblicos de
propriedade do bem pelo Poder Piblico e em decisdo judicial que expressamente
permitiu a implementagdo do projeto de assentamento para reforma agraria. Os
assentados, por sua vez, pessoas simples e humildes que sdo, receberam os lotes do
proprio Poder Plblico, também atuando com total boa-fé.

Frise-se que ndo houve esbulho, a ocupagdo nao foi clandestina, e
tampouco houve qualquer tipo de violéncia na implementagdo do assentamento,
restando claro, nos termos do artigo 1.219 e 1.255 do Cédigo Civil, que o INCRA e os
moradores tém direito a indenizacdo pelas benfeitorias e acessdes realizadas e,
conseqlentemente, o direito de retengdo pelo valor das mesmas.

Ora, estando de boa-fé aquele que benfeitorias fez, pode reclamar
indenizacdo pelo que investiu, em homenagem ao principio da vedagdo do
enriquecimento sem causa (art. 884 do CC.).

Segundo, ainda, a doutrina bem exposta pela ilustre Maria Helena Diniz,
em seu Cédigo Civil Anotado:

“O jus_retentionis consiste em um meio direto de defesa que
a lei, excepcionalmente, confere ao possuidor de boa fé para
conservar em suas maos coisa alheia além do momento em
que a deveria devolver como garantia de pagamento de
despesas feita com o bem..."”

Neste sentido tem prelecionado a jurisprudéncia:
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“POSSESSORIA - Reintegracio de posse — Benfeitorias
realizadas pelos possuidores de boa-fé - Indenizagdo -
Admissibilidade - Valor liquidado com base nos calculos
apresentados pelo perito técnico - Irresignagdo da autora que
aduz ser imprescindivel a incidéncia dos fatores de
obsolescéncia e abrigo de auto sobre o calculo da
indenizac¢do, com conseqiiente reducao do montante apurado
- Descabimento - Inexisténcia de irregularidade no mister
desenvolvido pelo perito técnico do Juizo, que apreciou com
justeza as benfeitorias realizadas pelos possuidores de boa-fé,
atribuindo valor eqlitativo a titulo de indenizagdo - Recurso
improvido. (Apelagdo Civel n. 194.642-5/0 - Sdo Paulo - 72
Camara de Direito Publico - Relatora: Constanga Gonzaga -
16.4.2007 - V.U. - Voto n. 7.862)."

No que tange as acessdes, ou seja, as construcdes realizadas no terreno,
o art. 1255 do C.C., expressamente determina que “aquele gue semeia, planta ou
edifica em terreno alheio perde, em proveito do proprietério, as sementes plantas e
construgdes; se procedeu de boa-fé, tera direito a indenizagdo.”

E, ainda, ndo obstante a auséncia de previsdo legal, é o entendimento da

doutrina e da_jurisprudéncia que as acessdes se aplicam os dispositivos das benfeitorias
em relacio ao direito de retencéo, quando de boa-fé ps ocupantes da drea a ser

reinteqrada.

Nesse sentido estd o enunciado n. 81 do Conselho de Estudos Judiciarios
do ST), que dispde que “o direito de retengdo previsto no art. 1.219 do CC, decorrente
da realizacdo de benfeitorias necessarias e Uteis, também se aplica as acessoes
(construcdes e plantagdes), nas mesmas circunstancias.”

Cumpre transcrever o comentario de Cristiano Chaves e Nelson
Rosenvald sobre a indenizacao das acessdes nas possessorias que, em suma, ensina
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gue tanto as benfeitorias como as acessdes devem ser indenizadas, ja que haveria

uma injustica na no indenizagdo da primeira, tendo em vista possuir um maior valor:

“Apesar do Cédigo Civil silenciar a respeito, a jurisprudéncia
atual ensina que o direito de retencdo também é aplicavel as
acessOes artificiais. Efetivamente, as construcdes detém
relevo econdmico superior as benfeitorias, ndo sendo licito
supor que alguém possa reter uma casa em virtude da feitura
de um banheiro {benfeitoria Util) e ndo receba idéntica
protecdo legal quando, de boa-fé, tenha se incumbido de
construir a propria edificagdo.

Por fim, o Superior Tribunal de Justi¢a pacificou entendimento
no sentido que, mesmo nao se confundindo conceitualmente
as acessdes com as benfeitorias, ambas devem ser
indenizadas em caso de evicgdo, j& que “ndo teria sentido
mandar indenizar as benfeitorias e deixar de fora as
acessbes, utilizando para esse efeito um sentido restrito, que
sé serviria para beneficiar o causador da lesao” (AC. 32T.
REsp 137178, rel. Min. Eduardo Ribeiro, j. 1.10.98)".

indiscutivel, desta forma, o reconhecimento do direito de indenizagdo e
retencao pelas benfeitorias e acessdes realizadas na area litigiosa.

Anteriormente & implantagéo do assentamento retro-descrita, o terreno
se encontrava destinado a plantagdo de cana-de-agUcar, monocultura que vem
dominando as 4reas de produgao agricola no Estado de Sao Paulo, e que, como bem se
sabe, tem diversos aspectos negativos como a redugdo de areas de produgao de
alimentos, reducio de postos de trabalho agricola e aumento da degradacéo da terra e
da poluicdo (gerada principalmente pelas queimadas da palha da cana-de-aglcar e
pelos resfduos da industria sucroalcooleira}.
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Os investimentos efetuados na érea pelo INCRA e pelos assentados com
a implantacgédo de infraestrutura basica, como abertura de estradas de acesso, rede de
distribuicdo de Adgua e rede de energia elétrica dentre outros resultaram, pois, em
valorizacdo substancial do imével, e gasto de dinheiro publico e privado.

Com efeito, através dos documentos apresentados com a inicial, verifica-
se que somente a titulo do Programa Crédito Instala¢@o do Projeto de Desenvolvimento
Sustentavel foi depositado pelo INCRA em favor do assentamento o montante de R$
1.217.000,00 (um milhdo, duzentos e dezessete mil reais).

As fotos apresentadas com a inicial demonstram a abertura de estradas
de acesso, a implantacdo de rede de energia elétrica, a construcdo de habitagdes,
construgdo de pogos de dgua e de caixas de dgua, além do cultivo de hortaligas.

Segundo o relatério apresentado com a exordial, todas as familias
assentadas jé receberam o Crédito de Apoio Iniciat no valor de R$ 2.400,00, destinado
a compra de pequenas ferramentas de trabalho, alimentos e outros itens de
subsisténcia de que necessitavam.

O INCRA também viabilizou o fornecimento de um segundo crédito - o
Crédito Fomento, também no valor de R$ 2.400,00, destinado a compra de bens de
producdo (sementes, mudas, matrizes animais, insumos agricolas) e de Crédito
Habitacdo no valor de R$ 7.000,00 para cada familia.

Além disso, o assentamento conta com duas edificacbes que foram
construidas pelo INCRA e que serdo aproveitadas para uso comunitario. Sao elas: um
barracdo social {para reunides) e um escritorio.

Depreende-se, destarte, que o0s investimentos efetuados pelo
Embargante na area, importaram em sensivel valorizagdo do imével, cuja indenizagao
se impde, antes da efetiva entrega, como previsto no artigo 745 do CPC, verbis:
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Art. 745. Nos embargos, podera o executado alegar: {(Redacdo
dada pela Lein? 11.382, de 2006).

(..

IV - retencéo por benfeitorias necessérias ou Uteis, nos casos
de titulo para entrega de coisa certa (art. 621); {incluido pela
Lein211.382, de 2006).

Como o Direito Agrério busca a promogao social de quem trabalha a
terra, almejando ajustar a propriedade rural & sua fungdo social, a retengdo por
benfeitorias se mostra de extrema importancia, principalmente no caso em comento,
onde estad a se tratar de erario publico, bem comum de todos.

Ademais, independente do dominio, aquele que estad na posse direta
do imével procura instrumentos capazes de tornar a propriedade imével (seu ‘habitat’
atual) mais util, melhor, ou harmoniosa.

Destarte, as obras ou despesas que se fazem no imdvel rural, por
aguele que exerce az atividade agraria, merecem tratamento especial. Dai decorre a
possibilidade de o possuidor de imével rural resguardar seus direitos a indenizagdo e
retencdo das benfeitorias, realizadas com o cunho de implementar suas atividades
agrarias.

Assim, devem ser consideradas benfeitorias todos os melhoramentos
introduzidos pelo possuidor na terra que a cultiva, tais como culturas permanentes e
temporérias, galpdes, currais, cercas, curvas de nivel, pogos, estradas, edificacdes
rasticas, moradias, eletrificagdes, enfim, todo e qualquer trabalho executado no
sentido de tornar a terra produtiva, inclusive as despesas decorrentes desses
melhoramentos. As edificacdes criadas com finalidade de propiciar lazer e educagado as
familias residentes da propriedade também constituem benfeitorias.
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Quanto ao direito de retengdo, vale trazer dispositivo constante do
Estatuto da Terra (Lei n? 4,504, de 30/11/1964), que expressamente o estabelece
como principio:
Art. 95. Quanto ao arrendamento rural, observar-se-do os
seguintes principios:

(...)

Vill - o arrendatario, ao termo do contrato, tem direito &
indenizacdo das benfeitorias necessarias e (teis; serd
indenizado das benfeitorias voluptudrias quando autorizadas
pelo proprietdrio do solo; e, enquanto o arrendatério ndo for
indenizado das benfeitorias necessdrias e (teis, poderd
permanecer no imével, no uso e gozo das vantagens por ele
oferecidas, nos termos do contrato de arrendamento e das
disposicdes do inciso | deste artigo; (Redacao dada pela Lei n?
11.443, de 2007}.

Regulamentando a questdo, também o Decreto n. 59.566, de
14/11/66, assim disciplina:

Art. 25. O arrendatario, no término do contrato, terd
direito 8 indenizacdo das benfeitorias necessdrias e (iteis.

Quanto as voluptuarias, somente serd indenizado se sua
construgao for expressamente autorizada pelo arrendador
(art. 95, VIlI, do Estatuto da Terra e 516 do Cod. Civil).

§ 12 Enquanto o arrendatdrio ndo fér indenizado das

benfeitorias necessarias e _Uteis, podera reter o imdvel em seu

poder, no uso e g6zo das vantagens por éle oferecidas, nos
térmos do contrato de arrendamento (arts. 95, VIl do

Estatuto da Terra e 516 do Cddigo Civil).

§ 22 Quando as benfeitorias necessdrias ou Uteis forem
feitas as expensas do arrendador dando lugar a aumento nos
rendimentos da gleba, terd éle direito a uma elevagdo
proporcional da renda, e ndo serdo indenizaveis ao fim do
contrato, salvo estipulagdo em contrario.
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E de se ressaltar, em conformidade com os dados fornecidos, que o
Projeto de Desenvolvimento Sustentdvel Milton Santos comegou a ser formado em
2005.

A ocupacio jd estd consolidada h& anos, razao pela qual, inclusive, os
moradores do assentamento, ocupantes da area em questdo, estdo sendo contemplados

com a_implementacdo de infraestrutura pelo Poder Piblico; possuem instalacdo de
eletricidade, dentre outros itens. Assim, a determinacdo de  desocupacdo nao
contemplou_a condicdo fética hoje existente.

O direito a moradia digna é um direito humano consagrado e
reconhecido pela Carta Magna em seu artigo 62, bem como por diversos tratados
internacionais dos quais o Brasil é signatarioc (Declaragdao Universal de Direitos
Humanos, de 1948 - art. XXV, item 01; Pacto Internacional de Direitos Econdmicos,
Sociais e Culturais, de 1966 - art. 11); Convencao Internacional sobre a Eliminagdo de
Todas as Formas de Discriminagdo Racial, de 1965 (art. V); Convengéo Internacional
sobre a Eliminacdo de Todas as Formas de Discriminagdo contra a Mulher, de 1979 -
art. 14.2, item h; Convencdo sobre os Direitos da Crian¢a, de 1989 - art. 21, item 01;
Declaracdo sobre Assentamentos Humanos de Vancouver, de 1976 - Secao Ill “8" e
Capitulo Il “A.3"; Agenda 21 sobre Meic Ambiente e Desenvolvimento, de 1992 -
Capitulo 7, item 6.

Como Direito Humano - e, também, em razido de sua
interdependéncia - o direito @ moradia € uma das vertentes da dignidade humana,
fundamento da Republica Federativa do Brasil, inciso Il do art. 12 da CF/88.

Sendo assim, o Estado, garantidor dos direitos fundamentais, é o
primeiro e Gltimo responsdvel por sua observéncia e realizagdo, sem, contudo, afastar
a responsabilidade, advinda da solidariedade, de todo e qualquer individuo.
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Destarte, sensivel a real situacdo das pessoas de baixa renda em

nosso pals, que vivem, em muitos casos, em situagdo de total esquecimento e

marginalizagdo, o Estado desenvolve projetos de reforma agraria, visando ndao somente

mais um modo de aquisicdo da propriedade, mas também uma forma de ordenar a

propriedade rural, em atencdo ao direito a moradia digna, a funcdo social da
propriedade e ao aumento da produtividade.

Da mesma forma, é crucial se observar que os projetos de Reforma
Agraria nasceram no bojo da necessidade de sobrepor o interesse publico e coletivo,-
consubstanciado, neste caso concreto, pela existéncia de um ndmero razoavel de
familias, com alto grau de vulnerabilidade social -, ao particular, buscando-se a
concretizacao das tdao sonhadas justica social - fundamento da ordem econdmica
brasileira — e da fungdo social da propriedade.

O imével, como ja elucidado, estd sendo ocupado, para moradia e
produgao sustentadvel de géneros agricolas, hd mais de 06 (seis) anos, por populagdo
de baixa renda.

Vale dizer que o Estatuto da Terra (Lei n? 4,504, de 30/11/1964)
expressamente assegura o direito do trabalhador rural de permanecer na terra que ele
cultiva, devendo ser observada a fung¢ao social da propriedade da terra.

Art. 2° E_assegurada_a_todos a oportunidade de acesso 3
propriedade da terra, condicionada pela sua funcdo social, na

forma prevista nesta Lei.
(...)

§ 32 A todo agricultor assiste o direito de permanecer ha terra
que cultive, dentro dos termos e limitacdes desta Lei,
observadas sempre que for o caso, as normas dos contratos

de trabatho. {(destacou-se)
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Aésim, diante da necessidade de integra¢ao dos principios da fungao
social da propriedade e considerando todos os investimentos ja efetuados tanto pelo
Estado (INCRA) e também pelos assentados individualmente, bem como considerando
a presenga dos requisitos permissivos para a retencdo por acessdes e benfeitorias,
requer-se 0 reconhecimento do direito de retengdo ao menos até que todos os
envolvidos - INCRA e assentados - sejam devidamente indenizados, devendo ser
nomeado perito para a apurac¢ao dos respectivos valores nos termos do § 12 do artigo
745 do Cédigo de Processo Civil.

Entende o Apelante/fEmbargante terem sido convenientemente
preenchidos os requisitos legais, através do histérico retro, razdo do pleito ora
formuiado, para o qual encontra legitimidade, enquanto responsivel pela
implementagéo e 6rgdo mantenedor do Projeto de Assentamento.

Embora nosso estatuto processual nomeie a via legal invocada como
embargos de retencdo por benfeitorias, a regra é quanto a aplicabilidade de seus
dispositivos também para as acessbes, espécie a gual pertencem as edificagdes e
outras melhorias acrescidas ao imoével reivindicado, pelo ora Embargante e pelos
assentados do Projeto de Desenvoivimento Sustentdvel Milton Santos.

Neste sentido, cabivel a ligdo jurisprudencial:

"A retengdo é uma garantia do possuidor para se fazer pagar,
e tanto favorece a quem apenas melhora e protege a coisa,
com benfeiteria, como a quem planta ou constréi, estando
benfeitorias e acessbes subordinadas as mesmas regras
juridicas." (T)/SP, Apelacdo Civel 2.203-2, in "O Processo Civil
a luz da Jurisprudéncia", Alexandre de Paula, Ed. Forense, vol.
Vi, p. 143).

A doutrina patria segue 2 mesma linha acima exposta:

Avenida Santo Estévao, n® 76 - Vila Rezende - Plracicaba/SP - CEP 13405-249
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"As plantagbes e edificacdes, conquanto em esmerada
técnica juridica, sejam acessdes industriais, e nao benfeitorias
propriamente ditas, equiparam-se as benfeitorias Utels, e
obedecem as regras a que se sujeitam.

iy

O possuidor de boa-fé tem direito a indenizagdo das
benfeitorias necessarias e Uteis, por cujo valor podera exercer
o direito de retencdo." ("Comentéarios ao Cédigo de Processo
Civil", Ed. RT, Amilcar de Castro, VI, p. 407).

Assim, resta mais do que demonstrada a necessidade de total reforma
da r. sentenca querreada com a procedéncia dos Embargos de Retencgao e a concessao
da medida liminar pleiteada na exordial desde ja.

DA ANTECIPACAO DE TUTELA

Como consequéncia da decisdo de desocupagdo do imével pelo
INCRA, estd sendo a Autarquia compelida a deixar para trds todos os investimentos
realizados para viabilizar o assentamento, bem como os assentados também
incorrerdo em enormes perdas conforme ja demonstrado acima.

Veja-se que a ordem de desocupacgado ja foi proferida com prazo para
cumprimento e imposicao de pena de multa didria em caso de descumprimento.

Esta-se diante de um caso em que a condenagao atenta contra
interesse publico.

Assim, evidenciada estd a possibilidade de ocorréncia de dano de
dificil reparagdo ao INCRA e aos assentados, caso ndo sejam devidamente indenizados
por todas as benfeitorias e acessdes realizadas.

Avenlga Santo Estévao, n? 76 - Vila Rezende - Piracicaba/SP - CEP 13405-249
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Além disso, demonstrado estd que a ocupacdo da terra pelo Projeto de
Assentamento de Reforma Agraria se deu de maneira totalmente regular,
fundamentada em titulos imobilidrios e em decisdo judicial expressa, estando as partes
de total boa-fé, mais do que necessario para a comprovagdo do fumus boni juris
exigido para a concessdo de antecipacao de tutela.

Estd legitimado, portanto, o deferimento do pedido liminar para
retengac das benfeitorias e acessdes até que sejam o INCRA e cada um dos assentados
devidamente indenizados por todas as benfeitorias e acessdes realizadas,
especialmente, porque sem a indenizacdo ndo terdo como se restabelecer em uma
nova localidade (vale lembrar que os assentados estdo perdendo as suas moradas e
também o seu iocal de trabailho).

Diante de uma sentenga manifestamente equivocada, seria o tiro de
morte a ndo concessdc da tutela antecipada recursal, eis que, provocaria o
comprometimente de varios bens juridicos, tanto do INCRA, como dos assentados.

Nesse sentido, vaie trazer & colacdo a opinido de Cldvis Fedrizzi
Rodrigues:

“Imagine o caso do juiz de primeiro grau indeferir de forma
equivocada a peticdo inicial, na qual contém no bojo pedido
antecipatério, extinguindo o processo sem julgamento do
mérito com base no art. 267, |, CPC.

Em tal situacdo, nao impede o tribunal ad quem apreciar o
pedido, incontinente, de antecipacdo de tutela,
analisando os _motivos pelos guais o _iuiz_os_rejeitouy,

evitando permanecer 0s autos no tribunal, quer em prol

dos principios da efetividade e da economia processual,

quer por forca da aplicacao analégica do novel paragrafo

Avenida Santo Estévao, n? 76 - Vlia Rezende - Plracicaba/SP - CEP 13405-249
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Unico do art. 558 do CPC. Além disso, cassada a sentenca

gue extinguiu o feito, sem exame do mérito (art. 267, |, CPC),
aplica-se ao caso o § 32 do art. 515 do CPC, a ensejar desde
logo a apreciagdo da lide, quando se cuidar de questdo
exclusivamente de direito e em condigbes de imediato
julgamento.

Nesse caso, presentes 0s requisitos para concessdo do
pedido de tutela antecipada, podera o érgao ad quem

adentrar no _mérito_do pedido antecipatério, ainda gue
nao apreciadas diretamente em primeiro _grau (§ 32 do

art. 515, CPC, introduzido pela Lei n? 10.352/01, c/c art.
558, paragrafo Unico), concedendo o pedido antecipatério

e devolvendo os autos a primeira instancia para analise
dos demais_pedidos. O mesmo pode ocorrer em processo
cautelar ou processo de execuc¢ao, bem como nos incidentes

processuais. O principio da reforma processual é acelerar a
tutela jurisdicional, sem que isso importe em prejuizo as
garantias constitucionais.

In casu, ndo héd que se falar em violagdo as garantias do
contraditério e da ampla defesa, pois da decisdo do relator
pode ser interposto eventual agravo dirigido ao 6rgao
colegiado, a teor do § 12 do art. 557 do CPC. Nessa linha, ha
gque se buscar alternativas inteligentes conjugando-se o
trindmio  garantias/efetividade/celeridade”  (RODRIGUES,
Clévis Fedrizzi. Antecipacéo de tutela recursal em sede de
agravo e apelagdo - interpretacdo da lei n? 10.352/01.
Publicada na Revista Sintese de Direito Civil e Processual Civil
ne 28. MAR-ABR/2004, pag. 44 - destacou-se).
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Presentes os pressupostos deve ser concedida tutela antecipada

recursal para DETERMINAR A RETENCAO DOS BENS ATE QUE DEVIDAMENTE
INDENIZADOS.

Ressalta-se que a agdo tem como objetivo, Unica e exclusivamente, a
protecao do patrimdnio publico, a vedagdo do enriqguecimento sem causa, bem como o
fiel cumprimento dos principios fundamentais insculpidos no Artigo 12 da Constituicio
Federal de 1988, mais especificamente o principio da dignidade da pessoa humana e
0s valores sociais do trabalho e da livre iniciativa.

PREQUESTIONAMENTO

Para efeito de prequestionamento, requerse o expresso
pronunciamento judicial acerca dos artigos 19, Il e IV, 32; 52, XXil, XXIli, XXIV, XXV, e
XXVI, e 62 todos da Constituicdo Federal de 1988 e também dos artigos 884, 1.201,
1.219, 1.255 do Cédigo Civil e 745 do Cédigo de Processo Civil, além dos artigos 22, §3¢
e 95, inciso VIIl da Lei n® 4.504, de 30/11/1964 (Estatuto da Terra) e artigo 25, 12 do
Decreto n. 59.566, de 14/11/66, tudo com vistas ao ajuizamento de Recursos aos
Tribunais Superiores.

DO PEDIDO

Diante do exposto, estando plenamente albergado pelo ordenamento
patrio o direito do Embargante, ora Recorrente, requer-se a Vossa Exceléncia a reforma
dar. sentenca a quo, determinando-se:

a) o recebimento do presente recurso de apelacdo, 0 seu processamento e

provimento com antecipacéo da tutela recursal para suspender liminarmente a
execucdo da decisdo de desocupacdo do imdvel proferida nos autos de agdo
possessdria em trdmite perante a Douta 22 Vara Federal da Subsecdo

Judiciaria de Piracicaba até que o INCRA e os Assentados sejam devidamente
indenizados pelas benfeitorias e acessdes realizadas de boa-fé;
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b) a reforma da r. sentenga a quo determinando-se a procedéncia dos
embargos de retencdo, condenando-se a Embargada ao pagamento de
indenizagdo pelas acessbes e benfeitorias erigidas pelo INCRA e pelos
Assentados no imével, pelo seu valor atual, conforme pleiteado na exordial.

Termos em que,
pede deferimento.

Piracicaba, 12 de novembro de 2012.
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Processo n. 0007911-30.2012.403.6109/1

CERTTIDADOD

Certifico e dou fé que os presentes autos sairam em
para: PROCURADORIA SECCIONAL FEDERAL, nesta data.

Piracicaba, 29/11/2012

. GOMES DE ABREU
NSte Judicidno - RF 2247

L
Técnico/Analistal Judicidrio RF:

Lot ;
it i

\iV

carga

Certifico, ainda, gque o0s presentes autos foram devolvidos

7 177
em secretaria na data de & / {C/ /ZibUz,,

Técnico/Anali€ta

Carga..: MV-CX 12:08 Lote:
Emissao: AGA MV-VZ 12:09
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CERTITDAO O

Certifico e dou fé gue os presentes autos sairam em carga
para: PROCURADORTIA SECCIONAL FEDERAL, nesta data.

m Piracicaba, 05/12/2012

1€ 1LUI$ GOMES DE ABREU
Analista Judiciario - RF 2247

Técnico/Analis%a‘J dicidrio RF:
1

\

Certifico, ainda, que os presentes autos foram devolvidos

em secretaria na data de / /

Técnico/Analista Judicidrio RE:

Carga..: AGA MV-CX 15:55 Lote: 11285
Emissio: AGA MV-VZ 15:56




