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| SENTENCA

Processo Digital n°: 1004885-70.2015.8.26.0016

Classe — Assunto: Procedimento do Juizado Especial Civel - Indenizagédo por Dano Moral
Requerente: Ali Mazloum

Requerido: Caracol Web Design Ltda e outro

Juiz(a) de Direito: Dr(a). Henrique Vergueiro Loureiro

Vistos.

Relatdrio dispensado nos termos do artigo 38 da Lei 9.099/95, fundamento
e decido.

A preliminar arguida (ilegitimidade passiva da parte Requerida quanto ao
pedido de obrigacao de fazer) serd apreciada no campo do merito da pretensao.

A requerida Caracol Web Design é revel pois, regularmente intimada,
deixou de comparecer a audiéncia designada (art. 20 da Lei n° 9.099/95), fls. 201/202.
Contudo, deixo de aplicar o efeito da presuncdo de veracidade dos fatos narrados pois ha
outro Réu, nao revel, que compareceu as audiéncias e contestou a acdo (art. 345, | do
Cadigo de Processo Civil).

Os pedidos sao parcialmente procedentes.

Dois os pedidos formulados pelo Autor: (i) o da retirada da rede mundial de
computadores de pagina assinada pelo requerido Leandro Mazzini, publicada pela
requerida Caracol Web Design (fl. 14); (ii) o da condenacdo dos Requeridos ao pagamento

de compensacao por suposto dano moral sofrido. Apenas o primeiro pedido sera acolhido
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(em razdo de imprecisao técnica importante contida na matéria jornalistica que ndo causou
lesdo a direito da personalidade do Autor). Vejamos.

A Constituicdo Federal de 1988, em seu artigo 5°, assevera que “é livre a
expressdo da atividade intelectual, artistica, cientifica e de comunicacéo,
independentemente de censura ou licenca” (IX) e que “é assegurado a todos o acesso a
informacdo e resguardado o sigilo da fonte, quando necessario ao exercicio profissional”
(X1V).

O art. 220, no mesmo sentido, prescreve que “a manifestacdo do
pensamento, a criacdo, a expressao e a informacdo, sob qualquer forma, processo ou
veiculo ndo sofrerdo qualquer restricdo, observado o disposto nesta Constituicdo.8 1° -
Nenhuma lei conterd dispositivo que possa constituir embaraco a plena liberdade de
informacao jornalistica em qualquer veiculo de comunicacdo social, observado o disposto
no art. 5% 1V, V, X, XIIl e XIV. § 2° - E vedada toda e qualquer censura de natureza
politica, ideoldgica e artistica.

De outro lado, o art. 5°, X, garante a inviolabilidade da “intimidade, a vida
privada, a honra e a imagem das pessoas, assegurado o direito a indenizacdo pelo dano
material ou moral decorrente de sua violagdo”;

Referidos dispositivos devem conviver em harmonia. Devendo-se
solucionar, em cada caso, eventuais conflitos de principios e direitos fundamentais.

Feitas essas consideracdes, passo a analise do caso concreto.

Alega a parte Autora que sofreu lesdo a direito da personalidade (dano
moral), em razdo de reportagem publicada na rede mundial de computadores (ha "Coluna

Esplanada”, veiculada pelo réu Caracol Web Design Ltda.) aos 15.08.2012, de autoria do
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réu Leandro Mazzini, sob o titulo "Ali Mazloum quer vaga no STF", com o0 seguinte teor:
"O juiz chegou a ser acusado de vender sentencas. Inocentado, procurou Lula em busca de
apoio para ocupar um lugar na Suprema Corte (...) Acusado em 2003 pelo MP Federal de
vender sentencas, na esteira da Operacdo Anaconda, o juiz federal Ali Mazloum entrou em
campanha para vaga no Supremo Tribunal Federal no fim do ano. Inocentado das
acusacdes — ele processou os procuradores — Mazloum se encontrou ha dias com o ex-
presidente Lula no Grande ABC, pediu ‘apoio’ e jurou ‘fidelidade’. O magistrado € amigo
do ministro Gilmar Mendes, do deputado Paulo Maluf (PP-SP) e tem ligado para
parlamentares. Sondagem. Explicitamente, Lula ndo prometeu nada e ficou de ‘avaliar'. E
comecou a sondar politicos e empresarios. Mazloum é dos maiores especialistas em
Cadigo Penal”.

Pois bem. Consigno que o Autor é Juiz Federal da Seccao Judiciaria de Séo
Paulo h& mais de 20 anos; presidiu (e preside) inUmeros processos criminais de relevancia
social. A propria reportagem indica que "Mazloum é dos maiores especialistas em Codigo
Penal" (sic). E professor universitario e autor de cinco livros (conforme descrito na peticio
inicial). E figura pUblica relevante no meio juridico.

Em razdo desses predicados, foi cotado para assumir vaga no Supremo
Tribunal Federal (STF) em 2012. Foi contatado pela Casa Civil da Presidéncia da
Republica (informacdo da peticdo inicial). O Autor ganhou ainda mais projecao,
despontando direito fundamental do cidaddo ser informado de acontecimentos relevantes
de sua vida. Tem a esfera de direitos da personalidade reduzida (se comparado a um
cidaddo “comum”), em confronto com o direito de informar e ser informado.

A reportagem impugnada traz essa informacdo. De que o Autor concorria
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ao cargo de Ministro do STF. Trata-se de cargo relevantissimo, que deve ser ocupado por
aqueles com “notavel saber juridico” e “reputacdo ilibada” (art. 101 da Constituicdo
Federal).

O Autor foi denunciado, em 2003, pelo Ministério Puablico Federal (MPF)
por alegados crimes praticados no ambito da “Operacdo Anaconda” (ameaga, abuso de
poder e formacdo de quadrilha, segundo o v. Acérddo de fls. 19/34 e documento de fl.
143). E a dendncia foi recebida pelo Tribunal Regional Federal da 3% Regifo. E bem
verdade que o processo foi trancado pelo STF, em sede de habeas corpus (relator Ministro
Gilmar Mendes; voto acostado a fls. 19 e ss. do Ministro Carlos Veloso). Mas a dendncia
foi ofertada pelo MPF e recebida pelo TRF — 32 regido. E 0 STJ denegou ordem em habeas
corpus impetrado pelo Autor (fls. 144 e ss.). Apesar de o Autor ndo ter sido denunciado
pela "venda de sentencas” (corrupgdo passiva), 0 MFP aduziu - em denuncia recebida pelo
TRF — 32 regido - que ele integrava quadrilha que vendia decisGes judicias. O STJ, no
relatorio do v. Acorddo de fls. 144 e ss., asseverou gque 0s crimes contidos na dendncia
"guardam estreito liame com a deflagracdo da intitulada "OPERACAO ANACONDA’,
investigacdo mantida pela Policia Federal e que buscou apurar a venda de decisfes
judiciais”. A reportagem - ainda que despida de técnica juridica — noticia que o Autor foi
“inocentado” (foi “considerado inocente”).

De qualquer forma, na matéria ha imprecisao importante. O Autor nao foi
acusado de “vender sentencas” (corrupcdo passiva). Foi acusado dos crimes de ameaca,
abuso de poder e formacdo de quadrilha, no &mbito de operacdo que apurava a venda de
sentencas (Operacdo Anaconda). Essa imprecisdo recomenda a retirada do ar da matéria

jornalistica, ainda que ausente a intencdo de ofender. Pondere-se que os fatos ocorridos
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sdo passados (ja houve a nomeacgéo de ministro para a vaga entdo aberta). A matéria, nos
dias atuais, ndo mais desperta interesse jornalistico relevante. Diante disso (imprecisdo da
matéria jornalistica e falta de interesse publico atual relevante na noticia), o primeiro
pedido deduzido pelo Autor sera acolhido.

No tocante as insinuacGes de que o Autor teria pedido apoio e “jurado
fidelidade” ao ex-presidente Lula, pondere-se 0 seguinte. A prova produzida (arquivo de
audio apresentado) indica que o médico Mohamed Ali Laila promoveu jantar em sua casa,
em agosto de 2012; e que nesse encontro estavam presentes o Autor e 0 ex-presidente Lula
(pessoa muito préxima, fato notorio, da presidente Dilma Rousseff). O site “Brasil 247~
noticiou, na época, que “Mazloum é o preferido de Lula para o STF”, fl. 141.

Nesse sentido (e na parte relacionada a dita amizade com o Ministro Gilmar
Mendes e o entdo Deputado Federal Paulo Maluf; e ligacOes efetuadas a politicos) registre-
se que a nomeacdo ao cargo de Ministro do STF ¢ feita pelo Presidente da Republica,
depois de aprovada a escolha pela maioria absoluta do Senado Federal (art. 101 paragrafo
unico da Constituicdo Federal). Trata-se, pois, de nomeacao politica, observados requisitos
juridicos (“cidadaos com mais de trinta e cinco e menos de sessenta e cinco anos de idade,
de notavel saber juridico e reputacéo ilibada”).

Natural, pois, que o "candidato” se apresente ao presidente (e/ou a pessoas
proximas) e a politicos (em especial senadores). Nao para cometer ilicito (promessas
indevidas, conluios, conchavos). Mas para se apresentar, mostrar sua histéria e seus feitos.
Assim o fizeram, exemplificativamente, os Ministros Luiz Edson Fachin (fl. 170) e Luiz
Fux, conforme também noticiado pela grande midia.

Esses contatos e busca de apoio de politicos, por si s0, ndo consubstanciam
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ameaca a boa indole e imparcialidade necessarias ao exercicio da judicatura. Ndo foi
sugerido na reportagem de que a parte Autora estaria em conluio com qualquer dessas
figuras, repita-se. Nem que a “fidelidade” indicada tivesse conotacéo ilicita.

Prosseguindo, o fato de haver comentarios (de leitores) maliciosos e
ofensivos a dignidade do Autor ndo enseja reconhecimento da responsabilidade civil dos
Requeridos. Cada leitor tem sua interpretacao pessoal do disposto na reportagem e pode se
manifestar livremente. Respondendo - cada leitor - pelos danos decorrentes de atos ilicitos
praticados.

Se de um lado na matéria ha imprecisao relevante, que justifica a retirada da
rede mundial de computadores (considerando-se também que a noticia ndo mais desperta
interesse relevante, conforme ja exposto), de outro ndo vislumbro intencdo de ofender dos
Requeridos, tampouco lesdo a direito da personalidade do Autor. Houve exercicio de
direito fundamental (com imprecisao juridica insuficiente a provocar dano moral).

Nesse sentido € a jurisprudéncia pacifica do STF:

“(...) Nao induz responsabilidade civil a publicacdo de matéria jornalistica
cujo conteudo divulgue observacGes em carater mordaz ou irdnico ou, entdo, veicule
opini6es em tom de critica severa, dura ou, ate, impiedosa, ainda mais se a pessoa a quem
tais observacOes forem dirigidas ostentar a condi¢do de figura publica, investida, ou néo,
de autoridade governamental, pois, em tal contexto, a liberdade de critica qualifica-se
como verdadeira excludente animica, apta a afastar o intuito doloso de ofender”. (Al
705630 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em
22/03/2011).

“Liberdade de expressdo. Profissional de imprensa e empresa de
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comunicacdo social. Protecdo constitucional. Direito de critica: prerrogativa fundamental
que se compreende na liberdade constitucional de manifestacdo do pensamento.
Magistério da doutrina. Precedentes do Supremo Tribunal Federal (ADPF 130/DF, Rel.
Min. AYRES BRITTO — Al 505.595-AgR/RJ, Rel. Min. CELSO DE MELLO - Pet
3.486/DF, Rel. Min. CELSO DE MELLO, v.g.). Jurisprudéncia comparada (Tribunal
Europeu de Direitos Humanos e Tribunal Constitucional Espanhol). O significado politico
e a importancia juridica da Declaracdo de Chapultepec (11/03/1994). Matéria jornalistica e
responsabilidade civil. Excludentes animicas e direito de critica. Precedentes. Plena
legitimidade do direito constitucional de critica a figuras publicas ou notorias, ainda que
de seu exercicio resulte opinido jornalistica extremamente dura e contundente. Recurso
extraordinario provido. Consequente improcedéncia da acéo de reparacgéo civil por danos
morais. (...) Todos sabemos que o exercicio concreto, pelos profissionais da imprensa, da
liberdade de expressdo, cujo fundamento reside no préprio texto da Constituicdo da
Republica, assegura, ao jornalista, o direito de expender critica, ainda que desfavoravel e
em tom contundente, contra quaisquer pessoas ou autoridades (Pet 3.486/DF, Rel. Min.
CELSO DE MELLO). Ninguém ignora que, no contexto de uma sociedade fundada em
bases democraticas, mostra-se intoleravel a repressdo estatal ao pensamento, ainda mais
quando a critica — por mais dura que seja — revele-se inspirada pelo interesse coletivo e
decorra da pratica legitima de uma liberdade publica de extracdo eminentemente
constitucional (CF, art. 5°, 1V, c/c o art. 220). N&o se pode desconhecer que a liberdade de
imprensa, enquanto projecdo da liberdade de manifestagdo de pensamento e de
comunicacgdo, reveste-se de conteudo abrangente, por compreender, dentre outras

prerrogativas relevantes que lhe sdo inerentes, (a) o direito de informar, (b) o direito de
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buscar a informacéo, (c) o direito de opinar e (d) o direito de criticar. A critica jornalistica,
desse modo, traduz direito impregnado de qualificacdo constitucional, plenamente
oponivel aos que exercem qualquer atividade de interesse da coletividade em geral, pois 0
interesse social, que legitima o direito de criticar, sobrepde-se a eventuais suscetibilidades
que possam revelar as figuras publicas, independentemente de ostentarem qualquer grau
de autoridade. E por tal razdo que a critica que os meios de comunicacao social dirigem as
pessoas publicas, por mais acerba, dura e veemente que possa ser, deixa de sofrer, quanto
ao seu concreto exercicio, as limitacdes externas que ordinariamente resultam dos direitos
de personalidade. E importante acentuar, bem por isso, que ndo caracterizara hipéGtese de
responsabilidade civil a publicacdo de matéria jornalistica cujo conteudo divulgar
observacOes em carater mordaz ou irdnico ou, entdo, veicular opinides em tom de critica
severa, dura ou, até, impiedosa, ainda mais se a pessoa a quem tais observacdes forem
dirigidas ostentar a condicdo de figura puablica, investida, ou ndo, de autoridade
governamental, pois, em tal contexto, a liberdade de critica qualifica-se como verdadeira
excludente animica, apta a afastar o intuito doloso de ofender. Com efeito, a exposicao de
fatos e a veiculacdo de conceitos, utilizadas como elementos materializadores da préatica
concreta do direito de critica, descaracterizam o *“animus injuriandi vel diffamandi”,
legitimando, assim, em plenitude, o exercicio dessa particular expressdo da liberdade de
imprensa. Entendo relevante destacar, no ponto, matéria efetivamente debatida no
julgamento da ADPF 130/DF, em que também se analisou a questdo sob a perspectiva do
direito de critica — cuja pratica se mostra apta a descaracterizar o “animus injuriandi vel
diffamandi” (CLAUDIO LUIZ BUENO DE GODOQY, “A Liberdade de Imprensa e os

Direitos da Personalidade”, p. 100/101, item n. 4.2.4, 2001, Atlas; VIDAL SERRANO

fls. 268

Este documento foi liberado nos autos em 05/05/2016 as 14:50, é cépia do original assinado digitalmente por HENRIQUE VERGUEIRO LOUREIRO.

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/esaj, informe o processo 1004885-70.2015.8.26.0016 e cédigo 1B890FD.



I TRIBUNAL DE JEJSTI(;A DO ESTADO DE SAO PAULO
B T COMARCA DE SAO PAULO
S L L P FORO CENTRAL JUIZADOS ESPEC[AIS CIVEIS
* * 22 VARA DO JUIZADO ESPECIAL CIVEL - VERGUEIRO
Py RUA VERGUEIRO, 835, S&o Paulo-SP - CEP 01504-001
Horario de Atendimento ao Publico: das 12h30min as18h00min

NUNES JUNIOR, “A Protecdo Constitucional da Informacdo e o Direito a Critica
Jornalistica”, p.88/89, 1997, Editora FTD; RENE ARIEL DOTTI, “Protecio da Vida
Privada e Liberdade de Informacéo”, p. 207/210, item n. 33, 1980, RT, v.g.) -, em ordem a
reconhecer que essa prerrogativa dos profissionais de imprensa revela-se particularmente
expressiva, quando a critica, exercida pelos “mass media” e justificada pela prevaléncia do
interesse geral da coletividade, dirige-se a figuras notdérias ou a pessoas publicas,
independentemente de sua condicdo oficial. (...) E importante acentuar, bem por isso, que
ndo caracterizard hipotese de responsabilidade civil a publicacdo de matéria jornalistica
cujo conteudo divulgar observacdes em carater mordaz ou irdnico ou, entdo, veicular
opinides em tom de critica severa,dura ou, até, impiedosa, ainda mais se a pessoa a quem
tais observacOes forem dirigidas ostentar a condi¢do de figura publica, investida, ou néo,
de autoridade governamental, pois, em tal contexto, a liberdade de critica qualifica-se
como verdadeira excludente animica, apta a afastar o intuito doloso de ofender. Com
efeito, a exposicdo de fatos e a veiculacdo de conceitos, utilizadas como elementos
materializadores da préatica concreta do direito de critica, descaracterizam o “animus
injuriandi vel diffamandi”, legitimando, assim, em plenitude, o exercicio dessa particular
expressdo da liberdade de imprensa (...) (STF - ARE: 722744 DF, Relator: Min. CELSO
DE MELLO, Data de Julgamento: 19/02/2014, Data de Publicacdo: DJe-049 DIVULG
12/03/2014 PUBLIC 13/03/2014).

A obrigacdo de retirar a matéria jornalistica da rede mundial de
computadores é da requerida Caracol Web Design, restando improcedentes os pedidos em
face do requerido Leandro Mazzini.

Ante 0 exposto, (i) julgo parcialmente procedentes os pedidos deduzidos
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na peticdo inicial apenas para condenar a requerida Caracol Web Design ao cumprimento
de obrigacdo de fazer, consistente em retirar da rede mundial de computadores a pagina
indicada a fl. 14 (ULR descrita a fl.02). Fixo prazo de 20 dias para cumprimento da
obrigacdo, sob pena de multa de R$ 200,00, por dia de descumprimento, limitada
inicialmente em R$ 4.000,00; (ii) julgo improcedentes os pedidos em face do requerido
Leandro Mazzini, resolvendo-se o mérito, nos termos do art. 487, | do CPC.
Sem condenac¢do em custas processuais e honorarios advocaticios nesta fase
do processo (art. 55 da Lei n°. 9.099/95). .
O valor do preparo podera ser encontrado por meio de meros calculos
aritméticos, nos termos da Lei Estadual n. 11.608/2003 (alterada pela Lei n° 15.855/2015),
englobando a taxa judiciaria do préprio recurso (4% do valor da condenagdo ou, ndo havendo
condenacéo ao pagamento de quantia, 4% do valor da causa) e aquela dispensada em primeiro
grau de jurisdicdo (1% do valor da causa). Portanto, o calculo do preparo devera ser feito da
seguinte forma: (i) calcula-se o montante de 1% do valor da causa (minimo de 5 UFESPS); (ii)
calcula-se 0 montante de 4% do valor da condenacdo (ou, ndo havendo condenacdo ao
pagamento de quantia, 4% do valor da causa) (minimo de 5 UFESPs); (iii) soma-se o valor

encontrado no item “(i)” ao valor encontrado no item “(ii)”.

Sao Paulo, 05 de maio de 2016.
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