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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1013195-74.2020.8.26.0506, da Comarca de Ribeirdo Preto, em que é apelante
GENIVAL JOSE DA SILVA (JUSTICA GRATUITA), é apelado ULYSSES
STROGOFF DE MATOS.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 42 Camara de
Direito Privado do Tribunal de Justica de S&o Paulo, proferir a seguinte decisao:
Negaram provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,

que integra este acoérdéo.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores MARCIA
DALLA DEA BARONE (Presidente sem voto), FABIO QUADROS E NATAN
ZELINSCHI DE ARRUDA.

S&o Paulo, 16 de junho de 2021.
ENIO ZULIANI

Relator

Assinatura Eletrénica
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VOTO N° 82667

APELAGAO CIiVEL N° 1013195-74.2020.8.26.0506

COMARCA: RIBEIRAO PRETO

JUIZ / JUIiZA DE 12 INSTANCIA: ARMENIO GOMES DUARTE NETO
APELANTE: GENIVAL JOSE DA SILVA

APELADO: ULYSSES STROGOFF DE MATOS

Liberdade de expressdo e de pensamento x reputacdo e honra do
destinatario. E inadmissivel, mesmo em tempos pandémicos, que
pessoa de cultura universitaria, publique em suas paginas do
Facebook, comentérios injuriosos e difamatorios contra o médico
que concede entrevista televisiva com o proposito de orientar as
pessoas quanto aos cuidados com a contamina¢do do coronavirus.
O contetido da mensagem e das respostas aos compartilhamentos
confirma o ataque pessoal gratuito, revelando descaso com o
patriménio moral e profissional do ofendido. As palavras
utilizadas como “PTralha”, “médico sem carater”, “rato”, ndo se
encaixam em conceito de opinido permitida, o que justificou a
condenagdo em dano moral arbitrado ponderadamente (R$ 10 mil).
Cominagdo da multa diaria para retirada das postagens que fica
mantida (caso ja excluidas, ndo podera ser cobrada a penalidade).
Rejeicao das preliminares e manuten¢do da gratuidade.

NAO PROVIMENTO.

Vistos.

ULYSSES STROGOFF DE MATOS ajuizou agao de obrigagédo de
fazer cumulada com indenizacdo por danos morais em face de GENIVAL JOSE DA
SILVA, afirmando que é meédico assistente da Unidade Especial de Tratamento de
Doencas Infecciosas (UETDI) do Hospital das Clinicas de Ribeirao Preto, a qual esta
destinada exclusivamente ao tratamento de casos suspeitos ou confirmados da
Covid-19, e que desde 2001, autua na Secretaria Municipal de Saude, junto ao Centro
de Referéncia Dr. José Roberto Campi, que presta servico ambulatorial especializado em
doencgas infecciosas. Aduziu que também ¢é o atual secretario-geral da Associagcao dos
Médicos Assistentes do HCRP-FMRP e atual Diretor-Presidente do Sindicato dos
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Médicos de Sao Paulo — regional Ribeirdo Preto, estando no terceiro mandato, sendo
que ao longo de todos esses anos, manteve contato com a imprensa, colaborando com
assuntos relacionados a suas especialidades. Em razdo de sua atuagao na linha de
frente dos estudos sobre o novo coronavirus, foi convidado para participar de matéria
jornalistica na EPTV, veiculada em 03.04.2020, a qual versava sobre a grande
movimentacdo de pessoas em ruas, pragas e parques publicos de Ribeirdo Preto, em
desrespeito ao Decreto Municipal n°® 76/2020 (que proibiu 0 uso de pragas e outros locais
publicos para a pratica de esportes e atividades ludicas capazes de causar aglomeragao
de pessoas). Na ocasido, disse que a maioria da populagado nas ruas era de jovens e que
nao so6 idosos e doentes crénicos poderiam apresentar quadros graves de coronavirus.
Afirma que no dia 04.04.2020 o réu replicou sua imagem da entrevista em seu perfil do
"Facebook", com a seguinte mensagem: "TAMU FUDIDOS!!! PTRALHA EX CANDIDATO
A VEREADOR PELO PT E O MEDICO QUE ORIENTA O JORNALISMO DA EPTV
(GLOBO RIBEIRAO)”, possuindo o requerido 4.852 amigos em sua rede social, sendo
seguido por outras 566 pessoas. Acrescentou que em um dos comentarios feitos na
publicacdo, o requerido afirmou que "as intervengbes dele na EPTV sao todas
carregadas de maldades politicas, a principal caracteristica dos ptralhas [...]", tendo sido
compartilhada diversas vezes a mensagem. Disse que réu também possui outra conta na
mesma rede social e la publicou 0 mesmo conteudo, sendo que nos comentarios chamou
o autor de "médico sem carater". Diante do ocorrido, asseverou que o demandado
extrapolou a liberdade de expressdo e atingiu sua honra, causando-lhe danos morais,
com o que requereu, em sede de tutela de urgéncia, a exclusdao do material ofensivo
junto ao "Facebook, informag¢des da empresa sobre os usuarios do autor na rede social e
a abstencado de qualquer referéncia a sua pessoa, condenando-o ao pagamento dos
danos morais, no importe ndo inferior a R$ 10.000,00, com retratagcdo em suas redes

sociais, publicando a sentenca condenatodria. Juntou documentos (fls. 26/65).

Tutela de urgéncia parcialmente deferida as fls. 66/68, para que o
réu excluisse ou cancelasse as postagens ofensivas, sob pena de multa didria de R$
1.000,00, limitada a R$ 50.000,00.

Citado, o réu contestou e apresentou documentos as fls. 95/112,
afirmando que nao foi provado o dano moral, porque o alcance das postagens foi infimo
(houve 34 comentarios em um perfil com 4.852 "amigos") explicando que a expressao

"PTralha” foi usada porque o demandante é filiado ao PT, concorrendo a vereador em
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Ribeirao Preto, em 2004 e 2012. Impugnou a pretensao ao recebimento de indenizagao,

requerendo a improcedéncia da demanda. Réplica e documentos (fls. 115/125).

Foi determinada ao réu a prova da hipossuficiéncia alegada (fl.
113), contudo, quedou-se inerte (fl. 164). O “Facebook” respondeu ao oficio judicial,

comunicando o cumprimento da liminar (fls. 156/157).

O pedido foi julgado procedente, para confirmar a tutela de
urgéncia deferida, condenando o réu a pagar R$ 10.000,00 de indenizagdo, devidamente
corrigidos, e a publicar a sentenca em seus dois perfis do "Facebook", sob pena de multa
diaria de R$ 1.000,00, limitada a R$ 10.000,00. Ainda, foi condenado aos 6nus da

sucumbéncia, e honorarios arbitrados em 10% do valor da condenagao.

Recorre o réu, pleiteando, de inicio, o beneficio da gratuidade e,
sobre o meérito, argumenta que, assim como o autor, € uma pessoa esclarecida, com
cursos e certificados em sua area de atuacdo (Publicidade), sendo o fundador da
Associagdo dos Profissionais de Propaganda de Ribeirdo Preto (APP-RIBEIRAO),
professor universitario de Legislagdo Publicitaria e Etica na profissdo, produtor cultural e
radialista, além de ser figura idénea e conhecida na cidade. Justifica que as publicagbes
sobre o assunto da pandemia que foram feitas em suas redes sociais versaram sobre
seu sentimento de indignagdo em relagdo aos protocolos da Instituicdo de Saude frente
ao combate ao coronavirus, € ndo a pessoa do apelado, até porque se dirige a todos os
médicos da Instituicdo, de forma genérica. Contudo, diz que pelo fato de o autor estar a
frente do nosocémio mais importante da regido, suas atitudes de médico, na pratica,
produziram e foram responsaveis por centenas de o6bitos das pessoas humildes que
procuram o Hospital das Clinicas de Ribeirdo Preto, sendo que inclusive perdeu um
parente para o Covid-19. Defende que o autor se sujeitou a criticas pelo fato de ter
exposto sua opinido em veiculo de comunicacao da rede aberta e que ele apenas
exerceu seu papel de cidadao critico. Cita o direito constitucional ao livre pensamento e
liberdade de expressao (art. 5° incisos IV e IX) e ressalta que a postagem, voltada
apenas para seu circulo de amizades sem maiores repercussdes, acarretou mero
aborrecimento do autor e ndo o dano moral alegado. Ao fim, rechaca o montante
arbitrado a titulo de indenizagao, afirma que ja apagou as postagens logo quando citado,
0 que torna sem efeito a cominagdao da multa diaria e requer, caso mantida a

condenagao, que o valor da indenizagdo seja reduzido para R$ 2.000,00 (fls. 186/206).
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Contrarrazdes apresentadas as fls. 212/238, em que o autor alega
a intempestividade do apelo, a inexisténcia de procuracdo e a auséncia de preparo,
impugnando o pedido de concessdao da gratuidade. No mérito, postula pelo nao

provimento do recurso (fls. 212/238).

A fl. 264 foi deferida a gratuidade ao requerido, o que foi mantido a
fl. 269, momento em que o magistrado sinalizou que ele passou pela analise econémica
da Defensoria Publica Estadual, momento em que |lhe nomeado escritorio de pratica

juridica para defender seus interesses.
E o relatério.

Compulsando os autos, verifica-se que o advogado contratado pelo
apelante, que patrocinava seus interesses quando da contestagéo (Dr. Alexandre Antonio
Durante), comunicou ao cliente a renuncia aos poderes outorgados, conforme telegrama
anexado a fl. 184. A comunicacgéo foi feita no dia 28.10.2020, contando com a ciéncia e
com o “de acordo” do réu no dia 29.10.2020, tendo sido a ele informado que o prazo para

apresentacgao do recurso da sentenca teria se iniciado.

Conforme certiddo de fl. 181, a sentenca foi disponibilizada no DJe
no dia 27.10.2020 (terca-feira), publicada na quarta-feira, dia 28.10.2020 (pois o Dia do
Funcionario Publico foi transferido para o dia 30.10.2020, sexta-feira, conforme
Provimento CSM n. © 2.581/2020), iniciando-se a contagem dos 15 dias do art. 508 do
CPC no dia 29.10.2020, quinta-feira.

Considerando os finais de semana, o feriado do Dia de Finados
(02.11.2020) e a inexisténcia de suspensdo dos prazos na comarca de Ribeirdo Preto
nesses primeiros 15 dias, conforme consulta realizada no site do Tribunal
(https://www.tjsp.jus.br/CanaisComunicacao/Feriados/ExpedienteForense, acessado em
19.05.2021, as 15h21), o prazo de 15 dias terminou no dia 20.11.2020 (sexta-feira). De

se consignar que a Proclamacao da Republica (dia 15.11.2020) caiu num domingo, nao

influenciando na contagem do prazo.

Acontece que o réu, muito embora pudesse ter comunicado nos
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autos (dentro do prazo de 15 dias), que passaria a ser assistido por nucleo de pratica
juridica conveniado a Defensoria Publica (o0 que somente foi revelado com interposig¢ao
da apelagdo, no dia 09.12.2020, quarta-feira), ndo ha como reconhecer que o apelo é

intempestivo.

Isto porque inexiste na legislacdo a exigéncia de qualquer
formalidade para que a parte goze do prazo em dobro (arts. 186, do CPC e 128, 1, da LC
n° 80/94), mostrando-se despicienda a prévia cientificacdo do juizo sobre a assisténcia

pela Defensoria Publica.

Assim, automaticamente o prazo para recorrer passou a ser
dobrado (30 dias), o que estende o prazo final para o dia 15.12.2020, terga-feira
(considerando a suspensao do expediente no dia 07.12.2020, segunda-feira, conforme
Provimento CSM n.® 2.538/2019 e o Dia da Justica, no dia 08.12.2020, terca-feira).

Como o recurso foi interposto no dia 09.12.2020, o Tribunal
considera tempestivo o desafio e, ao conhecer do recurso, confirma a bem lancada

sentenca do MM. Juiz de Direito, Dr. Armenio Gomes Duarte Neto.

Ainda, observa-se que a fl. 207 consta o instrumento de
procuragao devidamente assinado pelo réu e, considerando que o juizo deferiu a
gratuidade e manteve o beneficio (conforme decisbes de fls. 264 e 269), ndo é

necessario recolher o preparo da apelacéo.

Rejeitadas as matérias preliminares, serdo analisadas as razdes do

apelo.

Analisando a prova vertida nos autos, observa-se que houve
excesso do apelante ao realizar as postagens em suas redes sociais, eis que o conteudo
de suas publicagdes ndo se limitou a reclamar ou rebater a entrevista concedida pelo
autor ao jornal local. Extravasou e adentrou ao campo pessoal, atingindo a honra e
reputacao do profissional que concedeu entrevista a tv local na tentativa de esclarecer a

populacao.

De fato, ele expds a imagem do médico, logo abaixo do seguinte
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titulo:"TAMU FUDIDOS!!! PTRALHA EX CANDIDATO A VEREADOR PELO PT E O
MEDICO QUE ORIENTA O JORNALISMO DA EPTV (GLOBO RIBEIRAO)” (imagem de
fl. 05), além de dizer que as intervengdes televisivas do profissional seriam carregadas
de “maldades politicas” (fl. 06). Ainda, ao responder ao comentario de terceiros as suas
postagens, ele escreveu “Que desgraga, todos os ratos saindo da toca de uma vez pra
defender o rato da TV.” (fl. 06) e “Quem apoia um médico sem carater candidato do PT
(porque depois de tudo que esse partido fez realmente sé ta la quem ndo tem carater ou
esta interessado numa possivel boquinha) e ainda apoia a OMS (por ignorancia ou ma

fé) ndo merece nenhum respeito.” (f.09) — destacamos.

Nesse passo, as publicacdes no Facebook nao tiveram por escopo
apenas um desabafo ou critica de alguém que perdeu um parente para o Covid-19, mas,
sim, o de expor o autor, o que rendeu comentarios dos seguidores do apelante. Ademais,
nao convence a assertiva de que as postagens se deram apenas dentro de seu circulo
de amizades, pois era possivel ser acessada por todos, tanto que chegou ao

conhecimento do médico.

Como se sabe, uma publicacado langcada em rede social atinge seus
destinatarios e passa a se propagar. E ndo ha o controle dessa propagagdo. A
publicacdo passa a ser uma informacao acessivel e visivel a um namero indeterminado
de pessoas. Portanto, qualquer publicacdo no “Facebook” deve ser feita com
responsabilidade e cautela, para que o direito de expressdo de um nao viole a vida

privada, a honra e a imagem de outro.

Neste conjunto de ideias, a prova produzida é suficiente a
comprovacao do fato constitutivo do direito alegado, a teor do art. 373, I, do CPC,
estando correto o reconhecimento dos danos morais, em virtude do conteudo ofensivo
divulgado pelo apelante na rede social, 0 que demonstra excesso na manifestacdo do
seu livre pensamento e liberdade de expressao (art. 5°, incisos IV e 1X), comportando

indenizacao por danos morais.

Vale referir que se trata de fato ocorrido em cidade do interior, o
que torna facil a identificacdo do médico, que, pelo que foi dito, mantém contato com a

imprensa, colaborando com assuntos relacionados a suas especialidades. Evidente,
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portanto, a perturbagdo mental por ter sido publicamente ofendido perante uma
coletividade de pessoas, estando caracterizada a violagdo a seus atributos da

personalidade.

Quanto ao valor a ser fixado, deve-se levar em conta que a
indenizacdo deve ser proporcional ao dano sofrido e suficiente para reparar a lesao,
conforme a sua extensdo. Além disso, ha que se considerar a situacao de cada parte

envolvida.

Cumpre ressaltar que o patriménio moral das pessoas fisicas e
juridicas nao pode ser objeto de maledicéncia, servindo de instrumento de desabafo
contra o que se entende como injustica social. Nado é possivel que, a pretexto de
defender uma posicao politica, o sujeito que qualifica como culto e formador de opiniao,
ataque o profissional que concede uma entrevista com nitido propdsito de contribuir para

superacao da crise sanitaria.

Portanto, deve o Julgador dosar a indenizacdo de maneira que,
suportada pelo patriménio do devedor, alcance o propésito educativo da pena, qual seja,
inibi-lo de novos atos lesivos, por sentir a gravidade e o peso da condenacéo, ao passo
que a vitima, pelo grau de participacdo no circulo social e pela extensdao do dano

suportado, sinta-se razoavel e proporcionalmente ressarcida.

Forte nesses argumentos, a importancia de R$ 10.000,00 fica
mantida, pois bem atende as circunstancias do caso concreto e estd em conformidade
com os principios de proporcionalidade e razoabilidade, de acordo com a situagao
econbmica das partes, a repercussao do fato e o carater pedagdgico que a condenacgao

deve propiciar. Os parametros do artigo 944 do CC foram observados.

Por fim, fica mantida a cominagcdo da multa diaria e, se as

postagens ja foram excluidas, por certo ndo podera ser cobrada a penalidade.

Em razdo do exposto, nega-se provimento ao recurso, majorada a

verba honoraria para 15% do valor da condenacao, pela incidéncia dos recursais.
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