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Trata-se de Agravo de Instrumento interposto por RADIO PANAMERICANA S.A. E OUTRO em face da decisdo interlocutdria
proferida pela Exma. Juiza de Direito da 152 Vara Civel do Foro Central da Comarca da Regido Metropolitana de Curitiba nos
autos da agdo de obrigagdo de fazer c/c indenizagdo por danos morais autuada sob o n® 0006593-34.2017.8.16.0194 movida
pelo agravado JOEL ILAN PACIORNICK em face dos agravantes.

A decisdo agravada de fls. 152/153-TJPR, dentre outras determinagGes, em sintese, deferiu o pedido liminar e ordenou que os
agravantes providenciassem a retirada da matéria e da imagem do agravado do seu site, no prazo de 72 (setenta e duas)
horas, sob pena de multa didria no valor de R$ 1.000,00 (hum mil Reais).

Inconformados, os agravantes sustentam, em sintese, que: a) a decisdo agravada feriu o disposto no art. 300, § 39, do
CPC/15; b) inexistem os requisitos autorizadores para a concessao da tutela de urgéncia, uma vez que ndo ha perigo de dano,
pois a publicacdo do conteldo se deu em setembro de 2016 e se passaram mais de nove meses até a propositura da acgdo,
bem como ausente a probabilidade do direito, eis que se trata de comentarios de cunho critico e ndo houve ofensa ao
agravado; e c) houve a violagdo dos arts. 59, IX e X1V, e 220, ambos da CF,

eis que a exclusdo do material jornalistico tem natureza juridica de censura.

Ao final, pugnam pela concessao de efeito suspensivo.

E o relatério.

Decido.

O art. 220 da Constituicao Federal diz que a "manifestacdo do pensamento, a criacdo, a expressao e a informagao, sob
qualquer forma, processo ou veiculo ndo sofrerdo qualquer restricdo" e o 59, IX, da mesma Constituicdo afirma ser "livre a
expressdo da atividade intelectual, artistica, cientifica e de comunicagdo, independentemente de censura ou licenga".

O Supremo Tribunal Federal, por mais de uma vez, como estéd demonstrado na petigdo inicial deste recurso (ADPF 130, Rel.
Carlos Britto; ReclamagGes 18.555 e 20.985, Min. Celso de Mello; Reclamacgdo 18.638, Min. Luis Roberto Barroso; Reclamagao
18.290, Min.

Luiz Fux; Reclamacdo 18.186, Min. Carmen Lucia), tem se posicionado em estrito respeito aos referidos dispositivos
constitucionais, assegurando a liberdade de expressdo ainda quando esse principio se choque com outros, também
constitucionais, como o do direito a imagem, honra e privacidade (Art. 50, V e X, da CF).

Este Tribunal assim também tem se manifestado como se vé dos seguintes julgados, dentre outros: Al - 1625068-1, 172
Céamara Civel, Rel. Des. Fernando Paulino da Silva Wolff Filho (1) e AI --

1 OBRIGAGAO DE FAZER. TUTELA DE URGENCIA DEFERIDA, PARA COMPELIR O GOOGLE (AGRAVANTE) A EXCLUIR O PER- FIL
DE USUARIO DE BLOG QUE ESTARIA DENEGRINDO A IMA- GEM DA AGRAVADA. COLISAO ENTRE A LIBERDADE DE EX-
PRESSAO E DIREITOS DA

1544581-9 - 43 C.Civel Curitiba - Rel. Des.@ Maria Aparecida Blanco de Lima (2).

A decisdo agravada, embora devidamente justificada pelas razdes que tdo bem nela foram expostas, ao determinar a retirada
do site da matéria jornalistica que se diz afrontosa e injuriosa, impds, ao que se evidencia num primeiro momento (o juizo
aqui é feito em carater liminar e naturalmente podera ser revisto ao cabo da completa instrugdo deste recurso) (3), indevida
restricdo ao direito constitucional de informagéo, cerceando a atividade jornalistica, um dos pilares da democracia.
PERSONALIDADE. BLOG QUE RE- FLETE MERA OPINIAO DO USUARIO ACERCA DOS SERVIGOS PRESTADOS PELA AGRAVADA.
HIPOTESE QUE NAO RECO- MENDA A CENSURA DA LIBERDADE DE OPINIAO PELO ES- TADO-JUIZ. POSSIBILIDADE DE
RESPOSTA DA AGRAVADA OU LIVRE MANIFESTACAO EM SUAS REDES PARA CONTRAPOR AS INFORMAGCOES PUBLICADAS
PELO USUARIO DO BLOG.DECISAO REFORMADA.AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO (TIPR - 172 C.Civel - Al - 1625068-1 -
Lapa - Rel.: Fernando Paulino da Silva Wolff Filho - Undnime - J. 14.06.2017).

2 AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DECLARATORIA C/C OBRIGAGAO DE FAZER AJUIZADA PELO ESTADO DO PARANA
CONTRA O MUNICIPIO DE CURITIBA. PEDIDO DE CONCESSAO DE TUTELA DE URGENCIA PARA SUSPENDER A VEICULAGAO
DE PROPAGANDA DO MUNICIPIO DE CURITIBA QUE NOTICIA O FIM DO SUBSIDIO DO ESTADO PARA A INTEGRACAO DO
TRANSPORTE COLETIVO DE CURITIBA COM A REGIAO METROPOLITANA.AUSENCIA DE PERIGO DE DANO. PROPAGANDA NAO
MAIS VEICULADA DESDE ANTES DA APRECIAGAO DO PEDIDO DE ANTECIPAGAO DOS EFEITOS DA TUTELA RECURSAL.
INEXISTENCIA DE ELEMENTOS OBJETIVOS QUE DEMONSTREM A PROBABILIDADE DE RETORNO DE CIRCULACAO DA
PROPAGANDA.AUSENCIA DE PROBABILIDADE DO DIREITO. DIREITO FUNDAMENTAL A INFORMACAO E VEDACAO
CONSTITUCIONAL A CENSURA. ARTIGOS 59, 1V, V, IX E XIV E 220 DA CF/1988.

ENTENDIMENTO STF.IMPOSSIBILIDADE DE CENSURA JUDICIAL PREVIA. O EVENTUAL ABUSO NO EXERCICIO DO DIREITO A
INFORMACAO AUTORIZA A INTERVENCAO JUDICIAL A POSTERIORI, MEDIANTE GARANTIA DE DIREITO DE RESPOSTA E
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS. NAO VERIFICADA A ALEGADA FALSIDADE NA MENSAGEM PUBLICITARIA.
AUSENCIA DOS REQUISITOS DO ART. 300, CAPUT, DO CPC/2015 PARA A CONCESSAO DA TUTELA DE URGENCIA
PRETENDIDA.RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.

(TIPR - 4a C.Civel - Al - 1544581-9 - Curitiba - Rel.: Maria Aparecida Blanco de Lima - Unanime - J. 14.03.2017) 3 Quando o
tribunal reforma a decisdo de um magistrado ndo significa, necessariamente, que este tenha se equivocado e sim que sobre
aquela matéria, como no caso, o tribunal, que até entdo estd a exercer a Ultima palavra, pensa de modo diferente.

Por outro lado, também parece que o perigo de dano justificador da urgéncia na retirada dessa matéria ja ndo estaria

presente, porquanto o texto e as imagens em questdo haviam sido postados nove meses antes da insurgéncia pelo ofendido.
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Nesse sentido, ja havia decidido em liminar que apreciei nos autos de Al sob n° 1641235-2.

Com tais sucintas explicagdes, tenho como demonstrados os requisitos exigidos pelo art. 300 do NCPC, motivo pelo qual,
como base no art. 1.019, inciso I, do mesmo Cddigo, concedo a liminar e suspendo os efeitos da decisdo agravada até ulterior
deliberacao.

Obviamente que se o dever de informar foi extrapolado pelos agravantes, como sustenta o agravado em sua inicial (fls.

32/58 TIPR), essa pretensdo e as consequéncias da ofensa s6 poderdo ser apuradas no processo de conhecimento, apds sua
cabal instrugéo.

Esta decisdo devera ser levada imediatamente ao conhecimento do Juizo de primeiro grau para os devidos fins, o qual podera
prestar informagdes se as julgar importantes para o melhor julgamento deste recurso.

Intime-se o agravado, para, querendo, manifar-se dentro do prazo de 15 (quinze) dias, conforme dispGe o artigo 1.019, inciso
II, do NCPC.

Oportunamente, voltem conclusos.

Curitiba, 28 de julho de 2017.

Des. GILBERTO FERREIRA Relator
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