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TRIBCSAL DE JUSTH A

Recurso N° 2188669-81.2015.8.26.0000

Comparece a Universidade de Sao Paulo
aos autos para pleitear a revogacao do efeito suspensivo atribuido
ao recurso extremo, sob o fundamento de que estdo suspensas
todas as decisfes que antecipam os efeitos da tutela jurisdicional
para determinar o fornecimento da substancia fosfoetanolamina a
portadores de cancer por forca do Acorddo prolatado pelo Orgéo
Especial nos autos do Agravo Regimental n°
2194962-67.2015.8.26.0000 (fl. 398/406).

A recorrente, por sua vez, em
manifestacao de fl. 441/452, noticiando a recusa da autarquia no
cumprimento do efeito suspensivo atribuido ao recurso
extraordindrio, pleiteia a expedicdo de oficio ao Juizo de origem com

determinacédo para imediata efetivacdo da ordem.
Decido.

Cumpre, inicialmente, assinalar que o V.
Acérddo do Colendo Orgéo Especial a que alude a Universidade de
S&o Paulo tem seu alcance circunscrito as decisfes prolatadas

nesta Corte.

A atribuicdo de efeito suspensivo a
recurso dirigido aos Tribunais Superiores € decisdo que desborda
destes limites, vez que proferida no exercicio de atividade

jurisdicional de competéncia dos Tribunais Superiores, apenas
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delegada as Presidéncias das Cortes locais para juizo prévio e

provisorio da admissibilidade dos apelos extremos.

Desta feita, presentes o fumus boni iuris e
o0 periculum in mora, ndo ha Obice para que sejam 0S recursos

também processados no efeito suspensivo.

Como anteriormente assinalado, resta
demonstrada, nos autos, a plausibilidade dos fundamentos em que
alicercada a pretenséo recursal face os precedentes da Suprema

Corte, verbis:

"PACIENTE PORTADORA DE
“NEOPLASIA MALIGNA DE MAMA” — PESSOA
DESTITUIDA DE RECURSOS FINANCEIROS — DIREITO A
VIDA E A SAUDE — NECESSIDADE IMPERIOSA DE SE
PRESERVAR, POR RAZOES DE CARATER ETICO-
JURIDICO, A INTEGRIDADE DESSE DIREITO ESSENCIAL
- FORNECIMENTO GRATUITO DE MEIOS
INDISPENSAVEIS AO TRATAMENTO E A PRESERVACAO
DA SAUDE DE PESSOAS CARENTES -~ DEVER
CONSTITUCIONAL DO ESTADO (CF, ARTS. 5°“CAPUT”,
E 196) — PRECEDENTES (STF) — RESPONSABILIDADE
SOLIDARIA DAS PESSOAS POLITICAS QUE INTEGRAM
O ESTADO FEDERAL BRASILEIRO — CONSEQUENTE
POSSIBILIDADE DE AJUIZAMENTO DA ACAO CONTRA
UM, ALGUNS OU TODOS OS ENTES ESTATAIS —
RECURSO DE AGRAVO IMPROVIDO (ARE 792.536/RS, 22
Turma, Min. Celso de Mello, DJe 26.08.2014)".

Ainda, no mesmo sentido, verbis:
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O sentido de fundamentalidade do direito

a saude — que representa, no contexto da evolucéo historica
dos direitos basicos da pessoa humana, uma das
expressbes mais relevantes das liberdades reais ou

concretas — impde, ao Poder Publico, um dever de

prestacdo positiva que somente se tera por cumprido, pelas

instincias governamentais, quando estas adotarem

providéncias destinadas a promover, em plenitude, a

satisfacdo efetiva da determinacdo ordenada pelo texto

constitucional.

E por tal razdo, Senhor Presidente, que

tenho proferido inUmeras decisbes, nesta Suprema Corte,

em plena harmonia com esse entendimento, sempre a fazer

prevalecer, nos casos por mim julgados (RTJ
175/1212-1213, v.g). o direito fundamental a vida, de que o

direito a saude representa um indissociavel consectario...

Ndo basta, portanto, que o Estado
meramente proclame o reconhecimento formal de um direito.

Torna-se essencial que, para além da simples declaracdo

constitucional desse direito, seja ele integralmente

respeitado e plenamente garantido, especialmente naqueles

casos em que o direito — como o direito a saude -se qualifica
como prerrogativa juridica de que decorre o poder do
cidaddo de exigir, do Estado, a implementacdo de
prestacdes positivas impostas pelo proprio ordenamento
constitucional (Ag.Reg. na Suspensao de Tutela Antecipada
175, CE, Voto do Min. Celso de Mello, fls. 119/122, Dje
30.04.2010).

fls. 457

Este documento foi liberado nos autos em 15/12/2015 as 19:23, por Flavia Meloni De Moura Rosa, é copia do original assinado digitalmente por RICARDO MAIR ANAFE.

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/esaj, informe o processo 2188669-81.2015.8.26.0000 e cddigo 219490B.



Impv

N'outro giro, a possibilidade de
agravamento do quadro clinico da recorrente pela suspensao da
entrega de medicamento que, por decisdo anterior, foi a ela
disponibilizado, legitima a excepcional atribuicdo do pleiteado efeito

suspensivo.

Recorde-se, por oportuno, que a
cautelaridade ha de prevenir, no confronto de bens juridicos, o de

mais valia, in casu, o direito fundamental a vida — in dubio, pro vita.

"I- A decisdo agravada nao ultrapassou
os limites normativos para a suspensao de segurancga, isto
€, circunscreveu-se a analise dos pressupostos do pedido,
guais sejam, juizo minimo de delibacdo sobre a natureza
constitucional da matéria de fundo e existéncia de grave
lesdo a ordem, seguranca juridica e a economia publicas,

nos termos do disposto no art. 297 do RISTF.

Il — Constatacdo de periculum in mora
inverso, ante a imprescindibilidade do fornecimento de
medicamento para melhora da saude e manutencao da
vida do paciente" (Ag. Reg. Na Suspensdo de Tutela
Antecipada 761 Distrito Federal, Min. Ricardo Lewandowski,
DJe 29.05.2015) (grifo nosso).

A vista do exposto, fica mantido o
deferimento do efeito suspensivo, EXPEDINDO-SE CARTA DE
ORDEM PARA CUMPRIMENTO PELO JUiZO DE PRIMEIRO
GRAU.

A decisao anterior comporta, no entanto,
um reparo - ndo resta caracterizada a identidade entre os fatos

fundamentais discutidos nestes autos e aqueles que serviram de
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TDEFEVEREIRD IFE 1574

base a ratio decidendi constante do precedente aplicado.

Nessa esteira, torno sem efeito o
despacho de fls. 394/397 no que concerne a determinacdo de
sobrestamento e passo ao exame de admissibilidade dos recursos

extraordinario e especial conforme anexas decisdes.

Sao Paulo, 15 de dezembro de 2015.

RICARDO ANAFE
Desembargador
Presidente da Secéo de Direito Publico

Assinado Eletronicamente
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