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Poder Judicldrio ' : ' _
Justica da Trabalho
Tribunal Superior do Trabalho, .

PROCESS0Q N° TET—C&rEar-dEEl—Sl.Eﬂlﬂ.S.Dﬂ,GOBD

Reguerente : AGROPECUARIA VALE DO ARAGUAIA LTDA.
Edvogado * Dr. Cléudio A1ﬂ#rtu Feitusa Penna Fernandez
Requcrida : CORREGEDORIA REGIONAL DO TRT DA 2° REGIAQ

DECEISAOo

Préliminarmcnre, c¢texmine a reautuacao da presente
Reclamagao Correicional para 'que conste como Terceiros Interessados:
Ministério Fublico do Trabalho o Qutros. .

AGROPECUARIA VALE |DO ARAGUAIA LTDA. ajuizou reclamacio
c@rreicinnal junto ao Trikunal Regicnal do lrahalha da 2% Reqlido, &m
[ace da decisio exarada'peia ﬁxma. Sr.* Juiza Substituta da 1408 Vara
do Trabalheo &e B30 Paulo, Dra. Elisa Maria Sececo Andreoni, pos autos
da Acao Civil Pablica, n.° 00507-2005-014=02-00- H, gque defarin
pedide de ﬁli&ﬂaqée judicial | e determ1nuu as p10v1dénclaq @ serem

tomadas nesse CaLO com  bas# em proccdwmante de jurfud1¢éo
voluntiria. '

A medida ro;L91c1ﬁn 1 nida foi conhecida, ante a auséncia
do  documento essencial ao exame da Cconblrovérsia [copia: do,-ato.
Tmpugnado) , (ws termos ams artigos 80 a 85, iNnciso IT,  da
Consolidacdo das Normas Clat Ccrrgqedmria (£1l=.290/291), s

- Em face dessa decisab, 3 Requerentsa - ﬂﬁROPECUﬁRI& VALE, DO
ARMAGUATIRL LTDA, ajuiza nova Teclamagéu Correlicicnal, com pedide de

liminar,

Alega gque o ndo-conhccimentor da Raclaﬁagé;: Correigional
implicou endosso, 'expliciLu ;au Lacite, & pratciea perpetrada na
primeira instdncia, j4 que lhe cumpria, por forga de lai, exercer
correigiac  “sempre que  ssa fqzer llecessario” (art., EHZ, ¥I, d=
Consolidacdo), ocomo por praevisao de Regimente InLterne do Triblinal
Regional de Trabalho da 34 Regilo (art. 73, 1T e.V]!{fl-U?],

Sustenta que a adjuﬂiﬁa¢a: =2ta sub judice, =m fase de

Recurso de Revista e, portante, nao woncluida, pelo que ;sé trata de

situagde similar A da BXecCigao provisdéria «, se no Caso, 3

adjudicacio & provisoria, ndo havendo coisa julgada, no tocante a
Seu sperféicoamento, impoe—-se | sedan observadaa, PoY analegia;, as
NOIMAas constar tes do arl . 42%—0[ do Cpo.

.F

Plepudos por guzinariuiy glgital e 2470275050 pﬂla Bizilema bsaiueJus Ad Juslica doy Trabalho, contorme
MP2.200-2/2001, gue anstirniv Infra-Estruturh ve Chaves PObliras B;ani]#xr:
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Diz que sc torna

Corregederia-Ceral, a  Lim

i L] ¥
irreparaveis a Roguevente,

b

Requer, em face disso, e vnnslderando que 4 venda judicial

/2070
difici]

fel aprazada para <10/03

irrcparavel ou de Le

imediata suspensde do ato gu

no reglstro imobiliéric, assi

imével, & seija determinada,

ales gue-ocasionaram tumullo,
ﬂd jEqu\

a partir, inclusive:

que determinon sua averbacan

dos bens sem caucio idonea. -
F o Relatério.
Conforme ielatado,

designacido da data da venda

argumento de que a adjudicacido esti sub judice,

de Revista e, portantg, nap concluida. Alega Jque se trarta de
ituagan aimilar a da eweducio provisdria e se, no ZE80, A
adijnudicagio é fYrovisoria, n§$ havendo céisa Julgada, no tocante a
san  aperfeicoamenLo, 'impﬁadse fejam observadas, rpor analegia, as
normas’ constantes do art, 47540, oo ‘CRBC, -

Nas .informacbes préﬁtadas pela Dra. Elisa Maria Secéo
Andreouni, Juiza do Trabalho: QAL exercicio no' Juizo qux‘1lﬁL da
Exacugdo, A £1.287, ha allrmando no sentido de que foi dosignada a
data da venda ‘judicial do bPﬂ ddjLJl”ddU confqrme determmnado ‘am
audiéncia datada de 29/06/2000| ;

A anadlise. ‘

Nao obstante a recarribilidade dn ato impugnaco Lactigo
175, intiss IV, alines "a", do Regimento Interns da Tribunal
Regional deo Trabalho da 24 Reglao), entendo yue a pretensic ora
deduzida pela Requerente dJeve | ser examinada é"luz de artige 13, §
1%, do Regifento Interno da Corregedc:;a—ﬂe:al dH’IJUStiﬁd. deo
Trabalho, de seguinte teor: a

Laraqao,
ao

ho registro

€ gue sua consumacdo avarretard dano

EEja deferida, liminarmente, a

determinou a averbagdo da adjudicagao
mo.coms da determinacde da veudd do

final, a abstencao cda praT ca dos

Tﬂ;taEEIEFPﬁﬂD @ boa ordem processual,

sd0 qua concedecu A adjudi Cagdo, atée g3

imobiliadrio e a alienacao

PDECIDO.

a canlblcs

sab

insurge-<se a

bem

Requercnte

judicidl do adjudicaco, 0

i

'

tirmade par Assinatura d1u
ME 2 F00=272D01, fuir ins*ienin g

a

Infra-eercuty

“§ 1° Iim sit'lum;:'iu extrema
Geral ddolar as me
1-al em 249/02/2010 pele sistema #

ou excepeional, poderi o Cﬂrmg:dm-
5 a.impedir lesiao de dificil reparacio,

4 Judtigd do Trabalho, cunforme
:asi1&ira. L] '

s necessaria

Sadnelos o
Fa re Chaves FiSlicay B

Fara: F.3
f;J_
A =
fls.2
.2010.5.00.0000
wecessaria a intervencio imediats desta
de’ evitar a consumacZs  de  danos

!

am fase de Recurso
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u

_assegurando. dessa
DLOITa 0 txumc" da
N0ss0).

No caso deos autoes,

Parat P4

fla.3

i

2010.5.00.0000 - | !

forma, eventual resultado dtil do Processo, até que
matéria pelo orglo jurisdicional competente...” (prifo

sonfigura-se o justificado reecsio de

dare de diticil réparacdo, | na médida em que, ainds due fosse

demora no “Julgamento deste linp

Interposts aqgravo regimental, nac teria cste efeita suspensivo, 'e &

licaria cm prejuizﬂ 40 resultade Gtil

e a venda judicizl de bam adjudicado

esté_pieuista pasa TDKUBHEG;H, enguanta gque a Emﬁp}ia'adjudiuagﬁb

esta sub Jjudice, ja que Fof
07/01/2010, .ainda pendenta de

interposty’ Roanrs) de Eevista, em
despacho de admissibilidads, no qual

se discute a nuliﬁade da ﬁdjuuicau&?.

Na hipétese de provimento do Recurss de Revista, o via de

consequéncia, da declaracio de

1
exequibilidade d¢ Recurso de

teria sido alienadn.” C

[

Aszlim, ad cautelam

nulidade da adjudicagic; nao haveria

Revisba, na medida om que o bem ja M

2 o oUm & ~ituito de evitar a

inexegquibilidadeo doc  Recurso | de _ﬂavivﬁar defire a 1iminar para

suspender a determinacio da data da venda judicial do bem adjudicade

are o julgaﬁéntﬁn do Regurso

de Revista JAnterposto ou, caso saija

denegado seguimento ao referido apele, & data da. julgamente do

Adravo de Instrumento Lhterpoal
D&-se ciéneoia do iy
urgencia, mediante fax: a) &

L
|

teire teor da presente decisio, com

Exma. S3Sra, Juiza da 14®* Vara do

Trabalho de 530 Paulo, Dra. Kllisa Maria fecco Andresri, solicizando-~

lhe Aas informacoes necessirias,
de” copiz da. pptiedic inimial:
Morais, Juiza Auxiliar da Corrce
Intimem~se o= Tarceir
Publiquasse,

i Brasilia, 24 de feven

1o prazo.ﬂe 10 (dez) dias, ¢om envio
B) 4 Dra. Tania Birzarro Quirine de
gedoria Regionals a ) &"R3quérenLe.
OR Interéﬂsado*. . |

H

elrn de 2010. §

: TLimado por assinatura digital (ME 2.2C0. 277001

- MINISTRO CARLOS
Corregedor-Ger

ALBERTO REIS DE PAULA
da Juatica do Trabalhs

Firmeds pov uuainat_:ra digital em 2a/02/2010 1.|'J]_D Alsrews Asednelus da Jusijga ds Yrabalig, catrfurms
ME 2.290-2/2001, quv Ingcituiv o Infra-rslsutuda de Chaves Publivas Nvaoileira.
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