RE nos EDcl no AgRg na PET no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 686.965 -
DF (2015/0082290-3)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

RECORRENTE  : PAULO HENRIQUE DOS SANTOS AMORIM

ADVOGADOS : CARMEM MANSANO DA COSTA BARROS
EDUARDO MEDALJON ZYNGER E OUTRO(S)
MARIA ELIZABETH QUEIJO

RECORRIDO : HERALDO PEREIRA DE CARVALHO - ASSISTENTE DE
ACUSACAO

ADVOGADOS : DANIEL SOARES ALVARENGA DE MACEDO E OUTRO(S)
VERA LUCIA SANTANA ARAUJO

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

INTERES. : MINISTERIO  PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E

TERRITORIOS

PROCURADOR  : ANA LUISA RIVERA

SANTOS AM

DECISAO

Vistos, etc.
Trata-se de recurso extraordinério interposto por PAULO HENRIQUE DOS

ORIM, com fundamento no art. 102, inciso Ill, alinea a, da Constituicdo da

Republica, ‘contra acorddo da Sexta Turma do Superior Tribuna de Justica, relatado pelo

Ministro Ericson Maranho (Desembargador Convocado do TJSP), considerado publicado

em 31 de agosto de 2015, e ementado nos seguintes termos:

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INJURIA RACIAL. CERCEAMENTO
DE DEFESA. NAO OCORRENCIA. EXISTENCIA NOS AUTOS DE
CERTIDAO EMITIDA POR SERVENTUARIO DA JUSTICA ABRINDO
PRAZO PARA A RESPOSTA AO REFERIDO RECURSO. TEMPESTIVIDADE
DO AGRAVO AFERIDA EM CONFORMIDADE COM A SUMULA N.448 DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL - SIF. DECISAO EXTRA PETITA.
INEXISTENCIA. VIOLACAO DE ARTIGOS DA CONSTITUICAO FEDERAL.
INVIABILIDADE EM RECURSO ESPECIAL. IMPRESCRITIBILIDADE DO
DELITO DE INJURIA RACIAL. DECADENCIA. INEXISTENCIA, IN CASU.
RECURSO DESPROVIDO.

1. Nao ha que se falar em cerceamento de defesa, porquanto consta
dos autos documento assinado por serventuario da justica certificando que,
em 22.1.2015, as partes foram intimadas para responderem, no prazo de 5
(cinco) dias, o recurso de agravo em recurso especial.

2. O agravo é tempestivo, pois consoante a SUmula n.448 do Supremo
Tribunal Federal: 'O prazo para o assistente recorrer, supletivamente, comeca
a correr imediatamente ap06s o transcurso do prazo do Ministério Publico.'
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In casu, sequer consta nos autos a informacdo de que o Ministério
Publico tenha sido intimado pessoalmente da decisdo que inadmitiu o recurso
especial.

3. O recurso da parte adversa traz tépico especifico acerca da
prescricdo, nao havendo que se falar em decisdo extra petita, no ponto.

4. N&o cabe, na via do recurso especial, a andlise de suposta violagéo
de artigos da Constituicdo Federal.

De acordo com o magistério de Guilherme de Souza Nucci, com o
advento da Lei n.9.459/97, introduzindo a denominada injuria racial, criou-se
mais um delito no cenario do racismo, portanto, imprescritivel, inafiancavel e
sujeito a pena de reclusdo.

5. Ainjuria racial € crime instanténeo, que se consuma no mMomento
em que a vitima toma conhecimento do teor da ofensa. No presente caso a
matéria ofensivo foi postada e permaneceu disponivel na internet por largo
tempo, ndo sendo possivel descartar a veracidade do que alegou a vitima, vale
dizer, que dela seinteirou tempos apés a postagem (elidindo-se a decadéncia).

O Onus de provar o contrério é do ofensor.

6. A duvida sobre o termo inicial da contagem do prazo decadencial,
na hipétese, deve ser resolvida em favor do processo.

Agravo Regimental desprovido. " (fls. 2484/2491)

Em acdrddo considerado publicado em 13 de outubro de 2015, os embargos

de declaracéo opostos foram rejelitados, nos seguintes termos.

"EMBARGOS DE DECLARAGAO EM AGRAVO REGIMENTAL NA
PETICAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
OMISSAO,  CONTRADIGAO . OU.. OBSCURIDADE NO JULGADO.
EMBARGOS REJEITADOS

— N&o h& no acorddao ambiguidade, contradicdo, obscuridade ou
omissdo, consoante disposto no art. 619 do Codigo de Processo Penal - CPP,
revestindo-se os aclaratérios de carater manifestamente infringente, o que nao
se coaduna com a medida integrativa.

Embargos declaratérios rejeitados. " (fl. 2535)

Apoés defender a repercussdo geral da matéria, busca o Recorrente comprovar
as violagbes ao art. 5.2 incisos XXXIX e XLII, da Constituicdo Federal. Sustenta que "a
decisdo recorrida é a primeira de que se tem noticia na jurisprudéncia nacional, decretando
a imprescritibilidade do crime de injuria qualificada e, sobretudo, em Corte Superior,
destacando-se que a deciséo recorrida gera precedente, que balizard decisdes de primeiro e
de segundo graus em nivel nacional” (fl. 2566).

Alega, ainda, que "a considerar imprescritivel o delito de injaria qualificada,

conferindo interpretacdo extensiva ao art. 5.9 inciso XLII da Constituicdo Federal, esse
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delito passara a ser também inafiangavel" (fl. 2566).

Contrarrazdes apresentadas as fls. 2668/2673 e 2676/2721.

E o relatdrio. Decido.

Quanto a alegada violagdo ao principio da legalidade, e, como consectério, a
tipicidade criminal, ja decidiu a Suprema Corte que quando o julgamento da causa depender
da andlise preliminar da adequada aplicacdo das normas infraconstitucionais, a ofensa, se
existente, seriareflexa, como verificado na hipotese.

Nesse sentido encontra-se ajurisprudéncia da e. Suprema Corte:

"Agravo regimental no recurso extraordinario com agravo. Matéria
criminal. Principio.da legalidade (CF, art. 5° inciso XXXIX). Ofensa reflexa a
Constituicdo Federal. Inadmissibilidade. Enunciado da Simula n° 636 da
Corte. Precedentes. Regimental nao provido. 1. Segundo o enunciado da
Simula n° 636, 'ndo cabe recurso extraordinario por contrariedade ao
principio constitucional da legalidade, quando a sua verificacdo pressuponha
rever a interpretagdo dada a normas infraconstitucionais pela decisdo
recorrida’. 2. Agravo regimental n&o provido." (ARE 717165 AgR, Relator(a):
Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 18/03/2014, PROCESSO
ELETRONICO DJe-067 DIVULG 03-04-2014 PUBLIC 04-04-2014)

No tocante a0 exame de eventual ofensa ao inciso XLII do art. 5.° da
Constituicdo da Republica, verifica-se que a andlise da tese aventada demandaria o exame de
legislacdo infraconstitucional atinente a espécie, em especia o Cbdigo Penal, a Lel n.°
7.716/89 e n.° 9.459/97. Nessas condiges, a aegada afronta, ainda que existente, seria
indireta, ndo se subsumindo, portanto, a exigéncia previstanaalineaa do inciso |11 do art. 102
da Constituicdo da Republica.

[lustrativamente:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
MATERIA PENAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO E OFENSA
REFLEXA. DESCAMINHO. PRINCIPIO DA  INSIGNIFICANCIA
RECONHECIDO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM E NAO APLICADO PELA
EXISTENCIA DE REGISTRO ANTERIOR. POSTERIOR ABSOLVICAO.
HABEAS CORPUS CONCEDIDO DE OFiCIO. PRECEDENTES. Auséncia de
preguestionamento. Questdo ndo ventilada no acordao recorrido e que ndo foi
suscitada em embargos de declaragdo. Obice previsto pelos enunciados das
Simulas 282 e 356/STF. Alegacdo de violagdo do art. 5°, caput, XXXIX e LVII,
da Condgtituicho Federal. Necessidade de exame prévio de norma
infraconstitucional (Lei 10.522/2002) para a verificagdo de contrariedade a
Carta Magna. Caracterizagdo de ofensa reflexa ou indireta. Recorrente
condenado pela infracdo do artigo 334, caput, do Codigo Penal (descaminho).
O Tribunal de origem, mesmo reconhecendo a pequena expressdo econdmica
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dos tributos ndo pagos, deixou de aplicar o principio da bagatela em face da
"existéncia de registro anterior envolvendo o mesmo delito”. Verificagcdo de
que a acdo penal, correspondente a tal registro, foi arquivada em razéo da
absolvicdo do réu. Reconhecimento da atipicidade do fato, em atencdo ao
principio da insignificancia, e concessdo de habeas corpus de oficio para
trancar a acdo penal. Agravo regimental a que se nega provimento.
Concessdo de habeas corpus de oficio." (Al 580458 AgR, Rel. Min.
JOAQUIM BARBOSA, Segunda Turma, julgado em 14/09/2010, DJe
07/10/2010)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
MATERIA CRIMINAL. REU CONDENADO NAS SANCOES DO CAPUT DO
ART. 33 COMBINADO COM O INCISO | DO ART. 40 DA LEI 11.343/06. LEI
DE DROGAS TRAFICO INTERNACIONAL. ALEGADA AFRONTA AOS
INCISOS LIV, LV, LVII DO ART. 5° E AO INCISO 1X DO ART. 93 DA CF/88.
OFENSA MERAMENTE REFLEXA AO MAGNO TEXTO. NECESSDADE DE
REVOLVIMENTO DE MATERIAL = PROBATORIO. INCIDENCIA DA
SUMULA 279/STF. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. A alegada
violagdo a Congtituicio Federal, se existente, ocorreria de forma reflexa ou
indireta, 0 que ndo ensgja a abertura da via extraordinéria. 2. Por outra volta,
para se chegar a conclusdo pretendida pela parte agravante, faz-se necessério
0 reexame do conjunto probatério dos autos, providéncia vedada pela Simula
279 desta nossa Corte. 3. Agravo regimental desprovido.” (Al 792585 AgR,
Rel. Min. AYRES BRITTO, Primeira Turma, julgado em 03/08/2010, DJe
17/09/2010)

"RECURSO. Extraordinario. Criminal. Inadmissibilidade. Alegacéo
de ofensa aos arts: 5%, X, LV, LVI, LVII, LXVIIl e § 2°, e art. 93, IX, da
Condtituicdo . Federal. Necessdade de reexame prévio de normas
infraconstitucionais. ~Ofensa indireta. Agravo ndo conhecido. AlegacOes de
desrespeito a garantias congtitucionais, se dependentes de reexame prévio de
normas inferiores, podem configurar, quando muito, Situacbes de ofensa
meramente reflexa ao texto da Constituicdo.” (Al 768779, Rel. Min. CEZAR
PELUSO, Segunda Turma, julgado em 17/11/2009, DJe 15/04/2010)

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinério.
Publique-se. Intimem-se.
Brasilia, 27 de abril de 2016.

MINISTRA LAURITA VAZ
Vice-Presidente
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