Tribunal de Justica de Pernambuco
Poder Judiciario
42 Vara Civel da Comarca de Caruaru
AV JOSE FLORENCIO FILHO, MAURICIO DE NASSAU, CARUARU - PE - CEP: 55014-837 - F:(81) 37257400
Processo n° I
AUTOR: I
REU: I

DECISAO LIMINAR

Trata-se de Acdo Declaratéria de Inexigibilidade de Divida, com Pedido de Tutela
Provisoria, em face de

, devidamente qualificadas nos autos.

A demandante declara em suma que celebrou contrato de locagdo com a demandada
desde 15.03.2017 e sempre cumpriu com suas obriga¢cdes contratuais. Entretanto, devido ao
cenério de pandemia causada pelo Coronavirus (COVID-19), a manutengdo do contrato se tornou inviadvel, motivando a
resolugcdo amigavel. Contudo, ap6s o recebimento da notificacéo para resolugdo contratual, a Demandada enviou carta
de cobranca por divida no importe de R$ 59.639,54 (cinquenta e nove mil, seiscentos e trinta e nove reais e cinquenta e
guatro centavos), sendo R$ 53.888,89 (cinquenta e trés mil, oitocentos e oitenta e oito reais e oitenta e nove centavos)

referente a multa contratual e R$ 5.750,65 (cinco mil, setecentos e cinquenta reaiso e sessenta e cinco centavos)
referente ao aluguel do més de julho/2020. Requer, em sede de liminar, seja determinado que a Demandada se
abstenha de proceder com sua negativagao.
E o Relatério. DECIDO.
Trata-se de Pedido de Tutela Provisoria de Urgéncia, de natureza cautelar, porquanto,
consoante causa de pedir, suficientemente relatada, busca-se que a Demandada se
abstenha de incluir o nome da Demandante nos 6rgaos de protecéo ao crédito em virtude
do ndo pagamento da multa contratual.
O Cadigo de Processo Civil estabelece em seu art. 300, que para concessao da tutela
provisOria de urgéncia impde-se a existéncia de elementos, que evidenciem a
probabilidade do direito alegado e o perigo de dano ou risco ao resultado util do
Processo. Ademais, deve haver reversibilidade dos efeitos do provimento jurisdicional.
Versam os autos acerca de pretensdo fundada na inexecucdo involuntaria de contrato
sinalagmatico firmado entre os Litigantes, que implicou na cobranca de multa contratual
no importe de R$ 53.888,89 (cinquenta e trés mil, oitocentos e oitenta e oito reais e oitenta
e nove centavos pela empresa re.
Na situacdo sub-judice, a Demandante ndo nega o inadimplemento do titulo vencido no
més de Julho/2020, no entanto, por considerar inexigivel a cobranca da multa contratual,
defendendo seus argumentos com base na crise caracterizada pela pandemia da COVID-
19, requer, liminarmente, que a demandada se abstenha de proceder com negativacao do
valor referente.
Nesse sentido, no que refere as consequéncias caracterizadas pelo estado de forca
maior ou caso fortuito, o Codigo Civil dispbe que :
Art. 393. O devedor ndo responde pelos prejuizos resultantes de caso fortuito ou forca maior, se expressamente nédo se
houver por eles responsabilizado.
Paragrafo unico. O caso fortuito ou de for¢ca maior verifica-se no fato necessério,
cujos efeitos ndo era possivel evitar ou impedir.
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Em relacdo a matéria, Carlos Roberto Gongalves (Direito Civil Brasileiro. Vol. 2. 2013) afirma que:
“O caso fortuito e a forca maior constituem excludentes da responsabilidade civil,
contratual ou extracontratual, pois rompem 0 nexo de causalidade. (...
E de se destacar que héa varias teorias que procuram distinguir as duas
excludentes e realcar seus tragcos peculiares. O legislador preferiu, no entanto,
nao fazer nenhuma distingdo no aludido paragrafo unico, mencionando as duas
expressdes como sinénimas. Efetivamente, se a eficacia de ambas € a mesma no
campo do ndo cumprimento das obrigacdes, os termos precisos da distingdo entre
elas deixam de ter relevancia. Percebe-se que o traco caracteristico das referidas
excludentes é a inevitabilidade, é estar o fato acima das forcas humanas.
Na licdo da doutrina, exige-se, para a configuracdo do caso fortuito ou forga
maior, a presenca dos seguintes requisitos: a) o fato deve ser necessario, néo
determinado por culpa do devedor, pois, se ha culpa, ndo ha caso fortuito;
reciprocamente, se ha caso fortuito, ndo pode haver culpa, na medida em que um
exclui o outro; b) o fato deve ser superveniente e inevitavel. Desse modo, se o
contrato é celebrado durante a guerra, ndo pode o devedor alegar depois as
dificuldades decorrentes dessa mesma guerra para furtar-se as suas obriga¢des;
c) o fato deve ser irresistivel, fora do alcance do poder humano.” — (destaquei)
No mesmo sentido Paulo Nader (Curso de Direito Civil. Vol. 2. 2016) salienta que:
“Enquanto a doutrina ndo elabora um critério seguro de diferenciacao entre forca maior e
caso fortuito o legislador segue empregando as duas expressdes indistintamente. [...] Ndo
h& duvida, porém, que ambas expressodes referem-se a fatos que escapam ao controle da
pessoa. Inadimplemento por motivo de for¢ca maior ou caso fortuito consiste no
descumprimento de obrigacao provocado por obstaculo invencivel. (...)
Pode o adimplemento de uma obrigacéo inviabilizar-se sem culpa dos agentes,
devido exclusivamente a motivo de forga maior ou caso fortuito, que se
caracterizam pela inevitabilidade da ocorréncia.” — (destaquei)
Por sua vez, o Superior Tribunal de Justica j& se manifestou nestes termos:
PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA.
CONTRATO DE COMPRA E VENDA DE ENERGIA. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. FORCA MAIOR. NAO CONFIGURACAO.
CERCEAMENTO DE DEFESA. AUSENCIA. CUMULACAO DE MULTA COM PERDAS E
DANOS NAO VERIFICADA. CLAUSUL PENAL COMPENSATORIA COM FINALIDADE
PUNITIVA E INDENIZATORIA. REDU(;AO DA MULTA. INEXISTENCIA DE
EXCESSIVIDADE. MULTA POR COBRANCA EXCESSIVA. INAPLIBACABILIDADE.
AUSENCIA DE MA-FE. TERMO INICIAL DOS JUROS DE MORA. MORA EX RE.
AFASTAMENTO DA REDUGCAO DA CLAUSULA PENAL. DESCABIMENTO.
REDIMENSIONAMENTO DAS VERBAS SUCUMBENCIAIS. JULGAMENTO: CPC/2015.
(...)
5. O caso fortuito ou de forca maior afasta a responsabilidade do devedor pelos
danos oriundos do inadimplemento ou da mora contratual, 8 medida em que
interrompe o liame de causalidade que unia 0 agente ao resultado danoso. Para
sua configuracdo, é imprescindivel que haja a confluéncia de dois fatores: o
evento deve ser necessario, isto €, deve impossibilitar 0 cumprimento da
obrigacdo e suas conseguéncias devem ser inevitaveis ou irresistiveis. Levando
em consideracao esses preceitos, € certo que a elevacao do preco da energia
elétrica ndo se reveste dos contornos da for¢ca maior, porque: (i) a alteracao no
preco dos bens que a parte contratada se obriga a fornecer é situacado comum,
ja que se relaciona a inUmeras variaveis econémicas. Trata-se, assim, de um
risco atrelado ao negécio; (ii) o problema financeiro ocasionado pelo aumento de
preco poderia ter sido obstado caso a energia tivesse sido adquirida em uma
Unica oportunidade e ndo pouco a pouco, no curso da relagdo contratual; (iii) a
elevacdo do preco do objeto da prestacao até pode dificultar o cumprimento da
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obrigacéo, possibilitando, no mais das vezes, a aplicacao da figura da excessiva
onerosidade, mas ndo a torna impossivel. (....) (REsp 1736452/SP, Rel. Ministra
NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 24/11/2020, DJe
01/12/2020).

RECURSO ESPECIAL. CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. DECISAO EXTRA
PETITA. SUMULAS N°S 283 E 284/STF. ACAO DECLARATORIA DE
INEXIGIBILIDADE DE DEBITO. CEDULA DE CREDITO RURAL.
PROPRIEDADE RURAL. INVASAO. MOVIMENTO DOS SEM TERRA (MST).
FORCA MAIOR. REQUISITOS. ART. 393, PARAGRAFO UNICO, DO CODIGO
CIVIL. IMPOSSIBILIDADE ABSOLUTA DO CUMPRIMENTO DA OBRIGACAO.
INEVITABILIDADE DO EVENTO. NAO CONFIGURACAO.
[...]
2. A teor do que preconiza o art. 393, paragrafo unico, do Cdédigo Civil, o caso
fortuito ou de forca maior verifica-se no fato necessario, cujos efeitos ndo era
possivel evitar ou impedir. Os elementos caracterizadores das referidas
excludentes de responsabilidade sdo: a necessariedade (fato que impossibilita o
cumprimento da obrigacéo) e a inevitabilidade (auséncia de meios para evitar ou
impedir as consequéncias do evento). [...] (STJ, REsp 1.564.705/PE, Rel. Ministro RICARDO
VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 16/08/2016, DJe 05/09/2016).
Com efeito, examinando os autos, em juizo prévio de cognicdo ndo exauriente,
considerando as questdes fatico-juridicas que foram bem delineadas e sustentadas por
prova documental, sendo ainda fato publico e notério toda a crise econémico-financeira
gerada mundialmente pela pandemia do COVID-19, observo existéncia de
probabilidade do direito, considerando a situacdo decorrente da impossibilidade da
Demandante cumprir sua prestagcao e levando-se em consideragdo o fechamento do
comeércio local, nos termos do Decreto Estadual n° 48.834/2020, com vigéncia a partir de
22/03/2020, o que, em cognigdo sumaria, contextualiza-se na norma do Art. 393 da
Lei Substantiva Civil.
Do mesmo modo, o perigo de dano se faz presente, considerando os efeitos de
eventual negativacdo a protecdo da honra objetiva da Demandante, com a
possibilidade eventual de restricdo de contratacdo de operacfes de crédito para arcar
com suas obrigacdes, o que |he trara ainda maiores problemas financeiros e prejuizos,
inegavelmente.
Ao exposto, com fulcro no Art. 300, caput, do CPC, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR, no
sentido de DETERMINAR gue a Demandada se abstenha de efetuar incluséo do nome da
Demandante nos 6rgaos de protecao ao crédito por divida decorrente da cobranca da
clausula penal no importe de R$ 53.888,89 (cinquenta e trés mil, oitocentos e oitenta e
oito reais e oitenta e nove centavos), sob pena de multa diaria no valor de R$ 500,00
(quinhentos reais), limitados a R$ 10.000,00 (dez mil reais).
No mais, designo audiéncia de conciliagcdo para o dia 25 de marco de 2021, as
08:30h, na forma do artigo 334 do NCPC.
Considerando que as audiéncias sao realizadas por videoconferéncia e com cadastro via
WhatsApp, intimem-se as partes, quando da intimacao da presente decisdo, para informar
contato das partes e advogados que atenda ao requisito de cadastro via WhatsApp, no
prazo de 10 dias.
Cite-se a parte Demandada, com antecedéncia minima de 20 dias, para comparecer a
audiéncia designada, ficando ciente de que o prazo para defesa sera contado na forma do
artigo 335 do CPC. Intime-se para cumprimento da deciséo e informacdo de contato para
audiéncia.
Intime-se a parte autora, por seu advogado, para tomar ciéncia acerca da audiéncia
designada, nos moldes do art. 334, 83° do CPC.
Alerte-se as partes acerca da penalidade prevista no artigo 334, 88° do CPC, em caso de
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auséncia injustificada.

Cientifigue-se ainda que o ato serda realizado no Centro Judiciario de Solugdes de
Conflitos e Cidadania (CEJUSC).

Apos, remetam-se os autos ao CEJUSC para realizacdo da audiéncia.
Cumpra-se, de ordem e em regime de Planté&o.
Intimacdes e expedientes necessarios.

Caruaru, 25 de janeiro 2021.

PRISCILA VASCONCELOS AREAL CABRAL FARIAS PATRIOTA
JUIZA DE DIREITO
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