Oi S.A. — Em Recuperagéo Judicial
CNPJ/MF n° 76.535.764/0001-43
NIRE 33.3.0029520-8
Companhia Aberta

COMUNICADO AO MERCADO

Oi S.A. — Em Recuperacéo Judicial (“Oi” ou “Companhia”) informa a seus acionistas e ao
mercado em geral que tomou conhecimento, nesta data, de sentenca proferida em 30 de julho de
2018 pelo Juizo de Comércio de Lisboa — Juiz 2 do Tribunal Judicial da Comarca de Lisboa
(“Juizo Portugués™), por meio da qual foi indeferido neste momento o pedido formulado pela
Companhia e suas subsidiarias Telemar Norte Leste — Em Recuperacéo Judicial, Oi Movel S.A. —
Em Recuperacao Judicial, Copart 4 Participacbes S.A. — Em Recuperacdo Judicial e Copart 5
Participagdes S.A. — Em Recuperacdo Judicial (em conjunto, “Recuperandas”) para o
reconhecimento, em Portugal, da decisdo proferida pelo Juizo da 72 Vara Empresarial da
Comarca da Capital do Estado do Rio de Janeiro (“Juizo da Recuperacdo Judicial””) em 08 de
janeiro de 2018 e publicada em 05 de fevereiro de 2018, que homologou o Plano de Recuperagéo
Judicial das Recuperandas aprovado em Assembleia Geral de Credores realizada nos dias 19 e 20
de dezembro de 2017 (“Plano”).

No entendimento do Juizo Portugués, seria necessario o transito em julgado da decisdo de
homologacdo do Plano pelo Juizo Recuperacdo Judicial, para que pudesse haver o seu
reconhecimento em Portugal.

A Oi respeitosamente discorda da decisdo do Juizo Portugués e esclarece que pretende interpor o
recurso cabivel perante o Tribunal da Relacdo de Lisboa contra a sentencga, por entender gque esta
ndo € consistente com as duas decisdes ja proferidas no mesmo Tribunal de Comércio de Lisboa,
que ja reconheceram e protegem, em Portugal, a abertura e pendéncia do Processo de
Recuperacdo Judicial das Recuperandas no Brasil, bem como esta em desacordo com as decisdes
recentemente proferidas pelos Tribunais dos Estados Unidos da América e da Holanda, as



quais reconheceram naquelas jurisdicdes a decisdo de homologacdo do Plano e a sua plena
eficacia, conforme Comunicados ao Mercado divulgados pela Oi em 21 de agosto de 2017 e 11 e
14 de junho de 2018.

A decisao foi fundamentada em aspectos formais, ndo tendo o Juizo Portugués se pronunciado
sobre o mérito do Plano. Neste sentido, a Oi reitera que a referida decisdo ndo impacta na higidez
e plena eficacia do Plano, cuja execucdo foi resguardada pelo Juizo Recuperacgdo Judicial.

A integra da referida decisdo do Juizo Portugués encontra-se anexa a este Comunicado ao
Mercado e também esté disponivel para download no website da Companhia (www.oi.com.br/ri),
no Sistema Empresas.NET da CVM (www.cvm.gov.br), além do website da B3 S.A. - Brasil,
Bolsa, Balcdo (www.bmfbovespa.com.br). A Companhia enviara a decisdo, assim que possivel,
traduzida para o inglés, a US Securities and Exchange Commission conforme o Formulario 6-K.

A Companhia mantera seus acionistas e o mercado informados sobre o desenvolvimento do
assunto objeto deste Comunicado ao Mercado.

Rio de Janeiro, 01 de agosto de 2018.
Oi S.A. — Em Recuperacédo Judicial

Carlos Augusto Machado Pereira de Almeida Brandéo
Diretor de Financas e de Rela¢Ges com Investidores
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Acéo de Processo Especial
378227777

CONCLUSAO - 11-07-2018

(Termo eletrénico elaborado por Escrivao Auxiliar Nicole de Oliveira Azevedo)

=CLS=

I

Oi S.A. — Em Recuperacido Judicial, sociedade constituida e existente no

o

Brasil, com sede e principal estabelecimento na Rua do Lavradio, 71, 2.° andar,
Centro, na Cidade e Estado de Rio de Janeiro, CEP 20230-070, Brasil, inscrita no

CNPJ/MF sob o n.° 76.535.764/0001-43;

Telemar Norte Leste, S.A. - Em Recuperacio Judicial, sociedade
constituida e existente no Brasil, com sede e principal estabelecimento na Rua do
Lavradio, 71, 2.° andar, Centro, na Cidade e Estado de Rio de Janeiro, CEP 20230-

070, Brasil, inscrita no CNPJ/MF sob o n.° $3.000.118/0001-79;

Oi Moével, S.A. — Em Recuperacio Judicial, sociedade constituida e existente
no Brasil, com sede no Setor Comercial Norte Quadra 03 BL A, Ed. Telefénica
Terreo Parte 2, SCN, Brasilia, DF, 71.215-000, no Brasil, inscrita no CNPJ/MF sob o

n.° 05.423.963/0001-11;

Copart 4 Participacdes, S.A. — Em Recuperacio Judicial, sociedade
constituida e existente no Brasil, com sede e principal estabelecimento na Rua
General Polidoro, 99, 4.° andar, parte, Botafogo, Rio de Janeiro, CEP 2280-004, no

Brasil, inscrita no CNPJ/MF sob o n.° 12.253.691/0001-14; e

Copart 5 Participacdes, S.A. — Em Recuperacio Judicial, sociedade

constituida e existente no Brasil, com sede e principal estabelecimento na Rua
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General Polidoro, 99, 5.° andar, parte, Botafogo, Rio de Janeiro, CEP 2280-004, no
Brasil, inscrita no CNPJ/MF sob o n.° 12.278.083/0001-64;,

requerem, ao abrigo do disposto nos artigos 288.° e 290.° do Cédigo da
Insolvéncia e da Recuperagido de Empresas (CIRE) reconhecimento do Plano de
Recuperacido Judicial homologado no Brasil nos termos de Processo Judicial de

Recuperacio ja reconhecido em Portugal.

Alegada a correspetiva factualidade, concluem peticionado o reconhecimento,
em Portugal, da Decisdo de Homologagdo do Plano de Recuperagdo no contexto do
Processo de Recuperagdo Judicial da Oi, S.A. — Em Recuperagdo Judicial, da O1
Moével, S.A. — Em Recuperagdo Judicial, da Copart 4 Participagdes, S.A. — Em
Recuperacio Judicial, da Copart 5 Participagoes, S.A. — Em Recuperacdo Judicial e da
Telemar Norte Leste, S.A. - Em Recuperagdo, com os efeitos dai decorrentes e que
sdo devidamente explicitados na certiddo junta aos autos, ordenando igualmente a sua

publicidade, da qual consta:

“V - CONCESSAO DA RECUPERACAO JUDICIAL - Ante todo o exposto,
considerando a aprovagdo do plano pela maioria expressiva dos credores das recuperandas, na
AGC realizada em 19/12/2017, que aguardam a homologagio do PRJ pelo Poder
Judicidrio, e uma vex examinados os aspectos de legalidade do plano, resta ao Juizo
Recuperacional ratificar por homologagdo a decisio soberana dos credores. A decisdo de
homologagdo deve ser imediata ndo apenas par for¢a da lez, mas porque milhares de credores
terdo seus créditos satisfeitos mais rapidamente, lembrando que os credores que mediaram com
o Grupo 01, que sdo mais de 30 mil, receberdo o saldo residual em até 10 dias depots da
homologagdo; e os credores trabalhistas comegardo a receber em 180 dias contadas da
homologagdo. Confiram-se as cldusulas 4.4.1 e 4.1 do plano aprovado: Também depende da
homologagdo da plano o inicio do prazo para que os credores escolham entre as opgoes de
pagamento de seus créditos na plataforma das Recuperandas, como se extrai da cldusula 4.5

do plano. Assim, ante o exposto, cumpridas as exigéncias legais, CONCEDO A
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RECUPERACAO JUDICIAL ¢ HOMOLOGO O PLANO DE RECUPERAGAO
JUDICIAL apresentado por OI S.A., TELEMAR NORTE LESTE S.4., Ol MOVEL
S.4, COPART % PARTICIPACOES S.A, COPART 5 PARTICIPACOES S.A.,
PORTUGAL TELECOM INTERNATIONAL FINANCE av, ¢ OI BRASIL
HOLDINGS COOPERATIEF U.A., com as seguintes ressalvas: a) ser invdlida a Segdo 11
do Anexo (denominado Subseription and Commitment Agreement do PRJ), no que tange a
Jaculdade conferida as Recuperand as de realizarem reembolsos de despesas incorridas pelos
credores na busca pela satisfagio de seus créditos; b) serem as condigoes previstas no item 5 do
mesmo Anexo, que prevéem o pagamento de commitment fee, extensiveis a todos as credores
nas mesmas condigoes. Nos termos da fundamentagdo acima, e atento ao art. 50 da LRF,
esclarego que a vontade soberana dos credores deve ser integralmente respeitada, sendo até
mesmo vedada a prdtica de qualquer ato — seja por acionista, membro do conselho ou
administrador da companhia — que tenha o fim de inviabilizar o cumprimento do plano de
recuperagdo aprovado na forma da lei. Cabe, inclusive, ao Presidente do Conselho de
Admanistragdo dar imediato e efetivo cumprimento ao plano aprovado, tdo logo homologado,
assegurando, dentre outras, as condigbes provisoras de governanga corporativa e conversio de
divida em agbes conforme manifestagio soberano dos credores. Dispenso as certidoes exigidas
no art. 57 da LRF, na forma das razées acima expostas, Publique-se e dé-se ciéncia pessoal

ao MP e demais 6rgdo com a mesma prerrogativa. Intime-se e cumpra-se.”
Para tanto alegam, em sintese, que:

- Em 20 de junho de 2016, a Oi, em conjunto com algumas das suas
subsididrias direta ou indiretamente por si detidas, entre as quais a Oi Mével, a
Telemar, a Copart 4, Copart 5, a Portugal Telecom International Finance B.V. — Em
Recuperagdo Judicial (“PTIF”) e a OI Brasil Holdings Cooperatieft UA. — Em
Recuperagdo Judicial requereu um Processo de Recuperagdo Judicial (doravante
“PRJ”), distribuido a 7.* Vara Empresarial da Comarca da Capital do Estado do Rio de

Janeiro, ali correndo os seus termos sob 0 n.° 0208711-65.2016.8.19.0001.
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- Tendo em vista o reconhecimento do PRJ em Portugal, a Oi e a Telemar e,

num segundo momento, a Oi Modvel, desencadearam os procedimentos legais
adequados para o efeito, tendo, ao abrigo do disposto nos artigos 288.° e 290.° do
CIRE, requerido tal reconhecimento no ambito dos processos que tomaram,
respetivamente, o n.” 28111/16.3T8LSB, que correu termos pelo Juizo de Comércio
de Lisboa — Juiz 3, e n.° 16421/17.7T8LSB, que correu termos no Juizo de Comércio

de Lisboa — Juiz 5.

- No Brasil o PRJ é disciplinado pela Lei n.° 11.101, de 9 de fevereiro de 2005 e
tem por objetivo viabilizar a recuperagdo da(s) empresa(s) em situagdo de crise
econémico-financeira, com vista a “preservacdo da empresa, fonte de empregos e
riquezas para toda a sociedade”, donde ser em tudo semelhante ao Processo Especial

de Revitaliza¢do (“PER”), previsto nos artigos 17.°-A a 17.°-I do nosso CIRE.

- o Plano de Recuperagido foi aprovado em Assembleia de Credores, reunida,

para o efeito, nos dias 19 e 20 de dezembro de 2017.

- o Plano de Recuperagdo judicial foi homologado por decisido proferida no dia

8 de janeiro de 2018.

- sob prejuizo de inutilizar a decisdo de reconhecimento do PRJ, por duas vezes
proferida no tribunal de comércio de Lisboa, impde-se agora reconhecer o Plano de
Recuperagdo homologado pela 7 * Vara Empresarial da Comarca da Capital do Estado

do Rio de Janeiro.

- na légica do regime legal vigente, o preenchimento dos requisitos de
reconhecimento em relagdo ao PRJ, duas vezes confirmado pelo Tribunal, aproveita
ao reconhecimento do Plano de Recuperagio homologado no ambito do PRJ, ja

reconhecido.

- conquanto que o Plano de Recuperagio seja tnico para as sete sociedades do
Grupo Oj, incluindo as Recuperandas Holandesas, sendo estas sociedades de Direito

Holandés, na Holanda, é necesséria a aprovagdo de planos de composi¢do, nos mesmos
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moldes do Plano de Recuperacio, naquilo que se refere as Recuperandas Holandesas,
tendo sido agendada a votagdo dos respectivos planos de composi¢do pelos
respectivos credores, junto dos competentes tribunais holandeses, para o dia 01 de

junho de 2018.

- a decisdo proferida pelos tribunais holandeses, confirmando os planos de
composi¢do apds a sua aprovacdo, serd abrangida pelo disposto no artigo 32.° do
Regulamento (EU) 2015/848, de 20 de maio de 2015, relativo aos processos de
insolvéncia, sendo, entdo, reconhecida em Portugal sem mais formalidades devendo
ser executada nos termos dos artigos 39.° a 44.° e 47.° a 57.° do Regulamento (UE) n.°

1215/2012.

- ndo exigindo o legislador portugués que a Decisdo de Homologacdo cujo
reconhecimento se requer tenha transitado em julgado, nem carecendo o processo de
reconhecimento da realizagio de qualquer cita¢do, entendem as Requerentes que
todos os requisitos legalmente prescritos para a procedéncia do seu pedido estdo

cumpridos.

Conhecedora do pedido, a Pharol SGPS, S.A., anteriormente denominada
Portugal Telecom SGPS, S.A., Sociedade Aberta, pugnou pela improcedéncia do
pedido por verificagdo da excegdo dilatéria de preteri¢do de litisconsércio necessario,
com todas as legais consequéncias e, subsidiariamente, julgada a agdo totalmente
improcedente, por ndo provada, ndo sendo reconhecido nem publicitado o Plano de
Recuperagdo Judicial com base nos argumentos de facto e de direito supra elencados e

a luz do disposto nos artigos 288.° e 290.°, ambos do CIRE.

N3io obstante a pertinéncia dos argumentos esgrimidos no douto requerimento,
mormente no que concerne a violagdo dos Principios Fundamentais da Ordem

Juridica Portuguesa, foi determinado o seu desentranhamento por os autos ndo



Tribunal Judicial da Comarca de Lisboa

Juizo de Comeércio de Lisboa - Juiz 2
Av. D. Jodo Il, N°1.08.01 Edificio G
1990-097 Lishoa
Telef: 218360080 Fax: 211545180 Mail: lisboa.comercio@tribunais.org.pt

Proc. n° 11045/18.4T8LSB
comportarem a citagdo e intervencdo de eventuais interessados por abrangidos no

plano de recuperagio judicial.

Notificadas a pronunciarem-se sobre a competéncia deste tribunal em razio da
hierarquia, a Requerente estribou-se na anotagio de Luis Carvalho Fernandes e Jodo
Labareda ao disposto no art. 293° do CIRE (cfr. Cédigo da Insolvéncia e da
Recuperagdo de Empresas Anotado, Quid Juris, 2008, pag. 896), para concluir que tal
disposi¢do tem apenas lugar quando seja necessdria a execugdo compulsiva em

Portugal de uma decisdo estrangeira.

E, na peugada de tais autores, acrescenta que o sentido de atribuir ao n.° 2 do
art.® 288.°, na parte em que estende as providéncias de conservagio adotadas
posteriormente a declaracdo de insolvéncia e, em geral, a quaisquer decisdes tomadas
com vista a execugdo do processo (estrangeiro, leia-se), o regime de reconhecimento
da proépria decisdo declaratoéria, fixado no seu n.” 1 e complementada pelo art.® 290.°

do CIRE.
Mais informaram nos autos as Requerentes que:

- Em decisdo proferida pelo Juiz da 7.* Vara Empresarial da Comarca da
Capital do Estado do Rio de Janeiro, prolatada de 26 de junho de 2018, refere-se que
o plano de recuperagdo cuja decisdo de homologagdo se pretende ver reconhecida e
publicitada nos presentes autos, foi aprovado pela esmagadora maioria dos credores
reunidos em AGC [Assembleia Geral de Credores], tendo sido devidamente
homologado, ndo tendo sido proferida até ao momento qualquer decisdo em segundo

grau modificando ou suspendendo a decisdo homologatéria, no todo ou em parte;

- por decisdo proferida em Nova foi concedido pleno efeito e vigéncia nos
Estados Unidos ao plano de recuperagdo aprovado e homologado no ambito do

processo de recuperagio judicial das aqui Requerentes.
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Em face dos elementos carreados para os autos, e o conhecimento do tribunal,
no exercicio das suas competéncias, dos processos que correram termos com os n°’s
28111/16.3TSLSB e 16421/17.7T8LSB, mostram-se reunidas todas as condi¢oes

para a prolagio de uma decisdo justa e conscienciosa sobre o pedido.
I1

O Tribunal é competente em razido da nacionalidade, da matéria, da hierarquia’

e do territério.
O processo é o proprio e estd isento de nulidades que o invalidem.

As Requerentes sdo dotadas de personalidade e de capacidade judicidria, tém

legitimidade ad causam e encontra-se devidamente patrocinadas.

Inexistem exceg¢oes dilatérias, nulidades ou questdes prévias de que cumpra

conhecer.

O thema decidendum dos presentes autos consiste em saber se o regime do
processo de insolvéncia previsto no art. 288° do CIRE ¢ aplicdvel ao processo especial
de revitalizagio e, na afirmativa, se o reconhecimento de decisio nio transitada em
julgado pelo tribunal de primeira instancia ndo conduz a resultado manifestamente

contrario aos principios fundamentais da ordem juridica portuguesa.
I11

3.1 — Da admissibilidade de reconhecimento da decisio de homologacio
proferida em Estado nio membro da UE, no ambito de processo de

revitalizacio.

! Considerando a delimitagdo do objeto, segundo o pedido e a causa de pedir, sendo de incluir nesta o estrito
conhecimento de decisdo proferida no estrangeiro, mas fora de um Estado membro da Unido Europeia.
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O TITULO XV do CIRE rege sobre as normas de conflito, sendo constituido

pelos capitulos atinentes as disposi¢des gerais (capitulo i) e ao processo de insolvéncia
estrangeiro (CAPITULO II), cujo centro dos principais interesses do devedor se

situam foram de um Estado membro da Unido Europeia.

Atenta a nomenclatura do CAPITULO II, poder-se-a colocar, a questdo de

saber se tal regime se aplica a processos de revitalizagéo.

Como reconhecido pelo legislador no preambulo do Cédigo das Faléncias de
1899 “em matéria de faléncias ndo hd previsoes legislativas que bastem, nem reformas que
muito durem. Por um lado, a extrema mobilidade e susceptibilidade do crédito, cuja seguranga
a ler das faléncia se propée tutelar, desorientam e amesquinham as mais completas e
adequadas providéncias e obrigam o legislador a seguir nas suas contantes transformagoes os

caprichosos movimentos deste maravilhoso protew”.

Com efeito, na aurora do regime em referéncia, sem precedéncia no Cédigo
dos Processos Especiais de Recuperagdo de Empresa e de Faléncia (CPEREF), radica

o Regulamento (CE) n.® 1346/2000.

Neste particular, e tendo por referéncia o constante devir da legislacdo
falimentar, é de registar a alteracdo da legislagdo comunitaria com a revogacdo do
mencionado Regulamento (CE) n.° 13846/2000 pelo Regulamento (EU) do
Parlamento Europeu e do Conselho de 20 de maio de 2015, em cujos considerandos
passou a ser prevista a sua aplicagdo aos processos que promovem a recuperacdo de
empresas economicamente vidveis, mas que se encontram em dificuldades e que

concedem um segunda oportunidade a empresérios.?

Por outro lado, a legislagdo nacional sofreu sucessivas alteragdes conceptuais,
nomeadamente no que aos fins do processo falimentar concerne, seja com a entrada

em vigor do CIRE em 18SET2004, seja no ambito deste Cédigo com especial

2 No considerando (10) refere-se expressamente que o regulamento devera, nomeadamente, estender-se aos
processos que preveem a revitalizacdo do devedor numa fase em que existe apenas uma probabilidade de
insolvéncia ou que mantém o devedor em situagdo de controlo total ou parcial dos seus bens e negécios.
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referéncia para as introduzidas pela Lei n° 16/2016, de 20 de abril em que é aditado
um CAPITULO II ao TITULO I, sob a epigrafe Processo Especial de Revitalizagio
(PER), alterado pelo Dec.-Lei n.° 79/2017, de 30-6.

Ainda que a questdo se nos afigurasse pacifica a luz das normas atinentes a
interpretagdo da lei, contidas no artigo 9.° do Cédigo Civil, o legislador teve por bem
significar expressamente, por forca do aditamento ao segmento de norma constante
fine do n° 8 do art. 17°-A, pelo Dec.-Lei n.” 79/2017, de 30-6, que ao processo especial
de revitalizagdo aplicam-se todas as regras previstas CIRE que ndo sejam
incompativels com a sua natureza.

Assim, seja por o Processo Especial de Revitalizagio (PER) o prever
expressamente, seja por o diploma comunitirio que deu origem a introdugdo do
CAPITULO II do TITULO XV, prever a extensio do regime insolvencial ao de
revitalizagdo, é de concluir, sem mais delongas, que o reconhecimento previsto no art.
288° do CIRE ¢, também, aplicavel as decisdes judiciais proferidas naquele processo

especialissimo.

3.2 - Do transito em julgado da sentenca de homologacido de plano de

revitalizacio.

E pacifico que, por for¢a do primado do direito comunitério, o Regulamento
(UE) do Parlamento Europeu e do Conselho de 20 de maio de 2015 prevalece sobre o
direito interno portugués e, consequentemente, qualquer decisdo que determine a
abertura de um processo de insolvéncia (leia-se processo especial de revitalizagdo)
proferido por um 6érgdo jurisdicional de um Estado-Membro competente, é
reconhecida em todos os outros Estados-Membros logo que produza efeitos no

estado de Abertura do processo — cfr. art. 19° do Regulamento?, com grifado nosso.

Ja no que concerne ao reconhecimento de decisdes proferidas em Estado nio

membro da Unido Europeia, a al. b) do n° 1 do art. 188° do CIRE estabelece que a

® Principio do reconhecimento automatico j previsto nos arts. 17° e 25 do Regulamento (CE) n° 1346/2000.
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decisdo é reconhecida em Portugal, salvo se o reconhecimento conduzir a resultado

manifestamente contrério aos principios fundamentais da ordem juridica portuguesa.

Neste conspecto é afastado o reconhecimento automatico (das decisdes que
produzam efeito em Estados-Membros), sendo a decisdo estrangeira submetida ao
controlo jurisdicional dos tribunais portugueses para que o reconhecimento fique

efetivamente assegurado.

A lei ndo o refere, mas subentende-se que também no reconhecimento previsto

no art. 288° do CIRE se exige que tal decisdo produza efeitos no Estado estrangeiro.

Na verdade, resulta dos processos de revisdo e confirmagdo, previstos no
TITULO XIV do CPC (arts. 978° e ss.), que os principios e direitos a que fizemos
alusdo no ambito do caso julgado mostram-se salvaguardados com a citagdo dos
interessados para deduzirem a sua oposicdo, discussdo e julgamento, e, bem assim, a

verificagdo do duplo grau de jurisdi¢do com interposi¢do de recurso de revista (art.

985° do CPC).

Deste modo, da mens legis do art. 293° (in fine) do CIRE, mormente das
referéncia a revista e confirmacgdo das decisdes tomadas em processo de insolvéncia
estrangeiro, bem como da desnecessidade do requisito do transito em julgado, pode
concluir-se, a contrario, que nos termos do art. 288° sdo apenas reconhecidas pelo
tribunal de primeira instancia as decisdes em que se verifica o requisito do transito em

julgado.

De resto, e conquanto que o recurso que recaia sobre o despacho de
homologacdo do plano de insolvéncia ou sobre o plano de revitalizagdo tenha efeito
devolutivo, a origem normativa diverge: (i) o primeiro esta expressamente previsto
no n° 5 do art. 14° do CIRE (o processo s6 é encerrado por declaragdo judicial nos
termos da al. b) do n° 1 do art. 230° do CIRE); (ii) o segundo decorre da aplicagdo do

regime processual civil (art. 647°, n° 1 do CPC ex vi art. 17°, n° 1 do CIRE), com
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subida nos préprios autos - cfr. al. a) do n® 1 do art. 14° do CIRE -, em virtude de a

decisdo homologatéria por termo ao processo.

Assim, a subida do recurso nos proéprios autos, habilitaria a revitalizanda tdo-
somente a pratica, quando muito, de atos com natureza proviséria, donde os planos de
insolvéncia e de revitalizagdo que correm termos em Portugal remeterem, em regra, o

inicio da sua execugdo ou efeitos para a data do transito em julgado.

Aqui chegados, e ressalvando o sempre devido respeito por opinido contraria, é
de considerar que o plano de revitalizagdo s6 produz efeitos juridicos apds o transito

em julgado da decisdo que o homologar.*

3.3 — Da natureza e efeitos do transito em julgado no ordenamento

juridico portugués.

No ordenamento juridico portugués® uma decisdo judicial, seja sentenga ou
despacho, transita em julgado quando se torna insusceptivel de recurso ordinario ou

de reclamagio.

A defini¢do de transito em julgado na vertente procedimental é bifronte,
porquanto incide sobre a vertente temporal e aspecto recursal. Ultrapassado o prazo
para a interposi¢do dos recursos sem que haja a impugnagdo da sentenga, ocorre o

transito em julgado da sentencga por preclusdo — cfr. art 619° do CPC.

Mas para além da delimitagdo do conceito num puramente processual-
dogmadtico, releva ainda a questio de saber se a decisdo jurisdicional encontra

legitimidade na base produtiva e fiscalizadora do processo.

4 Neste sentido os acs. da RC de 3/7/2012, da RP de 01-06-2015, ambos disponiveis in www.dgsi.pt.

® Estamos em crer que também no ordenamento juridico brasileiro, cuja doutrina processual tradicional considera que a sentenca transitada
em julgado é aquela contra a qual ndo cabe mais nenhum recurso, seja ordinario ou extraordinario. Estabelece o Cédigo de Processo Civil
brasileiro no art. 474°, que: “Passada em julgado a sentenca de mérito, reputar-se-ao deduzidas e repelidas todas as alegag@es e defesas que
a parte poderia opor, assim, ao acolhimento como a rejei¢éo do pedido.”
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No ambito dos principios processuais que regem o nosso ordenamento juridico
releva entre os constitucionais: principio do contraditério e da ampla defesa, bem

como do duplo grau de jurisdigdo.

Conquanto que a Constitui¢do ndo contenha preceito expresso que consagre o

direito ao recurso para um outro tribunal em processo civil (previsto no processo
, . o o : :

penal apds revisdo constitucional n.° 1/97, de 20 de Setembro, que passou a incluir, no

artigo 32°, a mengdo expressa ao recurso, incluido nas garantias de defesa), vem sendo

defendido como constitucionalmente incluido no principio do Estado de direito

democratico o direito ao recurso de decisdes que afectem direitos, liberdades e

garantias constitucionalmente garantidos, mesmo fora do ambito penal.t

Pacifico é o entendimento de que impondo a Constitui¢do uma hierarquia dos
tribunais judiciais (com o Supremo Tribunal de Justica no topo, sem prejuizo da
competéncia prépria do Tribunal Constitucional - artigo 210°), terd de admitir-se que
o legislador ordindrio ndo podera suprimir em bloco os tribunais de recurso e os

proprios recursos.”

Ora, in casu, o reconhecimento de uma decisdo estrangeira sob recurso, com a
inerente possibilidade de execugdo, langaria por terra os direitos exercidos por
interessados e visados no reconhecimento que, per terem interesse e legitimidade,

dela recorreram.

Termos em que, resultando dos autos que a decisdo submetida a
reconhecimento nio transitou ainda em julgado por forca de recurso interposto por
credores residentes em Portugal, deve o pedido ser julgado improcedente
relativamente as sociedades sediadas, ou que tenham o centro dos seus principais

interesses, em Estado ndo membro da Unido Europeia, por a decisio em sentido

6 vd. declaragdes de voto dos Conselheiros Vital Moreira e Anténio Vitorino, respectivamente no Acérddo n.° 65/88, Acérdaos do Tribunal
Constitucional, vol. 11, pag. 653, e no Acdrddo n.° 202/90, id., vol. 16, pag. 505

7 Neste sentido A. Ribeiro Mendes (Direito Processual Civil, Il - Recursos, AAFDL, Lisboa, 1982, p. 126), Acérddos n.° 31/87, Acérdaos
do Tribunal Constitucional, vol. 9, pag. 463, e n.° 340/90, id., vol. 17, pag. 349
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diverso conduzir a resultado manifestamente contrario aos principios fundamentais

da ordem juridica portuguesa.

Ja no que concerne a empresas sediadas ou que tenham o centro dos seus
principais interesses em Estado-Membro, o reconhecimento é automatico logo que
produza efeitos no Estado em que corre termos o processo (cfr. art. 19° do
Regulamento (UE) 2015/848 de 20 de maio de 2015, e, produzindo ali efeitos, tera
que ser tomado em consideragdo o regime do registo e publicidade constantes dos

arts. 24° (entrado em vigor a 26 de Julho de 2018 — art. 92° do Regulamento) e 28°.
v

Em face do exposto, fundamentado e escudado nos principios e normativos que
no caso regem, indefiro o reconhecimento de sentenga de homologagdo de plano de

revitalizagdo proferida em processo estrangeiro, por estar pendente de recurso.
Custas a cargo das AA.
Registe e notifique.

LX., 2018-07-30 (processado mediante uso de meios informaéticos e com aposi¢éo de assinatura eletrénica avangada —
cfr. art. 131°, n° 5 do CPC e art. 19° da Portaria n® 280/2013, de 26/8)
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