PODER JUDICIARIO ||| JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 22 REGIAO
13?2 Vara do Trabalho de S&o Paulo - Zona Sul ||| RTOrd 1001624-45.2016.5.02.0707

RecLavanTe:
RectAvAoo:

TERMO DE AUDIENCIA

Aos 04 de julho de 2017, na sede da 13 Vara do Trabalho da Zona Sul de Sao Paulo/SP, por
determinagdo da Exma. Sra. Cinara Raquel Roso, Juiza do Trabalho Substituta, realizou-se a audiéncia
para publica¢do da sentenca proferida nos autos da reclamacao trabalhista ajuizada por

Observadas as formalidades de praxe, foi prolatada a seguinte

SENTENCA
I - RELATORIO

, devidamente qualificado nos autos, propos reclamagao trabalhista em
face das reclamadas em 18/08/2016.

Postulou os pedidos elencados na petigao inicial, ID 4f6bcf5. Atribuiu a causa o valor de R$ 50.000,00.
Juntou documentos.

As reclamadas foram regularmente notificadas e compareceram a audiéncia designada, com excecao da
terceira ré. Conciliacao recusada. Oferecida contestagdo escrita, com documentos, dos quais o reclamante
teve prazo para manifestagao.

Em audiéncia foi ouvido o autor, a preposta da primeira ré, sendo ouvidas uma testemunha a convite do
autor e outra pela primeira reclamada.

Sem outras provas a produzir, foi encerrada a instrugdo processual. Razdes finais remissivas.

Ultima tentativa de conciliacdo recusada.

E o sucinto relatorio.
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II- FUNDAMENTACAO

1 - Caréncia de ac¢ao

No que concerne a ilegitimidade passiva da segunda a terceira rés, ja € mais que sabido que a analise é
feita a partir da teoria da asser¢do, bastando que o autor aponte quem entende como devedor de seu
direito, seja direta ou indiretamente, para que se justifique a presenca no polo passivo. A andlise ligada a
prova incumbe ao mérito, portanto, nao pode ser analisada neste momento processual. Rejeito.

Quanto ao interesse processual, obviamente que o autor apontou o prejuizo que entende ter sofrido, pois o
cerne de sua postulacdo se prende a ndo reconhecimento do vinculo de emprego com a primeira ré o que
lhe causou varios prejuizos, devidamente apontados na inicial. Mais uma vez, as alegacoes das rés se
referem a analise probatodria, o que somente serd verificado no mérito. Rejeito.

Por fim, todos os pedidos sdo possiveis e previstos na legislagdo, ndo existindo vedagao legal em relacao
a qualquer deles. Rejeito.

2 - Vinculo de emprego com a primeira reclamada e consectarios

O reclamante narra na peti¢do inicial que laborou sempre para a primeira reclamada com os requisitos do
artigo 3° da CLT, subordinado a seus empregados. Alegou que a relacdo mantida foi fraudulenta e servia
apenas para mascarar o vinculo de emprego existente desde 1°/11/2015 até 11/07/2016. Afirma que a
prestagdo de servigos ocorreu para a segunda e terceira reclamadas.

A primeira reclamada negou o vinculo de emprego antes de abril de 2016, assim como afirmou e provou
que pagava o adicional de periculosidade corretamente.

Nao ha qualquer indicio documental de que o autor tenha iniciado seu labor antes de abril de 2016. A
unica prova apresentada foi testemunhal, a qual ndo se pode atribuir qualquer valor.

E fato que em audiéncia indeferi a contradita, porém a amizade alegada ndo foi provada, assim como o
simples ajuizamento de acdo contra a empresa também ndo implica interesse na causa. Todavia, fatos
mais graves constavam dos autos, com a devida prova documental, o que afasta completamente qualquer

validade do depoimento do Sr. ||| G

A relagdo existente entre o autor, a testemunha e o Patrono de ambos ¢ bastante grave e € suficiente para
retirar toda a validade da prova testemunhal produzida pelo autor.

Anoto também que o depoimento da testemunha Sr. _ jé& traz em si o cerne da
contradi¢do, porquanto disse em depoimento que foi contratado depois do autor, no final do més de
novembro de 2015, por volta do dia 20, todavia, em sua peticao inicial, (ID bc2893d), afirmou que foi
contratado em 03/11/2015. Fica muito claro que a verdade ¢ o que convém no momento.

Ademais, os documentos de IDs f9d5ed8, 99f0cb1, 48d57cc e 245009b diao conta de uma combinacao
para lesar as reclamadas, sendo que o autor se valeu de uma testemunha que, segundo a indica¢ao
dos documentos citados, foi paga para depor em juizo, a fim de confirmar a tese das peti¢cdes iniciais
de todos que laboraram para a primeira ré, com o intuito também de implicar a segunda a terceira
reclamadas para que garantissem os créditos.
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Grave também ¢ a participacao do Patrono do autor e da testemunha, pois segundo as citagdes, pagava
para que as partes ajuizassem a agao, (vide conversa em que o Sr- informa o pagamento de
R$1.000,00 na entrega dos documentos para o advogado). Na transcri¢ao de audio, nota-se a implicagao
do Patrono:

_ "0 Véio mais 0- tinha falado que vocé é a testemunha chave. Entendeu? De todos
da sua equipe. Vocé que é a testemunha chave mano, porque vocé que era o encarregado. Entendeu? Ai
vocé pode confirmar toda a nossa versdao, 0- tinha falado... Nois falou ld com o Dr. - po, o
japonés la é... eu tava la montando a estratégia la, ele falou que tudo dependia de vocé, dos projeto, se
vocé tem projeto... ai nois falou que tinha. Entendeu? Que ele falou que... que que tem que vincular a... a

-. Entendeu? Que 0- ndo tem dinheiro para pagar né mano, ele ta interessado é na

, ai a peca chave era vocé. Cé foi la? Cé conversou com ele?"

Fica muito claro que o Sr. _ era a "peca chave", o lider de equipe necessario para sustentar a
"versdao" ou "estratégia". E o autor participou ativamente da negociacdo e da montagem dessa "estratégia"
para implicar também a segunda reclamada.

Portanto, o depoimento da testemunha convidada pelo autor, Sr. _ nao possui valor
algum como prova, porquanto desprovido de veracidade e de isen¢ao. Ademais, seu depoimento estad em
contradi¢do com sua propria peticao inicial. Desse modo, seu depoimento sera totalmente desconsiderado,
pois eivado de comprometimento insanavel.

Incontroverso o vinculo de emprego com a primeira reclamada de 1°/04/2016 até¢ 07/06/2016, portanto,
apenas nesse periodo ¢ reconhecido, sendo que conforme a prova dos autos e seu reconhecimento do
recibo de pagamento que lhe foi mostrado em audiéncia, confirmou que recebia salario mais adicional de
periculosidade de 30% e também vale transporte, o que totalizava aproximadamente R$1.500,00.

Desse modo, reconhecido o vinculo de emprego, condeno a primeira reclamada a anota-lo na CTPS do
autor, de 1°/04/2016 até 07/06/2016, como Oficial de Rede, com o salario de R$1.024,65 mais 30% de
adicional de periculosidade.

A anotacdo deverd ser feita em 5 dias depois de intimada a empresa do depdsito da CTPS do reclamante
em Secretaria, sob pena de multa didria de R$100,00, limitada a 30 dias, a favor do reclamante. Findo tal

prazo, anote a Secretaria, sem prejuizo da multa. A anotacdo, em qualquer caso ndo devera registrar que
decorre de determinacao judicial, sob pena de responsabilizagdo civil.

O autor nao foi dispensado, pois em depoimento disse que deixou de trabalhar porque ndo teriam mais
como pagar seu salario, ja que a segunda ré encerrara o contrato com a primeira reclamada, portanto,
deixou de laborar, o que equivale a pedido de demissdo, porquanto nenhuma outra modalidade foi
alegada.

O salario de abril foi pago no més de maio e o autor assinou o recibo, sendo que a ré provou o pagamento
no ID d5f4a50. Quanto ao labor prestado em maio de 2016, no mesmo documento ja apontado ha
transferéncia de R$530,00, mais o cheque de R$500,00, sendo que ha confissdo da ré de que ainda devia
ao autor o valor de R$832,05, bem como saldo de salario de sete dias do més de junho de 2016. Tendo em
vista o pedido de demissdo, devido o 13° salario proporcional e as férias mais 1/3 também proporcionais
(2/12). O FGTS do periodo reconhecido também deve ser recolhido a conta vinculada do autor.

Prevalecendo a tese defensoria, bem como a prova da reclamada, quanto ao horario de trabalho, considero
que o autor laborava das 8h as 18h de segunda a sexta-feira e dois sabados por més, sempre com uma
hora de intervalo, portanto, conforme o horario declinado pela ré, condeno a pagar horas extras além da 8*
diaria e 44 semanal, sem acumulacdo, observado o saldrio do autor (Sumula 264 do TST) e o divisor 220,
com reflexos em repouso remunerado, férias mais 1/3, 13° salarios e FGTS. Nao ha provas de labor em
domingos e feriados.
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O vale transporte foi pago em holerite.
O vale alimentagao foi pago, segundo confessado na peti¢ao inicial:

"Ademais em face do labor aos sabados, domingos e feriados, o Reclamante ndo recebeu o vale refei¢do
no valor de R$ 20,00 conforme determinado na clausula 18“da CCT 2015/2016 por cada dia laborado,

eis que tais valores sempre foram pagos tendo como parametro os dias uteis de segunda a sexta-feira".
(grifet).

Portanto, o trabalho em domingos e feriados, sua causa de pedir, ndo foi provada, de modo que resta
improcedente o pedido.

O autor ndo faz jus ao levantamento do FGTS e nem ao seguro desemprego, diante do curto contrato
mantido com a primeira ré e do pedido de demissao reconhecido.

Todas as verbas sao controvertidas, de modo que nao se aplica a multa do artigo 467 da CLT. No que
concerne ao atraso no pagamento das verbas rescisorias, com razao o autor, de modo que condeno ao
pagamento da multa do artigo 477 da CLT, no valor de um salario.

A falta de anotacdo na CTPS nao ¢ causa para responsabilizacdo civil, nos termos dos artigo 186, 187 e
927 do Cdédigo Civil. O autor ndo provou jornada excessiva e o trabalho em altura nao ¢ vedado e nao
implica responsabilidade. Ademais, para que se configure a responsabilidade sdo necessarias
demonstra¢des de dano, culpa e nexo com o trabalho. Nenhum deles foi apontado. Improcedente.

Por fim, quanto a responsabilidade subsididria da segunda e terceira rés, devo acrescentar que ¢
incontroverso que se beneficiaram do trabalho do autor, pois eram as tomadoras de sua forca de trabalho.

A preposta da primeira ré reconheceu o labor do autor em favor daquelas empresas.

Responsabilidade solidaria ndo € possivel reconhecer, porquanto nao se trata de previsao contratual e
legalmente ndo ha respaldo, j& que nao se trata de grupo empresarial.

Portanto, nos limites do pedido, condeno a segunda e a terceira reclamadas a responderem
subsidiariamente pelos créditos devidos ao autor, na forma da Simula 331 do c. Tribunal Superior do
Trabalho, respondendo ambas por todo o contrato de trabalho reconhecido, porquanto ndo lograram
demonstrar qualquer outro lapso de tempo. A responsabilidade subsididria abrange todas as verbas
devidas nesta acéo, inclusive multas.

Anoto que a responsabilidade subsidiaria ¢ beneficio de ordem, de modo que somente serdo executadas a
segunda a terceira reclamadas caso ndo haja o adimplemento pela primeira ré, devedora principal.

Autorizo a dedugdo de valores pagos sob mesmo titulo quando comprovados documentalmente nos autos,
como por exemplo, horas extras do més de abril de 2016.

3 - Gratuidade judicial
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Em face da declaragdo apresentada no ID cc7b2eb, ndo havendo nos autos evidéncias que descaracterizem
a situacdo declarada, concedo os beneficios da gratuidade judicial, isentando de despesas processuais, a
teor do que dispde o artigo 790, § 3°, da CLT.

4 - Honorarios Advocaticios

A constitui¢do de advogado nesta Especializada nao € pressuposto essencial ao ingresso em Juizo, € sim
de mera faculdade da parte, segundo artigo 791 da CLT.

Com efeito, nao se tratando a espécie dos autos de ingresso em Juizo, mediante assisténcia do Sindicato
da categoria profissional da reclamante, rejeito o pedido relativo a honorarios advocaticios na ordem de
15% sobre o valor da condenagdo, ja que a hipotese difere daquela prevista no ordenamento juridico
vigente - artigos 14 e 16 da Lei 5584/70, artigo 4° da Lei 1060/50, Simulas 219 e 329 do TST e artigo 5°,
da Instrucao Normativa n.® 27/05 do Colendo TST.

Indefiro, do mesmo modo, o pedido formulado com fundamento nos artigos do Cédigo Civil Brasileiro,
1sso porque, o que pretende, em ultima analise, € obter, por via transversa, a condenacao da parte contraria
ao pagamento dos honorarios advocaticios, ja indeferidos. Por tais fundamentos, julgo improcedentes os
pedidos.

5 - Litigincia de ma-fé e oficios

Diante dos graves indicios acima delineados - pagamento de testemunha, falso testemunho, lide temeraria,
pagamento de partes para ajuizamento de acdo, sdo necessarias providéncias.

Ficou muito claro o intuito de alterar a verdade dos fatos para obter vantagem indevida. O autor falseou a
verdade quando descreveu vinculo de emprego e jornada de trabalho muito superiores a realidade.

As partes, bem como seus procuradores tém o dever de agir com lealdade processual. Obviamente que
esta Especializada ndo possui competéncia penal, porém esta Magistrada tem o dever de denunciar as
ilegalidades quando as encontra, conforme artigo 40 do Codigo de Processo Penal.

No caso, ha indicios de crimes como falso testemunho praticado pelo Sr. _, assim
como crime contra a Administracao da Justica.

Ha também a conduta do Advogado, cuja apuracdo cabe ao seu 6rgdo de classe - Ordem dos Advogados
do Brasil, porquanto graves os fatos e indicios existentes.

O artigo 77 do CPC/2015 alerta que sdo deveres das partes eprocuradores expor os fatos em juizo
conforme a verdade, bem como observar tudo o que descrito no citado dispositivo.

No caso em apreco, nota-se que o autor agiu em conjunto com seu Advogado, sendo ambos solidarios no
intento de induzir a erro o Juizo, sendo ainda mais grave a alegacdo de que teriam agido em conjunto para
montar a "estratégia" da acdo também para outras pessoas.

Desse modo, independentemente das apuracdes a serem realizadas pela OAB, sobre eventual infragdo
disciplinar, a ma-fé existente entre o autor € o Advogado ja se caracterizou e cabe ao Juiz, porquanto
atentatoria a dignidade da justiga, sendo instituto de natureza civil, verificado e punido pelo Juizo.
Inclusive, o e. TRT da 2* Regido assim ja decidiu no processo 00005756920135020002, em decisao
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recente, publicada no DOE em 1°/02/2017, no qual entendeu que o Advogado pode ser responsabilizado
solidariamente com base no artigo 77 do CPC caso fique comprovada sua participacdo na conduta
reputada como ma-fé.

Assim, tendo o autor e seu procurador incorrido em inequivoco falseamento da verdade, caracterizada a
litigancia de ma-fé, conforme artigos 77, I, I, III; 79 e 80, I, I, IIl e V do CPC, condeno o reclamante e
solidariamente seu advogado, Dr ||| | | NI : pagorem multa de 8% calculada sobre o
valor atualizado da causaa ser rateada em favor das reclamadas.

Condeno também a testemunha, Sr. _ testemunha que participou do processo e
falseou a verdade, conforme artigo 77 do CPC, na multa de 2% sobre o valor atualizado da causa, também
a ser rateada a favor das reclamadas.

Nao se pode permitir que o Judiciario seja palco de aventuras juridicas, uma vez que onera o Estado ¢ a
estrutura do Poder Judiciario, que se move para prestar tutela a quem litiga de ma-fé.

Por fim, para apuragao dos crimes dos quais emergem sérios indicios, determino a expedi¢ao de oficio ao
Ministério Publico Federal e a Policia Federalpara que tomem as devidas providéncias na apuragdo de
eventuais crimes praticados nestes autos.

Expeca-se também oficio 4 Ordem dos Advogados do Brasil - OAB, seccional de Sdo Paulo, para que
apure eventuais infragdes disciplinares praticadas nesta a¢do pelo Dr. ||| | BN ©AB/SP

Todos os oficios devem ser encaminhados imediatamente, antes do trinsito em julgado,
acompanhados de copia integral deste processo e da sentenca.

Esclareco, por fim, que o fato de estar ao abrigo da gratuidade ndo isenta o autor do pagamento da multa
por litigancia de ma-fé, uma vez que nao se trata de custas ou despesa processual e sim de condenagao
originada de penalidade, portanto, deve ser retida de seus créditos e havendo remanescente, deve ser
executado, nos termos da lei.

I1I - DISPOSITIVO

ISSO POSTO, na ac¢do ajuizada por

I - rejeitar as preliminares suscitadas pelas rés;

IT - reconhecer o vinculo de emprego com a primeira reclamada, a qual devera anota-lo na CTPS da
autora, de 1°/04/2016 a 07/06/2016, como Oficial de Rede, com salario mensal de R$1.024,65 mais 30%
de adicional de periculosidade. A anotagdo devera ser feita em 5 dias depois de intimada a empresa do
deposito da CTPS do reclamante em Secretaria, sob pena de multa diaria de R$100,00, limitada a 30 dias,
a favor do reclamante. Findo tal prazo, anote a Secretaria, sem prejuizo da multa. A anotacdo, em
qualquer caso ndo devera registrar que decorre de determinacao judicial, sob pena de responsabiliza¢ao
civil.

III - julgar PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos formulados nesta reclamacao trabalhista,
com resolucao do mérito (artigo 487, I, do CPC), nos termos da fundamentacdo que integra este
dispositivo, para condenar a primeira reclamada e subsidiariamente a segunda e terceira reclamadas, a

pagar, nos limites estabelecidos na fundamentacio:
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a) R$832,05 pelo més de maio de 2016, saldo de salario de sete dias do més de junho de 2016, 13° salario
proporcional (2/12); férias mais 1/3 (2/12) e FGTS do periodo que deve ser recolhido a conta vinculada
do autor;

b) considerando o trabalho das 8h as 18h de segunda a sexta-feira e dois sabados por més, sempre com
uma hora de intervalo, horas extras além da 8* diaria e 44* semanal, sem acumulac¢do, observado o salario

do autor (Sumula 264 do TST) e o divisor 220, com reflexos em repouso remunerado, férias mais 1/3, 13°
salarios e FGTS;

c¢) multa do artigo 477 da CLT, no valor de um salério mensal;

Defiro os beneficios da gratuidade ao autor apenas quanto as custas e despesas processuais.

Condeno o autor e seu advogado como litigantes de ma-fé, solidariamente, a pagar multa de 8% calculada
sobre o valor atualizado da causa a ser rateada e favor da rés.

Condeno a testemunha Sr. , a pagar multa por litigdncia de ma-fé, de 2% calculada
sobre o valor atualizado da causa a ser rateada e favor da rés.

Expecam-se os oficios a0 MPF, a Policia Federal e 2 OAB, antes do trinsito em julgado, com cépia
integral deste processo, incluindo seus documentos e esta sentenca.

Todos os demais pedidos e alegacdes sdo improcedentes, nos termos da fundamentacdo.

Todas as parcelas ora deferidas tém natureza salarial, exceto, FGTS e multa do artigo 477 da CLT, nos
termos do artigo 28, §9°, da Lei 8.212/91.

Os juros serdo contados a partir do ajuizamento da ag@o, observado o indice de 1% ao més, pro rata die,
(artigo 883 da CLT), de forma simples. Corre¢cdo monetaria a partir do vencimento da obrigacao,
conforme artigo 459 da CLT, observada a TR, na forma da Lei. Observe-se a Simula 381 do Tribunal
Superior do Trabalho. Os juros moratorios nao estdo sujeitos a incidéncia do imposto de renda.

Recolhimentos fiscais e previdenciarios nos moldes da Simula 368 do TST e OJ 363 da SDI-I do TST.
Autorizo os descontos previdenciarios referentes a cota parte do reclamante, os quais devem observar o
limite do teto legal e a competéncia mensal. O INSS referente a cota parte da Reclamada devera ser
recolhido juntamente com a cota parte do reclamante, de acordo com os parametros estabelecidos na Lei
n.° 10.035/2000 e comprovado nos autos. A corre¢ao das contribui¢des previdenciarias obedecera aos
critérios previstos na legislacao propria da Previdéncia, especialmente Lei 8.212/91, a partir da

constituicdo do crédito trabalhista.
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Sobre o calculo do imposto de renda, considerando as alteragdes nas regras de apuragdo do imposto de
renda, publicadas pela Lei 12.350/2010 e pela Instrucao Normativa da Receita Federal n° 1500/2014, deve
ser observada a nova legislacao pertinente e a Instrucdo Normativa em referéncia, esclarecendo ainda que
sobre os juros de mora nao incide o imposto, em conformidade com o artigo 46 e paragrafos da Lei
8.541/92 c/c artigo 404, paragrafo tnico do Cddigo Civil e Orientacao Jurisprudencial n® 400, da SDI-I,
C. TST.

Da presente decisao ¢ admissivel recurso ordinario para a instancia superior, no prazo de 8 (oito) dias. O
cabimento dos embargos de declaragdo, no prazo de 5 (cinco) dias, esté restrito aos casos de omissao e/ou
contradi¢do no julgado, nos termos do art. 897-A da CLT, sob pena de multa, ndo se prestando os
embargos para suscitar nova apreciacdo do conjunto probatorio, nem o reexame de questoes ja decididas,
tampouco para o fim de prequestionamento, ndo sendo este requisito necessario a interposi¢ao do recurso
ordinario. Os embargos interpostos para fins de prequestionamento, ou suscitando o reexame da matéria
probatoria, ou dos aspectos ja decididos, porque manifestamente incabiveis, serdo considerados nao
interpostos, sem interrup¢ao do prazo para a apresentacao de outros recursos. Registro que estao
abrangidos por esta disposicao tanto a fundamentagdo quanto o dispositivo da sentenca.

Passada em julgado a presente decisdo, intimem-se, ex officio, as partes para que apresentem a conta de
liquidagdo, nos termos do art. 879, §§ 1°-A e 1°-B, da CLT, no prazo comum de 10 (dez) dias. Na inércia
das partes, sera nomeado perito para a elaboracao da conta, sendo do(s) executado(s) a responsabilidade
pelo pagamento dos respectivos honorarios. Elaborada a conta e tornada liquida, com a devida
homologacao, inicie-se a execu¢ao, observados os termos dos artigos 879, § 3°, 880, 882 e 883 da CLT,
ressalvadas as disposicdes proprias a Fazenda Publica, quando cabiveis. Nao se aplica a execucao
trabalhista o preceito do art. 523 do CPC/15 devido a disciplina propria, expressa, da execu¢ao no ambito
do processo do trabalho pelos artigos 880, 882 e 883 da CLT.

Custas pelas reclamadas no importe de R$ 80,00, calculadas sobre o valor atribuido provisoriamente a
condenacdo de R$ 4.000,00.

Intimem-se as partes.

Dispensada a intimagdo da Unido.
Cumpra-se.

CINARA RAQUEL ROSO

Juiza do Trabalho

SAO PAULO,4 de Julho de 2017

CINARA RAQUEL ROSO
Juiz(a) do Trabalho Substituto(a)
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