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Tribunal de Justica do Estado de Goids

EMENTA:
Magistrado exerce outras atividades além da
magistratura. Magistério. Entrevistas em radio.
Participacdo em sociedade de ensino, pesquisa e
comercializacdo de livros juridicos. Publicidade
das informacdes sobre atividades extra-
magistratura dos magistrados. Obrigatoriedade de
os tribunais informarem ao CNIJ e a interessados.
Resolucdes 07, 11 e 34 deste CNIJ.
LOMAN art. 36, I, IT e III.
- E permitido o exercicio do magistério,
desde que a carga hordria seja compativel
com anecessdria para o exercicio da

magistratura. Critérios na esfera
discriciondria de cada tribunal.
- E permitida a coordenacio académica de
cursos de direito.

- Magistrados podem conceder entrevistas
ou participar de programas de ridio, desde
que ndo seja atividade remunerada e que nao
viole o art. 36, III, da LOMAN.
- E vedado ao magistrado participar de
sociedade que ministra cursos juridicos,



independentemente de sua formalizacdo nos
atos constitutivos, em entendimento analogo
ao da Resolugdo 7 — Nepotismo - deste CNJ.
- E obrigagdo dos tribunais informar as
atividades docentes dos magistrados ao
CNJ, nos termos da Resolucdo 34, e a

qualquer interessado, mediante
requerimento, em atendimento ao principio
da publicidade.
RELATORIO
(0) SENHOR CONSELHEIRO JOAQUIM FALCAO:

Trata-se de Pedido de Providéncias apresentado pelo Instituto Bezerra da Rocha de
Estudos Criminais — IBRECRIM, sob o argumento de que o Juiz de Direito Ari Ferreira
de Queiroz, titular da 2* Vara da Fazenda Publica da Comarca de Goiania, exerce outras
atividades além da magistratura:

1. professor em diversos cursos da Universidade Catdlica de Goids;
2. professor em curso da UniAnhanguera;

3. professor de curso preparatério denominado IEPC (Instituto de Ensino e
Pesquisa Cientifica);

4, coordenacdo do Curso de Direito da Faculdade Sul Americana;

5. participagdo em programa de radio, sem que se tenha noticia de remuneragao,
com 0 objetivo de promog¢ao ou marketing pessoal.

6. socio-proprietdrio do IEPC (Instituto de Ensino e Pesquisa Cientifica);

O Instituto argumentou que solicitou informa¢des ao magistrado e encaminhou oficios,
inclusive a Corregedoria Geral do Estado de Goids, mas as representacdes nao teriam
sido recebidas. Informa que ndo recebeu qualquer informagdo a respeito da carga
horéria das atividades extra-magistratura exercidas pelo juiz Ari Ferreira de Queiroz.

Afirmou que estdo sendo feridos principios constitucionais, especialmente os da
publicidade e da moralidade, que devem nortear a Administracdo Publica.
Objetivamente, apontou o art. 26, II, a, § 1° da Loman, que dispde:

Art. 26 - O magistrado vitalicio somente perderd o cargo:
Il - em procedimento administrativo para a perda do cargo nas hipoteses
seguintes:

a) exercicio, ainda que em disponibilidade, de qualquer outra fungdo, salvo um
cargo de magistério superior, publico ou particular;
§ 1° - O exercicio de cargo de magistério superior, publico ou particular,
somente serd permitido se houver correlagdo de matérias e compatibilidade de



hordrios, vedado, em qualquer hipotese, o desempenho de funcdo de direcdo
administrativa ou técnica de estabelecimento de ensino.

Requereu providéncias.

Intimado a prestar informagdes, em 14/09/2007, o magistrado ndo se manifestou. O
pedido de informacgdes foi reiterado aos 29/10/2007, também sem resposta. Ambos os
oficios foram recebidos pelo servico de postagem do foérum, conforme Avisos de
Recebimento juntados ao processo.

Solicitei ao TIGO em 11/02/2008 que prestasse informacdes a respeito do cumprimento
das obrigacoes estabelecidas pelos artigos 3° e 5° da Resolugdo n° 34 do CNIJ, que
determina a obrigatoriedade de que todas as atividades de magistério exercidas por
magistrados  sejam  informadas a  Corregedoria  Nacional da  Justiga.

O TJGO também nao se manifestou no prazo determinado, que expirou em 25/02/2008.
Mas juntou, em 03/03/2008, informagdes do proprio magistrado nas quais este
se considera perseguido pelo requerente, sem explicar os motivos, ediz que
informacdes relativas as atividades que exerce deveriam ser solicitadas pelos 6rgdos
competentes, como o Ministério Piblico, a OAB, a Corregedoria etc. Informou, ainda,
que:

1. nao recebeu as intimagoes anteriores do CNIJ;

ii. ministra aulas as segundas, quartas e quintas pelas manhas e quintas pela
noite, em um total de 76 horas/més;

1il. ¢ coordenador académico do curso de direito da FASAM;

iv. nado exerce atividade em emissora de radio, embora conceda muitas
entrevistas.

v. € socio-quotista do IEPC — Instituto de Ensino e Pesquisa Cientifica —, onde
atua em nivel de pds-graduagio e preparacdo para concursos publicos;

Solicitei novamente, aos 16/04/2008, ao TJIGO que se manifestasse em relacdo as
informacgdes prestadas pelo magistrado. Em 23/04/2008 o TJGO informou que:

a) para o ano de 2008 o magistrado apresentou carga de 58 horas mensais de
atividade docente. No ano de 2007, 76 horas mensais;

b) que o expediente forense ocorre no periodo vespertino € que, por isso, seus
horérios de trabalho e de atividade académica seriam compativeis;

O TJGO juntou também cépia do contrato social do IEPC — Instituto de Ensino e
Pesquisa Cientifica, da qual o magistrado € sécio, respondendo por 50% das quotas.
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E o) relatorio.

DECISAO MONOCRATICA



Q) SENHOR CONSELHEIRO JOAQUIM FALCAO:
Limitacoes inerentes ao exercicio da magistratura.
Este processo fixa limites para:

a) atividades exercidas pelo magistrado, como ministrar aulas, coordenar cursos e
participar de programas de radio.

b) sua participacdo societdria, na condicdo de quotista de sociedade cujo objeto
social envolva atuacdo empresarial voltada para profissionais do direito.

¢) obrigacdo dos tribunais de justica de informarem ao CNJ e a sociedade as
atividades de docéncia de seus magistrados.

i. Aulas

Quanto as reclamacdes relativas as aulas ministradas, em principio, ndo vejo violagdo
das disposi¢des da Resolu¢do 34. Elas foram comunicadas ao Tribunal, conforme
dispde a Resolugcdo 34, e este ja declarou a inexisténcia de qualquer problema de
compatibilidade de horérios. Vejamos:

Art. 1° Aos magistrados da Unido e dos Estados é vedado o exercicio, ainda que
em disponibilidade, de outro cargo ou funcdo, salvo o magistério.

Pardgrafo inico. O exercicio da docéncia por magistrados, na forma
estabelecida nesta Resolucdo, pressupoe compatibilidade entre os hordrios
fixados para o expediente forense e para a atividade académica, o que deverd ser
comprovado perante o Tribunal.

Art. 2° O exercicio de cargos ou fungoes de coordenagdo académica, como tais
considerados aqueles que envolvam atividades estritamente ligadas ao
planejamento e/ou assessoramento pedagogico, serd admitido se atendidos os
requisitos previstos no artigo anterior.

Além disso, o magistrado alega ter bom desempenho nas atividades judicantes, sendo
considerado pelo Corregedor-Geral “em dia com os servigos” e, pelo Presidente,
“diligente e altamente qualificado™.

Portanto, os limites para o exercicio da docéncia, desde que nao prejudique o exercicio
da magistratura, encontram-se na esfera de discricionariedade dos tribunais.

ii. Coordenacao de curso de Direito

A Resolugdo 34, art. 2° § 1°, proibe o exercicio de cargo ou fung¢do administrativa ou
técnica em estabelecimento de ensino:

Art. 2° O exercicio de cargos ou funcoes de coordenacdo académica, como tais
considerados aqueles que envolvam atividades estritamente ligadas ao



planejamento e/ou assessoramento pedagogico, serd admitido se atendidos os
requisitos previstos no artigo anterior.

§ 1° E vedado o desempenho de cargo ou fungcdo administrativa ou técnica em
estabelecimento de ensino.

Este controle deve ser feito pelo TJ e informado ao CNJ nos relatérios previstos na
Resolucio citada.

N3ao ha vedagdo, entretanto, ao exercicio da coordena¢do de curso de Direito, desde esta
que seja de planejamento e/ou de pedagogia.

Segundo informagdes prestadas pelo magistrado, a coordenacdo exercida teria carater
meramente académico, com hordrio flexivel e sem sua participagdo em conselhos, como
0 Conselho Académico.
Nao vislumbro, portanto, a existéncia de irregularidades quanto a coordenacdo
académica exercida.

iii. Participaciao em programa de radio

A participagdo periddica e ndo profissional em programa de rddio ndo encontra
nenhuma vedacdo em nossa legislacdo ou mesmo nas normas editadas por este CNJ.

O proprio magistrado nega exercer qualquer atividade regular ou profissional em
emissora de rddio. Informa, sim, que concederia muitas entrevistas e participaria
voluntariamente de programa de rddio, mas sem qualquer remuneracao.

Nao vejo, portanto, irregularidades na participacdo do magistrado em programas de
radio. Ao contrdrio, sempre que se comunicam com a comunidade para explicar e
difundir o Estado Democrético de Direito e os direitos da cidadania, os magistrados
exercem acao de responsabilidade social.

Estas atividades sdo limitadas, no entanto, pelo art. 36, III, da LOMAN, que assim
dispoe:
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Art. 36 - E vedado ao magistrado:

Il - manifestar, por qualquer meio de comunicagcdo, opinido sobre processo pendente
de julgamento, seu ou de outrem, ou juizo depreciativo sobre despachos, votos ou
sentengas, de orgados judiciais, ressalvada a critica nos autos e em obras técnicas ou no
exercicio do magistério.

Inexiste nos autos qualquer comprovacdo de descumprimento de tal dispositivo.
iv.  Ser sdcio-proprietario do Instituto de Ensino e Pesquisa Cientifica
Aqui, a questdo €: o magistrado, mesmo ndao exercendo qualquer das atividades

previstas no art. 36 I e Il da LOMAN, pode participar de sociedade voltada a preparacio
e formacao de profissionais da area juridica?



Para responder a esta pergunta, é preciso saber o que € o Instituto de Ensino e Pesquisa
Cientifica Ltda. - IEPC. Conforme seu contrato social:

a. ¢ sociedade limitada, com objeto assim definido: “O objetivo da sociedade é a
prestacdo de servigo de ensino em geral, pesquisa cientifica e levantamentos estatisticos,
promocao de eventos culturais (ilegivel), treinamento profissionalizante, planejamento e
comércio varejista de livros e (ilegivel) cursos em geral”;

b. forma profissionais juridicos e tem entre seus clientes advogados, juizes,
promotores ou candidatos as magistratura e/ou promotoria etc;

c. seu mercado de atuacdo coincide com o local em que trabalha o magistrado: o
Tribunal de Justica de Goias;

d. os unicos socios sao Eliane Piza de Queiroz e o magistrado Ari Ferreira de Queiroz;

e. “tendo em vista o reduzido nimero de sdcios, as deliberacdes sociais serdo sempre
tomadas em reunido”.

Antes de analisarmos o caso especifico do Brasil, merece destaque a legislacdo de tal
situacao em outros paises.

Em Portugal, os magistrados estdo submetidos ao regime de exclusividade, ou seja, ndo
podem desempenhar nenhuma outra atividade profissional, com excecdo da docéncia e
pesquisa de natureza juridica: (a) ndo remunerada e (b) autorizada pelo Conselho
Superior da Magistratura.

Assim dispde o Estatuto dos Magistrados Judiciais (Lei 21/85 de 30 de Julho):

Artigo 13°
(Incompatibilidades)

1. Os magistrados judiciais, excepto os aposentados e 0s que se encontrem na Situa¢ao
de licenca sem vencimento de longa duracdo, ndo podem desempenhar qualquer outra
fungdo publica ou privada de natureza profissional, salvo as funcoes docentes ou de
investigacdo cientifica de natureza juridica, ndo remuneradas, e ainda funcoes
directivas em organizagoes sindicais da magistratura judicial.

2. O exercicio de fungoes docentes ou de investigacdo cientifica de natureza juridica
carece de autorizagdo do Conselho Superior da Magistratura e ndo pode envolver
prejuizo para o servigo.



Na Espanha, assim como em Portugal, proibe-se a participagdo em sociedades.

Ley  Orgdnica  6/1985, de 1 de  julio, del  Poder  Judicial.

CAPITULO 11
DE LAS INCOMPATIBILIDADES Y PROHIBICIONES.
Articulo 389.
El cargo de juez o magistrado es incompatible:

3. Con los empleos o cargos dotados o retribuidos por la Administracion del Estado,
las Cortes Generales, la Casa Real, Comunidades Autonomas, provincias, municipios y
cualesquiera entidades, organismo o empresas dependientes de unos u otras.

5. Con todo empleo, cargo o profesion retribuida, salvo la docencia o investigacion
Jjuridica, asi como la produccion y creacion literaria, artistica, cientifica y técnica, y las
publicaciones derivadas de aquella, de conformidad con lo dispuesto en la legislacion
sobre incompatibilidades del personal al servicio de las Administraciones Publicas.

8. Con el ejercicio de toda actividad mercantil, por si o por otro.

9. Con las funciones de director, gerente, administrador, consejero, socio colectivo o
cualquier otra que implique intervencion directa, administrativa o econdémica en
sociedades o empresas mercantiles, publicas o privadas, de cualquier género.

Nos Estados Unidos, o juiz ndo pode emprestar o prestigio de seu cargo para promover
interesse privado:

Canon 2 B do Code of Judicial Conduct: “a judge should not lend the prestige of his
office to advance the private interests of others.

E, na opinido do Ethics Advisory Comitee de Utah, a docéncia remunerada seria
proibida justamente por caracterizar o uso do prestigio do cargo para proveitos privados.

The Ethics Advisory Committee has been asked for its opinion on this a question:
Whether the Code of Judicial Conduct prohibits a judge from teaching a course for a
continuing legal education seminar that is being operated by a private for-profit group
composed of attorneys.

It is the committee's opinion that the answer is yes, since teaching would lend the power
and prestige of the judicial office to advance the financial interests of the for-profit
group sponsoring the seminar.

The subject-matter of the course is not a problem since judges are permitted to teach
classes concerning the law. The Code of Judicial Conduct provides.

A judge, subject to the proper performance of his judicial duties, may engage in the
following quasi-judicial activities...



(A) A judge may speak, write, lecture, teach, and participate in other activities
concerning the law, the legal system, and the administration of justice.

In Advisory Opinion No. 1, the Federal Advisory Committee on Judicial Activities found
it was permissible for a judge to participate as a faculty member at a university law
school, provided the judge's teaching duties did not in any way interfere with the
performance of his or her Jjudicial duties.

This conclusion is repeated in Advisory Opinion No. 7, which states that a judge may
participate as a faculty member at the National Judicial College provided there was no
interference with his Jjudicial activities.

It is significant that neither the university nor the National Judicial College are private
for-profit organizations. In that respect, these opinions are distinguishable from the
facts presented by this opinion, since the seminar at issue here is sponsored by a for-
profit group.
(INFORMAL OPINION NO. 88-6)

Este é exatamente o nicleo sensivel que importa analisar. Pode um juiz contribuir com
o prestigio de seu cargo, que € publico, para beneficiar os interesses privados seus e/ou
de outros?

Quanto a situacao no Brasil.

No Brasil, ndo h4 didvida de que os magistrados podem dar aulas, sejam isoladas ou em
cursos regulares, remuneradas ou nao. Alids, eles ndo s6 podem como devem participar
das atividades docentes do ensino juridico. E € bom que seja assim. As Escolas de
Direito s@o, ainda, as matrizes principais da formagao dos magistrados. As habilidades
profissionais, o raciocinio juridico, € mesmo os valores dos advogados e dos membros
do Ministério Puablico s@o distintos daqueles dos magistrados. Refletir e ensinar a
pluralidade profissional para onde destina seus bacharéis € importante tanto para o
futuro exercicio da magistratura quanto para as préprias faculdades de Direito.

A questdo, portanto, ndo diz respeito ao exercicio ou remuneracdo da atividade docente,
ainda que alguns paises proibam esta remuneracido. A questdo € decidir se, no caso de
participacdo societdria, o magistrado estaria emprestando o prestigio de seu cargo
publico, de alguma maneira que ndo na mera docéncia, para beneficiar, financeiramente
ou de outro modo, agentes privados, inclusive ele  proprio.

Cabem aqui duas consideragdes preliminares.
Primeiro, ha que se distinguir a natureza do sujeito: (1) magistrado como pessoa fisica
de direito privado e (2) magistrado como cargo de direito publico. O que estamos
analisando ndo € o prestigio do individuo, mas o uso pelo individuo do prestigio do
cargo publico.

Segundo, ha que se distinguir a natureza do objeto:

(1) a participagdo como quotista ou acionista em entidade na qual ser magistrado nao
traga beneficios, como por exemplo, acionista da Petrobras, quotista de um restaurante,



ou de outra sociedade empresarial ndo-relacionada ao Poder Judicidrio. Neste caso, nao
existe beneficio que, direta ou indiretamente, decorra do cargo de juiz. Nao € este o caso
que estamos analisando. Estas participacdes sdo absolutamente legitimas e nao-vedadas
por lei.

(i1)) Ha casos, porém, como o caso em questdo, no qual temos de analisar se a
participacdo do magistrado como quotista ou acionista traz beneficios para a sociedade e
quais seriam eles. Para tanto, precisamos entender que uma sociedade ndo € avaliada
apenas pelo seu capital financeiro objetivo e determinado. H4 diversos elementos
intangiveis compondo o “estabelecimento” da empresa, como sua marca (Coca-Cola,
Microsoft, IBM, GE, McDonald’s etc), patentes que detenha, fatia do mercado ou
marketshare, solidez contdbil, independéncia interna e de seus clientes de fatores
volateis do mercado, como cambio, contratos de curta duragdo etc.

O teste a ser feito deve visar a determinar se a participacdo do magistrado contribui para
a formagao do “estabelecimento” da sociedade.

Devemos notar que o Direito Empresarial passou por profundas alteracdes quando da
promulgacio do Cadigo Civil - CC de 2002.

Esta € a caracterizacdo atual das sociedades em geral:

Art. 981. Celebram contrato de sociedade as pessoas que reciprocamente se obrigam a
contribuir, com bens ou servigos, para o exercicio de atividade econémica e a partilha,
entre si, dos resultados.

E esta, a das sociedades andnimas, situacdo especifica de sociedade:

Art. 1.088. Na sociedade andénima ou companhia, o capital divide-se em acoes,
obrigando-se cada sécio ou acionista somente pelo preco de emissdo das agoes que
subscrever ou adquirir.

E bastante clara a diferenca entre sociedades em sentido geral e as andnimas. Nas
primeiras, as pessoas se obrigam, umas com as outras, a contribuir com bens e servicos;
nas segundas, ndao hd tal obrigacdo reciproca. Naquela existe participacao

individualizada ou individualizavel na sociedade. Nesta, nio.
Assim dispoe 0 art. 36, I, da LOMAN:
Art. 36 - E vedado ao magistrado:

I - exercer o comércio ou participar de sociedade comercial, inclusive de economia
mista, exceto como acionista ou quotista;

O “exceto como acionista ou quotista” preveé que o magistrado pode participar de
sociedade empresarial, desde que exclusivamente como acionista ou quotista, ou seja,
de forma ndo individualizavel. De modo que a pessoa fisica ndo se utilize do prestigio
gozado  pelo  magistrado  como titular de um  cargo  publico.

Entretanto, quando o magistrado participa de forma individualizdvel em sociedade com



objeto de atuacdo justamente no Poder Judicidrio, este estd claramente exercendo ato de
empresa, jJ4 que o prestigio de seu cargo estd sendo utilizado para buscar lucros,
contrariando, portanto, as proibi¢des legais.

A imagem, o prestigio e até mesmo a eventual influéncia do magistrado como titular de
cargo publico acrescenta valor a sociedade. O papel do magistrado € um bem com valor
em situacdes especificas. Passa a ser ativo intangivel dela. E exatamente a hipétese
prevista no art. 981 do CC citado acima, na qual a pessoa contribui “com bens ou
servicos, para o exercicio de atividade economica e a partilha, entre si, dos
resultados”. No caso, o magistrado ndo € simples acionista ou quotista; ele contribui
com a imagem, com o prestigio de um cargo publico, para o resultado financeiro da
sociedade limitada privada com fins lucrativos.

Os profissionais do direito, ao contratarem um curso juridico que sabem ser de um
magistrado, podem, também, o estar fazendo em decorréncia de uma preferéncia velada
pelo “curso do Juiz”.

E os indicadores sdo varios: (a) a sociedade da qual participa o juiz Ari Ferreira de
Queiroz prepara profissionais para o mercado na mesma drea de atuacdo do Tribunal de
Justica de Goids; (b) candidatos que podem, em algum momento, prestar concurso
piblico no mesmo Tribunal em que atua o magistrado sdcio.

Dificilmente, em uma época de forte competicdo, o prestigio do juiz como professor e
detentor de 50% das quotas do curso nao contribui, voluntdria ou involuntariamente,
para o estabelecimento da sociedade, para o seu “fundo de comércio”, para direcionar a
escolha dos alunos.

Nesta situagao que analisamos ocorre:

a. o magistrado é sécio de sociedade limitada, com participacdo individualizdvel
(Part.Indiv.);

b. utiliza seu prestigio como magistrado para acrescentar valor a sociedade (Prestigio);
c. comercializa seus cursos na mesma drea em que atua como magistrado (Area);

Sem falar que a sociedade tem finalidade comercial explicita em seu contrato social
(“comércio varejista de livros e (ilegivel) cursos em geral”), tendo como sécios apenas
duas pessoas: Eliane Piza de Queiroz e o magistrado Ari Ferreira de Queiroz. O
magistrado  estd, portanto, claramente exercendo atividade empresarial.

E acredito aplicar-se aqui o mesmo principio que se aplicou na Resolucdo 7 —
Nepotismo:

Art. 2° Constituem prdticas de nepotismo, dentre outras:

V - a contratacdo, em casos excepcionais de dispensa ou inexigibilidade de licitacdo, de
pessoa juridica da qual sejam socios conjuge, companheiro ou parente em linha reta ou
colateral até o terceiro grau, inclusive, dos respectivos membros ou juizes vinculados,
ou servidor investido em cargo de diregdo e de assessoramento.



Os tribunais ndo podem contratar, sem licitacdo, sociedades da qual sejam sdOcios
parentes de magistrados, porque poderia haver algum tipo de favoritismo.

Ser soécio-proprietario do IEPC, na condicdes em que se somam a participacdo
individualizdvel, o uso do prestigio e a drea de atuacdo do magistrado (Part.
Individualidvel + Prestigio + Area), é incompativel com o exercicio da magistratura.
Entendo, portanto, serem necessdrios o imediato desligamento do magistrado de sua
qualidade de s6cio-quotista do IEPC, a desvinculacdo total da imagem do magistrado e
do Instituto.

V. Principio da Publicidade

O requerente tem razdo ao alegar que o tribunal deve informar as atividades realizadas
pelo magistrado. E ndo apenas em fun¢do do Principio da Publicidade do artigo 37 da
C.F., mas também em respeito a Resolucdo 34, que estabeleceu a obrigatoriedade da
apresentacdo dessa informacdo pelo magistrado ao Tribunal, e deste ao Conselho
Nacional de Justica.

Este é 0 texto dos artigos 3° e 5° da Resolugio:

Art. 3° O exercicio de qualquer atividade docente deverd ser comunicado formalmente
pelo magistrado ao o6rgdo competente do Tribunal, com a indicacdo do nome da
instituicdo de ensino, da(s) disciplina(s) e dos hordrios das aulas que serdo
ministradas.

Art. 5° Os Tribunais deverdo informar ao Conselho Nacional de Justica, ao inicio de
cada ano judicidrio, a rela¢do nominal de magistrados que exercem a docéncia, com a
indicagcdo da instituicdo de ensino, da(s) disciplina(s) e dos hordrios das aulas que
serdo ministradas e as respectivas cargas hordrias, sem prejuizo de outras
informacoes.

O Tribunal de Justica de Goids, por meio da manifestacdo do magistrado, demonstrou
respeitar a Resolugdo 34, art. 3°. Nao cumpriu, entretanto, com o art. 5°.

Em respeito aos principios da publicidade e da transparéncia da Administragdo Publica,
parece-me prudente recomendar aos tribunais que disponibilizem, a qualquer
interessado que se identifique, as informacdes relativas ao exercicio do magistério ou
outras atividades extra-magistratura por parte de magistrados.

vi. Conclusao
Acolho parcialmente o pedido, julgando-o improcedente com relacdo aos itens:

- 1, 2 e 3 (aulas ministradas), uma vez que, devidamente informado pelo magistrado
sobre as aulas ministradas, o Tribunal ndo se manifestou de forma contraria a sua
continuidade. Entendeu-as, portanto, compativeis com a carga hordria exigida pela
magistratura. Nada impede, entretanto, posterior andlise deste CNJ de eventuais usos
indevidos, ou abusos, por parte dos magistrados, das permissdes para o exercicio do
magistério;



- 4 - coordenacdo de curso de Direito -, tendo em vista o respeito a limitacdo de que a
coordenacgdo seja meramente de planejamento ou de pedagogia;

- 5 — participacdo em programas de radio — ja que s6 foi comprovado que o magistrado
concede entrevistas e participa de programas, sem qualquer vinculagdo com a emissora.

Julgo procedente quanto a:

- 6 - socio-proprietario do IEPC: determino ao magistrado que se desligue da sociedade
IEPC, com a necessaria desvinculagdo de suas imagens;

- 7 — publicidade das informacdes relativas as atividades exercidas pelos magistrados:
deve o tribunal informar a requerente identificado as atividades de docéncia exercidas
pelos seus magistrados;

Solicite-se a Secretaria Geral informagdes, no prazo de 60 dias, a respeito de quais

tribunais informaram ou ndao ao CNJ as atividades de magistério, nos termos do art. 5°
da Resolucio 34.

Brasilia, agosto de 2008.

JOAQUIM FALCAO
Conselheiro
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