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Requerente: e outro
Requerido:

Vistos.

Cumpre-se a r. decisdo superior, sem ddvida. Mas nada de nulo havia,
respeitado entendimento contrario. Quando a parte faz pedido de obrigacao de fazer, o juiz
pode dar o 'resultado pratico equivalente'. Assim a letra da lei vigente, Codigo de Processo
Civil de 2015:

Decisdo:

Art. 497. Na acdo que tenha por objeto a prestacdo de fazer ou de ndo fazer, o juiz, se
procedente o pedido, concederd a tutela especifica ou determinara providéncias que
assegurem a obtencéo de tutela pelo resultado pratico equivalente.

Art. 536. No cumprimento de sentenca que reconhega a exigibilidade de obrigagdo de
fazer ou de ndo fazer, o juiz poderd, de oficio ou a requerimento, para a efetivagdo da
tutela especifica ou a obtencéo de tutela pelo resultado pratico equivalente, determinar as
medidas necessérias a satisfagdo do exequente.

§ 1o Para atender ao disposto no caput, o juiz podera determinar, entre outras medidas, a
imposicdo de multa, a busca e apreenséo, a remogéo de pessoas e coisas, 0 desfazimento
de obras e o impedimento de atividade nociva, podendo, caso necessario, requisitar o
auxilio de forga policial.

Essa ja era a disciplina do Cadigo de Processo Civil de 1973:
Art. 461. Na acdo que tenha por objeto o cumprimento de obrigacdo de fazer ou néo
fazer, o juiz concedera a tutela especifica da obrigacdo ou, se procedente o pedido,
determinara providéncias que assegurem o resultado pratico equivalente ao do
adimplemento.

§ 50 Para a efetivacdo da tutela especifica ou a obtengdo do resultado prético equivalente,
podera o juiz, de oficio ou a requerimento, determinar as medidas necessarias, tais como a
imposi¢do de multa por tempo de atraso, busca e apreensdo, remogao de pessoas e coisas,
desfazimento de obras e impedimento de atividade nociva, se necessario com requisicao
de forga policial.

Em acdes que pegam qualquer obrigacdo de fazer, a sistematica processual
permite que o juiz ndo esteja adstrito ao pedido, com o fim de que possa conceder as
medidas para se alcancar o 'resultado pratico equivalente'.

E assim foi feito, até porque parecia a este Juiz muito mais razoavel determinar
que se fagcam os reparos no apartamento dos autores do que determinar que a parte ré os
alogue em andar superior ou alugue local para que ali residam, posto que esse foi 0 pedido
em p. 12 para tutela provisoria, item 'F.2".

Como decisao superior se cumpre, entdo se analisa a tutela exatamente como
pedida, sem se langar mdo de medidas para o ‘resultado pratico equivalente', porque na
presente hipdtese essa prerrogativa ndo estaria presente.

Reitero a fundamentacdo da decisdo de p. 78 em relacdo a verossimilhanca e

perigo na demora:
Ha fumus boni iuris, ja que o imoével é novo e foi entregue em 31 de julho de 2014,
conforme termo de recebimento de imével (p. 39). Os alagamentos documentados (p.
41/49) sdo incompativeis com um imével novo. E ha periculum in mora, ja que
alagamentos podem causar lesdo grave ou de dificil reparacdo ao imoével e a salde dos
proprietarios.
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E quanto a determinacdo em si, ja que este juiz ndo pode liberar o 'resultado
pratico equivalente' porque a Superior Instancia considera julgamento 'extra petita' na
presente hipotese, defiro a tutela provisoria nos exatos termos em que feito o pedido, para
determinar a ré que "aloque os autores e sua familia para unidade em andar superior no
mesmo conjunto habitacional, posto que ainda ha apartamentos vazios a ela pertencentes”,
sob pena de multa diaria fixada no exato pedido de R$500,00, no prazo de 15 dias.

Algo deve ser feito para se tentar minimizar os problemas dos autores. O
pedido por eles feito é uma atenuante, e ndo ha impedimento legal. Entdo se libera como
feito. Aventou-se outra medida no seu lugar como mais razoavel para ambas as partes com
o intuito de se alcangar o 'resultado pratico equivalente', posto que parece mais facil do que
uma mudanca de apartamento o conserto do que ha de errado com o dos autores e que da
ensejo a inundacgdo ja vivenciada.

Respeitado entendimento contrario.

Intimem-se a ré pessoalmente por mandado, em vista da Simula 410, Egr.
Superior Tribunal de Justica, para cumprimento da tutela proviséria acima deferida sob
pena da multa diaria estabelecida.

E digam as partes sobre interesse em tentativa de acordo. Mas sem prejuizo do
cumprimento da tutela proviséria ora concedida, para a qual deve ser expedido mandado
incontinenti.

Séo Paulo, 01 de agosto de 2016.

César Augusto Fernandes,
Juiz de Direito.
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