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AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE
REVISTA. EXECUCAO. 1. COMPETENCIA DA
JUSTICA DO TRABALHO. FALENCIA DO
DEVEDOR PRINCIPAL. Infere-se do acdrdio
regional que a execucgdo ndo esta sendo
procedida contra a empresa falida,
devedora principal, mas, sim, contra
empresa gque ndo teve sua faléncia
decretada. Assim, revela-se acertada a
decisdo recorrida gque concluiu pelo
prosseguimento da execucgao nesta
Justica Especializada, e ndo no juizo
falimentar, porquanto a execugcdo ndo se
dirige contra massa falida. Nao
demonstrada afronta direta aos arts.
5¢, LITIT, 109, I, e 114, T a IX, e §§ 1°,
2° e 3°, da CF. 2. SUCESSAO DE EMPRESAS.
O art. 5°, caput, da CF, que enuncia o
principio da isonomia, ndo cuida
especificamente de sucessdo e/ou ciséo
de empresas. Logo, € insuscetivel de
violacdo direta e literal no caso, tal
como exige o art. 896, § 2°, da CLT.
Agravo de instrumento conhecido e néo
provido.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo
de Instrumento em Recurso de Revista n°
TST-AIRR-111500-41.2004.5.02.0005, em que é Agravante POYRY TECNOLOGIA
LTDA. e sdo Agravados HAIRTON DE OLIVEIRA SCHWETER JUNIOR; JPNOR
ENGENHARIA LTDA. ; MASSA FALIDA DE JP ENGENHARIA LTDA. ; ELETRIC ENGENHARIA
LTDA.; ACCENTUM MANUTENGCAO DE SERVICOS LTDA.; JP SERVICOS E CONSULTORIA

LTDA. ¢ JP MEIO AMBIENTE LTDA.

Por meio da decisdo as fls. 3.370/3.372, a

Vice-Presidente do Tribunal Regional do Trabalho da 2% Regido negou
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seguimento ao recurso de revista interposto pela executada, Poyry
Tecnologia Ltda.

Inconformada, referida executada interpds agravo de
instrumento as fls. 3.374/3.383, 1insistindo na admissibilidade do
recurso de revista.

Contraminuta as fls. 3.388/3.392 e 3.398/3.403 e
contrarrazdes as fls. 3.393/3.397 e 3.405/3.412.

Desnecessaria a remessa dos autos ao Ministério
Piblico do Trabalho, nos termos do art. 83 do Regimento Interno do TST.

E o relatério.

vorTo

H
|

CONHECIMENTO

Satisfeitos os requisitos atinentes a tempestividade

e a regularidade de representacdo, conheg¢o do agravo de instrumento.
II - MERITO

1. EXECUCAO. COMPETENCIA DA JUSTICA DO TRABALHO.
FALENCIA DO DEVEDOR PRINCIPAL.

Sobre o tema, o Regional assim se manifestou:

“A agravante argui a incompeténcia absoluta da Justica do Trabalho
para processar execucdo em face de massa de falida, posto que sua
competéncia finda com a quantificacdo do credito, invocando a aplicagéo das
disposigdes contidas no Provimento n° 01/2012 da CGJT.

Raz&o néo lhe assiste.

De fato, ante a universalidade e indivisibilidade do Juizo Falimentar
(art. 76 da Lei n° 11.101/2005), a competéncia da Justica do Trabalho cessa
com a apuracdo do crédito exequendo, cabendo aquele Juizo, inclusive, a
apreciagao acerca da eventual responsabilidade dos socios da massa falida
pelas obrigacOes contraidas pelo falido (art. 82 da Lei n® 11.101/2005).
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Entretanto, na espécie dos autos, conforme se infere com precisdo da
sentenca de fls. 2325/2329, a execu¢do ndo se voltou a agravante em razdo de
integra grupo econdmico com a massa falida da primeira executada ou por
ter integrado seu quadro societario.

Daquela deciséo extrai-se que o fundamento juridico no qual escora-se
o direcionamento da execucdo em face da agravante é a conclusdo, inferida
pelo Juizo de origem, de que, a cisdo da massa falida da primeira executada
ocorrida em 17.09.1999, importou em sucessao de empresas, vale dizer, a
massa falida da primeira executada foi sucedida, nos moldes dos arts. 10 e
448 da CLT, pela agravante.

Rejeito.” (fl. 3.297)

Opostos embargos de declaracdo, o Regional consignou:

“Tampouco o julgado incorre em omissdo, posto que a incompeténcia
absoluta restou rejeitada, conforme fundamentos declinados no item |IlI,
alinea ‘b’ (fls. 2411), pelos quais restou refutada a aplicabilidade do
Provimento invocado pela embargante, na medida em que a execugéo foi-lhe
redirecionada na qualidade de sucessora da devedora originaria e ndo por
integrar grupo econdmico com aquela executada ou na qualidade de sua
socia.

Por fim, cumpre destacar que, consoante entendimento sedimentado na
SUmula 297-item 03 do C. Tribunal Superior do Trabalho. Considera-se
prequestionada qualquer questdo juridica invocada no recurso principal
sobre a qual eventualmente se omite o Tribunal de pronunciar tese

especifica, ndo obstante opostos embargos declaratorios.” (fl. 3.335)

Nas razdes de revista (fls. 3.342/3.352), a executada
sustenta, em sintese, que a Justica do Trabalho é incompetente para dar
seguimento a execucdo, em razdo da decretacdo da faléncia da JP Engenharia
Ltda. Aduz que o crédito do exequente deve ser habilitado no Juizo
falimentar.

Aponta violacédo dos artigos 5°, XXII, XXIII e LIII,
109, I, 114, I a IX, e §§ 1°, 2° e 3°, 125 e 170 da Constituicdo Federal,
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da Lei n° 11.101/2005 e do Provimento n° 1/2012 da CGJT, além de trazer
arestos a cotejo.

N&do prospera o inconformismo.

De plano, indicacéo de ofensa a preceito
infraconstitucional e divergéncia Jjurisprudencial ndo viabilizam o
conhecimento do recurso de revista em fase de execucdo, em razdo do dbice
da Sumula n°® 266 desta Corte e do art. 896, § 2°, da CLT.

Conforme se infere do acérdédo regional, a execugdo néo
estd sendo procedida contra a empresa falida, devedora principal, mas,
sim, contra empresa que ndo teve sua faléncia decretada.

Assim, revela-se acertada a decisdo recorrida que
concluiu pelo prosseguimento da execug¢do nesta Justica Especializada,
e ndo no juizo falimentar, porquanto a execucdo ndo se dirige contra massa
falida.

Nesse contexto, mantém-se o entendimento consagrado
de que a Justica do Trabalho é competente para processar e Jjulgar a
presente execuc¢do, estando ilesos os arts. 5°, LIII, 109, I, e 114, I
a IX, e §§ 1°, 2° e 3°, da Constituicdo Federal.

Por fim, registre-se que ndo ha falar em afronta direta
e literal aos artigos 5°, XXII e XXIII, 125 e 170 da Constituicdo Federal,
0s quais ndo tratam especificamente da discussdo ora em exame.

Nego provimento.

2. SUCESSAO DE EMPRESAS

Assim decidiu o Regional gquanto ao tema:

“Insurge-se, a agravante, contra a decisdo de origem que,
reconhecendo ter havido sucessdo da massa falida da primeira executada
pela agravante, determinou-se 0 prosseguimento da execucdo em face da
recorrente.

A deciséo ndo merece reparo.

Apenas para claro entendimento, registra-se que a razdo social,
referida pela agravante em suas razdes JAAKKO POYRY ENGENHARIA
LTDA - €& a antiga denominacdo da primeira executada — JP
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CONSTRUCOES LTDA (CNPJ é 44.480.697/000110), conforme ficha
cadastral emitida pela JUCESP e acostada as fls. 2025/2030v.

O titulo executivo refere-se as verbas decorrentes do contrato de
trabalho havido entre o exequente e a primeira executada no periodo de
03.10.1989 a 28.02.2003, sendo que, até 17.09.1999, a agravante integrava o
quadro social da referida executada (fls. 2025/2030).

Naquela data - 17.09.1999 - , houve cisdo da primeira executada, sendo
parte de seu patriménio movel, imovel e fundo de comércio vertido para a
agravante, entdo sua sécia.

Vale dizer, em 17.09.99 — data anterior a decretacdo da faléncia da
primeira executada, ocorrida em 04.02.04 (fl. 210) e quando ainda em curso
0 contrato de trabalho celebrado com exequente, a primeira executada
transferiu parte do seu patriménio para a empresa JAKKO POYRY
TECNOLOGIA LTDA (CNPJ n° 50.648.468/000165), ora agravante (fl.
2028v. e 2031v.), a qual, até a referida data, também ostentava a condicao de
sua sdcia.

Relevante destacar que, ndo obstante a cisdo, ambas as pessoas
juridicas — primeira executada e agravante — permaneceram sob comando
comum, podendo-se citar, por exemplo, que o Sr. Carlos Alberto Farinha e
Silva continuou a deter poderes de gestdo de ambas as empresas,
concomitante, conforme atestam as fichas cadastrais emitidas pela JUCESP
e acostadas as fls. 2025/20309 e 2031/2037.

Conforme protocolo de fls. 2141 e seguintes, a Cisdo visou “permitir a
separacdo dos negdcios relativos as atividades industriais de base florestal
(‘O NEGOCIO’) das demais operacées desenvolvidas pela JRE — JP
Engenharia Ltda., de maneira a permitir exploracao do negdcio por JPT — JP
Tecnologia Ltda.

Contudo, conforme se infere da ficha cadastral da JUCESP (fls.
2025/2030), a primeira executada, a época da cisdo, tinha por atividade
econbmica “constru¢do civil, montagens industriais e instalacdo de
maquinas e equipamentos para sistema de exploracéo de recursos minerais,
industria de transformacéo, sistema de producao, transmissao e distribuicao

de energia elétrica, telecomunicagoes, etc” (Sic).
De outra banda, a agravante, conforme registrado na JUCESP, sempre
ocupou-se das atividades de “constru¢do de edificios, holdings de
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institui¢ces ndo financeiras, atividades técnicas relacionadas a engenharia
e arquitetura ndo especificadas, outras atividades profissionais, cientificas e
técnicas ndo especificadas” (sic — fls. 2031), impondo-se destacar que,
mesmo apos a cisdo, ndo houve alteracao de seu objeto social.

Da descricdo supra, pode-se constatar que, em razdo da cisdo que
transferiu a agravante “O NEGOCIO”, assim consideradas “as atividades
industriais de base florestal” (Sic), boa parte da atividade econémica entéo
empreendida pela primeira executada foi vertida para a agravante.

Somente em Mar¢o/2002, ou seja, mais de 02 anos depois da ciséo, 0
objeto social da primeira executada foi alterado para limitar-se aos “servigos
de engenharia, atividades de intermediacdo e agenciamento de servicos e
negocios em geral, exceto imobiliario” (sic — fls. 2029v.).

A descricdo constante do protocolo de fls. 2144/2150 deixa evidente
que parte consideravel dos ativos da primeira executada foram transferidos
para a agravante em razéo da ciséo.

Consoante licdo de Délio Maranhdo, “a sucessdo se prende, no Direito
do Trabalho, a transferéncia do estabelecimento” (sic), assim considerado
“um bem que resulta do conjunto de vinculos existentes entre os diferentes
fatores de produgdo” (sic - Instituicdes do Direito do Trabalho - Ed. Ltr -
Vol. | - pag. 289 - 122 Ed.).

Por esta razdo, é que 0 “estabelecimento é um valor econémico que
Nao esta indissoluvelmente ligado a quem se encontre a sua testa” (SiC - 0Op.
cit.).

Em suma, para que se configure a sucessdo de empresas, impde-se que
um estabelecimento, como unidade econémico-juridica, seja transferido de
um para outro titular.

Tal conceito amolda-se, com perfeicdo, a realidade fatica ora
apreciada, vez que a agravante, tendo recebido parte consideravel de seu
ativo, inclusive méo de obra, passou a empreender a mesmas atividades das
quais se ocupava a primeira executada, sem solugéo de continuidade.

Note-se que 0s requisitos caracterizadores da sucessdo de empresas a
luz do Direito do Trabalho sdo distintos aqueles exigiveis para a formacao de
grupo econémico para fins falimentar, razdo pela qual a decisdo, proferida
pelo MM. Juizo da MM. Juizo da 322 Vara Civel de Séo Paulo (fls. 2167) —
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cujo trénsito em julgado sequer restou comprovado ndo constitui 6bice a
concluséo acima declinada e tampouco vincula este Juizo.

Por fim, todas as argumentacOes expendidas pela agravada acerca da
impossibilidade de prosseguimento da execucdo em face de sdcia retirante
(prescricdo, decadéncia, excecdo prevista nos arts. 1.003 e 1.032 do Cddigo
Civil) ou de formagdo mesmo grupo econdmico sequer merecem ser
analisadas, na medida em que, repita-se, a agravante olvida-se que o
direcionamento da execucgdo deu-se em razdo do reconhecimento de fato
juridico distinto, qual seja, sucessdo de empresas, nos moldes dos arts. 10 e
448 da CLT, conforme ensinamento doutrinario acima reproduzido.

Derradeiramente, tampouco aproveita a agravante o beneficio de
ordem postulado, qual seja, sejam excutidos os bens das demais devedoras
solidarias apontadas no titulo executivo, vez que ndo indica bens livres e
desembaracados destas devedoras capazes de garantir a execugao.
Inteligéncia do art. 595 do CPC. Note-se que sequer o0 Juizo de origem, a
despeito das inumeras e reiteradas diligéncias empreendidas, logrou efetivar
a constricdo de quaisquer bens das demais executadas, bastantes para a
quitacdo do objeto da execucao.

Por tais fundamentos juridicos, desprovejo o agravo, mantendo
inc6lume a sentenca de origem.

Desprovejo.” (fls. 3.297/3.300 — grifos no original)

No julgamento dos embargos de declaracdo, o Regional

consignou:

“A embargante imputa ser o julgado contraditorio, na medida em que,
ao revés do que se fez afirmar, os documentos de fls. 2025/2030 e 2031/2037
ndo atestam que a agravante e a devedora originaria estiveram sob a mesma
direcdo e tampouco o protocolo de ciséo (fls. 2144/2150) evidencia que “gue
parte consideravel dos ativos da primeira executada foi transferida para a
agravante em razdo da cisdo” (Sic), posto que Ihe coube apenas a propor¢éo
do patrimonio idéntica a sua participagdo societaria.

Nesta quadra, constata-se que a embargante alega contradicéo externa,
ou seja, que a conclusdo do julgado ndo se compraz com 0 conjunto
probatorio.
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Contudo, esta estirpe de contradigdo ndo é passivel de arglicdo por
embargos de declaragdo, os quais tém por desiderato sanar contradicdes
internas, ou seja, aquelas que, conforme leciona José Frederico Marques,
configuram-se “quando inconciliaveis entre si, no todo ou em parte,
proposi¢oes ou segmentos do acorddo” (sic - Manual de Direito Processual
Civil - 12 edigdo — Ed. Bookseller — 1997 - vol. 1l — pags. 191/2).

Oportuna, ainda, a licdo de Estevao Mallet, segundo a qual contradi¢do
“é a relagdo de incompatibilidade que se estabelece entre proposi¢des, de
tal modo que ndo possam ambas ser verdadeiras. A contradi¢cdo, para
justificar a oposicdo de embargos, deve existir na prépria decisdo,
evidenciando conflito entre dois ou mais enunciados do julgado. (...) Se a
contradicéo se estabelece entre as provas colhidas e a deciséo proferida ou
entre esta e 0 ordenamento juridico, ou ainda, entre diferentes decisdes, no
mesmo ou em outro processo nao ha espago para embargos” (Recursos
Trabalhistas. — Estudos em homenagem ao Ministro Vantuil Abdala—Ed. Ltr
- S8o Paulo — 2003 - pag. 31).

Nesta quadra, as supostas contradigdes alegadas pela embargante ndo
sdo proprias de embargos declaratérios, posto que evidenciam, em verdade, a
intencdo da parte em ter reapreciada a prova.” (fl. 3.334)

Nas razdes recursais de fls. 3.352/3.368, a executada
alega que a decisédo recorrida violou o principio da seguranca juridica,
o qual, segundo entende, esta insculpido no artigo 5°, caput, da
Constituicdo Federal. Argumenta que ocorreu a cisdo em 1999, ou seja,
decorreram treze anos para a sua inclusdo no polo passivo da acgéo
trabalhista, e, mesmo assim, foi considerada responsével solidaria, sem
qualgquer chance de defesa ou possibilidade de demonstrar que, apds treze
anos, ndo possul mais nenhuma responsabilidade.

Aduz que, no tocante aos ex-sbécios, a proédpria
legislacdo estabeleceu o prazo decadencial de dois anos em relacdo a
qualquer responsabilidade conjunta do retirante com relacdo a
participacdo na empresa.

Relata a fl. 3.341 gque todas as empresas chamadas na
fase de conhecimento tiveram a oportunidade de apresentar suas defesas,

O que ndo aconteceu com ela, salientando que, apenas no ano de 2012, foi
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requerido fosse considerada a sua responsabilidade solidaria, ou,
alternativamente, fosse ela declarada sucessora, nos moldes dos artigos
10 e 448 da CLT, e integrante do mesmo grupo econdmico, nos moldes do
artigo 2°, § 2°, da CLT, justificando-se o pedido na falta de liquidez
das empresas constantes do polo passivo da acdo trabalhista.

Indica, ainda, ofensa aos arts. 1.003, paréagrafo
tinico, e 1.032 do Cdédigo Civil e divergéncia jurisprudencial.

Sem respaldo a insurgéncia.

Inicialmente, indicacdo de ofensa a preceito
infraconstitucional (arts. 1.003, paragrafo tnico, e 1.032 do Cbédigo
Civil, 2°, § 2°, 10 e 448 da CLT) e divergéncia jurisprudencial né&o
viabilizam o conhecimento do recurso de revista em fase de execucdo, em
razdo do 6bice da Sumula n°® 266 desta Corte e do art. 896, § 2°, da CLT.

Por outro lado, impertinente a alegacdo de afronta ao
art. 5°, caput, da CF, que enuncia o principio da isonomia, pois o referido
dispositivo ndo cuida especificamente de sucessdo e/ou cisdo de empresas.
Logo, é insuscetivel de violacdo direta e literal no caso, tal como exige
o art. 896, § 2°, da CLT.

Com esses fundamentos, nego provimento ao agravo de

instrumento.

ISTO POSTO

ACORDAM os Ministros da Oitava Turma do Tribunal
Superior do Trabalho, por unanimidade, conhecer do agravo de instrumento
e, no mérito, negar-lhe provimento.

Brasilia, 26 de novembro de 2014.

Firmado por assinatura digital (Lei n° 11.419/2006)
DORA MARIA DA COSTA
Ministra Relatora
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