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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
gy TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 182 REGIAO
'“": Gab. Des. Gentil Pio de Oliveira
MS 0010275-55.2018.5.18.0000
_;_“ IMPETRANTE: JBS S/A
S IMPETRADO: JUiZO DA 22 VARA DO TRABALHO DE ITUMBIARA,
SINDICATO DOS TRABALHADORES NA INDUSTRIA COUREIRA DE
ITUMBIARA
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JBS S.A. impetra mandado de seguranca contra ato praticado pelo Juiz
Radson Rangel Ferreira Duarte, da 22 Vara do Trabalho de ltumbiara-Go, que, nos autos da
acao cominatéria de obrigacdo de fazer c/c pedido de declaracdo de inconstitucionalidade,
autuada como reclamatéria trabalhista - RTAI¢-0010191-76.2018.5.18.0122, determinou, em
tutela proviséria de urgéncia de carater antecedente, que a impetrante, "na condicdo de
substituta tributaria (Artigo 582 da CLT), efetive o recolhimento da Contribuicdo Sindical 2018
de seus empregados, no salario de abril (pois no momento desta decisdo ja restou
ultrapassado o pagamento do més de margo - artigo 580, | da CLT), assim como nos meses e
anos subsequentes (Artigo 602 da CLT), em parcelas vencidas e vincendas (Artigo 323 do
CPC), independentemente de autorizacdo prévia e expressa" (ID a207967 - pag. 22).

Alega a impetrante que o Sindicato-litisconsorte "ajuizou acdo cominatdria
de obrigacdo de fazer c/c pedido de declaracdo de inconstitucionalidade contra a ora
impetrante, postulando, em sintese, a declaracdo da inconstitucionalidade erga omines da Lei
13.467/2017, especificamente em relagcdo aos artigos da CLT modificados por referida Lei,
quais sejam: arts. 545, 578, 579, 582, 583, 587 e 602, bem como que a impetrante apresente a
relacdo de empregados - CAGED." (ID 68aadef - Pag. 2).

Diz que "A acéo foi distribuida em 13.03.2018.", e "Em 16.04.2018, ou
seja, mais de um més apos a distribuicdo da acdo, em carater liminar, sem nem ouvir a
impetrante, a D. Autoridade impetrada antecipou os efeitos da tutela final relacionada, em
verdade, a integralidade do pedido" (ID 68aadef - Pag. 2/3).

Assevera que "A liminar defere integralmente o argumento do Sindicato
litisconsorte. Determina o imediato desconto da contribuicdo sindical junto ao salario dos
empregados da impetrante. Alija, assim, de seu patriménio, de parte do resultado do seu
trabalho, dezenas de trabalhadores aos quais o Sindicato litisconsorte detém a obrigatoria
representacdo sindical." (ID 68aa4ef - Pag. 6).
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Argumenta que € "Incontroverso que a Reforma Trabalhista ndo extinguiu
a contribuicdo sindical, ndo se dignou o Sindicato litisconsorte a consultar a categoria sobre o
interesse, ou ndo, no recolhimento da parcela que agora detém natureza facultativa." e "As
alteragbes foram discutidas e aprovadas por votacdo legitima. Trata-se, portanto, de liminar
deferida contra texto expresso de Lei." (ID 68aadef - Pag. 6/7).

Salienta que "o direcionamento de débitos contra empresa alegadamente
integrante de grupo econdémico (que ndo constam do titulo executivo) comega com a
composicao da lide entre ele/ela e o exequente, ou seja, um processo de conhecimento. Dessa
atividade cognitiva emergira (ou ndo) uma obrigacdo reconhecida em titulo executivo judicial,
que é a condicdo da atividade executoria" (ID d436afb - pag. 8).

Afirma que "Antes de se consultar a categoria, o Sindicato litisconsorte
demandou contra a impetrante. Antes de se ouvir a impetrante (passaram-se 40 dias da
distribuicdo da acéo até o deferimento da liminar), determinou-se o desconto compulsdrio da
contribuicdo que Lei aprovada em 13.07.2017 tornou facultativa." (ID d436afb - pag. 8).

Sustenta que o "DIREITO LIQUIDO E CERTO da impetrante, portanto, é
facilmente observavel, e decorre da expressa determinagcdo legal, no sentido de que 'O
desconto da contribuicdo sindical esta condicionado a autorizagdo prévia e expressa dos que
participarem de uma determinada categoria econémica ou profissional (...)" (art. 579, CLT).
Mera decorréncia, portanto, do inciso Il, art. 5°, da Constituiccao Federal." (ID d436afb - pag.
10).

Acrescenta que "A manutencdo da liminar deferida trara a impetrante a
necessidade de EFEFTUAR DESCONTOS NO SALARIO DE TODOS 0OS SEUS
EMPREGADOS, o que seguramente implicara em efetivo prejuizo a todos aqueles que tém no
trabalho desempenhado na impetrante o seu sustento." (ID d436afb - pag. 11).

Argumenta que "a comprovar a inexisténcia da probabilidade do direito, é
certo que o TST, sempre que foi instado a se manifestar sobre o tema, ainda em Reclamacées
Correicionais, sempre suspendeu decisbes que determinavam a compulsoriedade da
contribuicdo sindical. Nesse sentido sdo as decisbes proferidas nos autos das Correicées
Parciais 1000178-77.2018.5.00.0000, datada de 10.04.2018 e 1000201-23.2018.5.00.0000,
datada de 18.04.2018, ambas proferidas pelo Ministro Lélio Bentes Correa." (ID d436afb - pag.
18).
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Esclarece que "Especificamente em relacdo a relacdo de empregados da
ré, mais uma vez a autoridade coatora viola direito liquido e certo da impetrante", pois, como
alega, "o Sindicato litisconsorte detém ampla prerrogativa propria que compreende, entre
outras, ter acesso aos dados e informacbes sociais da categoria a qual representa." (ID
d436afb - pag. 35).

Defende "O carater irreversivel dos efeitos da tutela concedida, se em
nada afastou o seu deferimento, tao flagrante a sua ilegalidade, acentua ainda mais a urgéncia
ora retratada. Alias, ainda que provisorio o cumprimento, existe risco de dano irreparavel, pois
a lei é expressa ao reconhecer que o desconto da contribuicdo sindical somente € possivel
mediante autorizagdo prévia e expressa do trabalhador." (ID d436afb - pag. 39).

Requer "seja, EM CARATER URGENTE, concedida medida liminar, para
cassar a r. decisdo que concedeu a tutela antecipatoria nos autos principais (acdo cominatodria
de obrigacdo de fazer c/c pedido de declaragdo de inconstitucionalidade n°
0010191-76.2018.5.18.0122), até o transito em julgado da r. decisdo de mérito." (ID d436afb -
pag. 43).

Analiso.

Do ato judicial que a impetrante aponta ser ilegal destaco o seguinte
trecho:

"(..))

Reconhecida a probabilidade do direito (tépicos acima), subsiste também
0 risco ao resultado util do processo, uma vez que a competéncia para
pagamento da contribuigdo sindical, qual seja, trabalho no més de marco
com recolhimento em abril (CLT, art. 582) - ja foi ultrapassado, todavia,
em razdo de determinagéo judicial.

Deste modo, nos termos do caput do art. 300 do CPC, concedo liminar
em sede de tutela proviséria de urgéncia de carater antecedente para

Determinar a empresa ré que, na condi¢do de substituta tributaria (Artigo
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582 da CLT), efetive o recolhimento da Contribuicdo Sindical 2018 de
seus empregados, no salario de abril (pois no momento desta decisao ja
restou ultrapassado o pagamento do més de marco - artigo 580, | da
CLT), assim como nos meses e anos subsequentes (Artigo 602 da CLT),
em parcelas vencidas e vincendas (Artigo 323 do CPC),
independentemente de autorizacdo prévia e expressa, mediante guias a
serem emitidas pela entidade, sob pena de multa;

Para tanto, devera a requerida apresentar, até o dia 30/04/2018, a ficha
de CAGED (Portaria MTb 119/14).

Fixa-se multa de R$150,00 por descumprimento (a cada empregado e a
cada competéncia: 2018 e futuras).

E certo que existem diversas agdes no Supremo Tribunal Federa sobre tal
tema, nao obstante entender ndo ser o caso de suspender a andlise até
manifestacdo daquela corte, uma vez nao ter sido determinado tal
sobrestamento - especialmente porque pode haver uma demora na
andlise feita por aquele sodalicio e, portanto, ineficacia quanto a
pretensdo. Assim, considerando a natureza provisoria da decisao e, ndo
obstante estribada na compreensado constitucional, tendo em vista o
carater de irreversibilidade, os valores objeto da contribuicdo sindical ndo
serao recolhidos aos cofres do autor, mas sim em conta judicial aberta na
CEF (banco oficial)." (ID dcd0b27 - pag. 22).

Nos termos do artigo 59 inciso Il, da Lei 12.016/09, entendo cabivel a
acao mandamental, j& que a determinacdo de recolhimento da contribuicao sindical de forma
compulséria, em tutela proviséria de urgéncia, sem a observancia da legislagdo em vigor, ndo
pode ser atacada por outro meio processual eficaz e rapido.

Frise-se que o C. TST, por meio da Sumula 414, Il, pacificou o
entendimento no sentido de que "No caso de a tutela proviséria haver sido concedida ou
indeferida antes da sentenga, cabe mandado de segurancga, em face da inexisténcia de recurso
proprio."

A decisao judicial acima transcrita determinou, em tutela de urgéncia que
a impetrante, "na condigdo de substituta tributaria (Artigo 582 da CLT), efetive o recolhimento
da Contribuicdo Sindical 2018 de seus empregados, no salario de abril (pois no momento desta
decisdo ja restou ultrapassado o pagamento do més de margo - artigo 580, | da CLT), assim
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como nos meses e anos subsequentes (Artigo 602 da CLT), em parcelas vencidas e vincendas
(Artigo 323 do CPC), independentemente de autorizagdo prévia e expressa" (ID a207967 - pag.
22).

Como se vé, a decisdo atacada foi proferida em juizo prévio, antes
mesmo da oitiva da impetrante e da instrucdo do feito, possuindo, em sua esséncia, carater
satisfativo.

Todavia, entendo que nao ficaram demonstrados o preenchimento dos
requisitos necessarios para a concessao da tutela de urgéncia (artigo 300 do CPC).

A Lei 13.467/2017 alterou o artigo 582 da CLT, passando a exigir
autorizacao prévia e expressa dos empregados para que seja feito o desconto da contribuicao
sindical pelos empregadores. Com essa modificagdo, a contribuigdo sindical, que antes era
obrigatdria, passou a ser facultativa.

Em que pese haver diversos questionamentos acerca da
constitucionalidade da referida lei tramitando, inclusive, no STF, entendo que nao existe
plausibilidade do direito invocado pelo Sindicato/Litisconsorte na agédo originaria, uma vez que
a lei que alterou o artigo 582 da CLT encontra-se em vigor.

Note-se que a propria Constituicao Federal, em seu artigo 97, dispde que
"Somente pelo voto da maioria absoluta de seus membros ou dos membros do respectivo
orgéo especial poderao os tribunais declarar a inconstitucionalidade de lei ou ato normativo do
Poder Publico." e, no caso em testilha, em que pese muito bem fundamentada, a decisao
questionada foi proferida em juizo prévio, ndo exauriente, determinando o seu imediato
cumprimento.

Além disso, o desconto no contracheque dos empregados da impetrante e
o posterior recolhimento imediato da contribuicdo sindical, mesmo que em conta judicial a
disposicao do juizo, acarreta dano de dificil reparacao.

Nesse sentido, foi o entendimento do Corregedor-Geral da Justica do
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Trabalho, ao apreciar Reclamacgéo Correicional autuada sob o n® 1000178-77.2018.5.00.0000
(decisao de 10/4/2018) e 1000136-28.2018.5.00.0000 (decisao de 26/3/2018).

Por pertinente, peco vénia para transcrever os fundamentos expostos
pela Desembargadora Kathia Maria Bomtempo de Albuquerque, em decisdo proferida nos
autos do MS-0010147-35.2018.5.18.0000, analisando situacao idéntica a ora apreciada:

"E, nesse sentido, destaco que a tutela de urgéncia sera concedida
quando atendidos os requisitos do art. 300 do NCPC: a probabilidade do
direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo.

E, no caso vertente, entendo, data venia, que a probabilidade do direito
nao se encontrava evidenciada a ponto de ensejar uma tutela de
urgéncia.

Isso porque a empresa estd agindo dentro da lei ao ndo efetivar o
recolhimento da Contribuicao Sindical 2018 de seus empregados, caso
nao haja de autorizacdo prévia e expressa. H4& uma lei em vigor
autorizando o n&o recolhimento.

Existe a possibilidade de ela ser declarada inconstitucional? Existe. Mas é
uma questdo complexa, controversa e que demanda analise profunda da
matéria. Nao ha uma probabilidade evidente e imediata capaz de
demonstrar atendido o requisito do art. 300 do NCPC.

O perigo de dano ou risco ao resultado util do processo também néo esta
presente, data venia. Caso o sindicato obtenha éxito na acao principal, os
recolhimentos passardo a ser realizados, mas ndao ha uma urgéncia que
imponha que eles passem a ser imediatamente feitos.

Repita-se. Ndo cabe discutir aqui o acerto, ou n&o, da decisdo, ou se ha
jurisprudéncia em sentido contrario. E € importante frisar que a decisao
esta robustamente fundamentada."

Logo, com fundamento no inciso Ill do artigo 7° da Lei 12.016/09, defiro a
liminar pleiteada para suspender os efeitos da decisdo proferida nos autos da RTAlg-
0010191-76.2018.5.18.0122, uma vez que ndo estdo preenchidos os requisitos para a
concessao da tutela proviséria de urgéncia na agao originaria.
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Seja cientificada a eminente autoridade coatora, inclusive para que preste
as informagoes pertinentes, se entender necessario, no prazo legal.

Cite-se o litisconsorte.

Intime-se a impetrante.

GOIANIA, 27 de Abril de 2018
GENTIL PIO DE OLIVEIRA
Desembargador Federal do Trabalho
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