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AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 5155147.78.2018.8.09.0000

COMARCA
AGRAVANTE
AGRAVADA
RELATOR

SANTA HELENA DE GOIAS

MUNICIPIO DE SANTA HELENA DE GOIAS
JESSICA CORCINO DE FREITAS

DES. OLAVO JUNQUEIRA DE ANDRADE

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE OBRIGACAO
DE FAZER. CONCURSO PUBLICO. PRAZO DE VALIDADE DO
CERTAME PRORROGADO. IMPOSSIBILIDADE DE NOMEACAO DE
CANDIDATA APROVADA DENTRO DO CADASTRO DE RESERVA.
MERA EXPECTATIVA DE DIREITO. POSSIBILIDADE DE
JULGAMENTO MONOCRATICO. 1. Conf. estabelece o art. 932, V,
“b”, do CPC, é prerrogativa do Relator, em decisdo monocratica, dar
provimento ao recurso se a decisao recorrida for contraria a Acordao
proferido pelo excelso Supremo Tribunal Federal (Repercusséo Geral)
ou pelo colendo Superior Tribunal de Justica em julgamento de
recursos repetitivos. 2. A candidata classificada em posicao fora do
numero de vagas oferecido pelo edital do concurso publico, ndo tem
direito a nomeacéao e convocacao para o cargo pretendido, tendo em
vista que a situacdo evidencia a mera expectativa de direito a
convocacdao. 3. In casu, o Prefeito anterior, no penultimo més de sua
gestdo, nomeou todos os candidatos aprovados no cadastro de
reserva do concurso n°® 01/2015; contudo, apos provimento judicial, o
Prefeito eleito, revogou o edital de convocacao e lavrou Decreto
Municipal prorrogando o concurso por mais 02 (dois) anos e,
gradativamente, vem nomeando, os candidatos aprovados. Dai,
considerando que estando em vigéncia o prazo de validade do
concurso, e, inexistindo pretericdo na nomeacao de candidatos, bem
como a conveniéncia e oportunidade da Administracdo Publica em
prover 0s cargos vagos, mister reformar a decisdo objurgada, que
determinou a nomeacéao imediata da Agravante, posicionada dentro do
cadastro de reserva. AGRAVO DE INSTRUMENTO CONHECIDO E
DESPROVIDO. DECISAO REFORMADA, CONF. ART. 932, V, “B”,
DO CPC.

DECISAO MONOCRATICA

Trata-se de agravo de instrumento, com p. de efeito suspensivo, concluso a esta Relatoria, em 18
p. p. (18/05/2018), interposto pelo MUNICIPIO DE SANTA HELENA DE GOIAS, da deciséo
(mov. 09 do processo originario n°® 5056239.79) prolatada, em 15/12/2017, pela MM2. Juiza de
Direito da Vara das Fazendas Publicas e 2° Civel da Comarca de Santa Helena de Goias, Dr2.
Aline Freitas da Silva, no processo da “acéo de obrigacdo de fazer” movida por JESSICA
CORCINO DE FREITAS, ora Agravada; deferindo o p. de tutela de urgéncia: “(...) Na confluéncia
do exposto, sem mais delongas, CONCEDO a medida liminar a titulo de tutela provisoria de
urgéncia, para determinar a nomeacéo e posse do(a) autor(a) JESSICA CORCINO DE FREITAS
ao cargo ao qual foi aprovado(a), qual seja: “Monitor de Creche e Ensino Especial” (
concurso publico n° 01/2015), consoante resultado final homologado pelo Decreto Municipal n°
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573/2015, no prazo de quinze dias, sob pena de multa diaria no importe de R$ 200,00 (duzentos
reais), inicialmente limitada a R$ 30.000,00 (trinta mil reais). (Mov. n° 04, do processo originario.)

A Agravadal/A. foi aprovada no concurso para provimento do cargo de monitor de creche,
promovido pelo Municipio de Santa Helena, ora Agravante/R., logrando a 332 colocacao.

No final do mandato do Prefeito anterior, precisamente, em novembro de 2016, o entdo chefe do
Poder Executivo Municipal publicou edital convocando todos os aprovados no concurso, inclusive,
os classificados no cadastro de reserva, mov. n° 01, arquivo 06, do processo originario, dentre os
quais constou o nome da Agravada/A.

O sucessor do Prefeito que autorizou a convocacao dos aprovados, moveu ac¢ao inibitéria com
pedido de tutela de urgéncia para suspender os efeitos do edital de convocacgao; sobreveio a
deciséo deferindo a liminar.

Sentindo-se lesada em seu direito de ser nomeada e empossada, a Agravante moveu acao de
obrigacédo de fazer com pedido de antecipacao de tutela visando determinar ao Chefe do
Executivo Municipal a sua imediata nomeacéao.

Sobreveio a decisao deferindo a liminar, da qual foi interposto este.

O Agravante/R. sustenta a ilegalidade da decisdo recorrida, aduzindo: “(...) ndo houve a
convocacao da candidata por desisténcia de candidatos em melhor colacdo, o que ocorreu
guando da promulgacgéao do 12° Edital de Convocagéo, foi a clara irresponsabilidade da Gestao
Municipal anterior, que ignorando o controle de despesa com pessoal e 0 momento eleitoral que
vingava, convocou candidatos além dos que haviam sido aprovados em posi¢cdo de convocacao
imediata, o que causou inconteste prejuizo a Municipalidade, sendo matéria de ajuizamento de
Acao Inibitoria pelo atual gestor do Municipio (autos n°® 5314340.62.2016.8.09.0142), que levou
ao deferimento da tutela de urgéncia com a promulgacao do Decreto Municipal n® 1.163/2016,
gue suspendeu a posse dos candidatos indicados no 12° Edital de Convocagéao.” (Mov. n° 01.)

Alterca, quanto a equivocada presuncado de que houve convocacdo de comissionados, em
detrimento dos concursados: “(...) douto juizo a quo presume estar havendo a ocupacédo de
cargos a serem preenchidos por concursados, por cargos comissionados, com base na alegacéo
constante na PETICAO INICIAL. (...) o juizo a quo reconhece a presenca dos requisitos para a
configuracao da tutela de urgéncia com base, unicamente, nas razdes postas na exordial, sequer
cita a existéncia de qualquer prova do alegado, como se a palavra da agravada fosse prova o
bastante. Ora Exceléncia, sabe-se que no Processo Civil vigora o instituto do 6nus da prova, que
em regra pertence ao autor, regra aplicavel ao caso em comento, ndo tendo a agravada anexado
gualquer material probatério que comprovasse a grave acusacédo que faz.” (Mov. n° 01.)
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Afirma a desarrazoabilidade da decisdo, notadamente, porquanto o concurso teve o seu prazo de
validade prorrogado, inexistindo urgéncia na tutela deferida a Agravada/A.: “(...) ndo ha que se
falar em aproximacéao do prazo de expiracao do concurso publico, vez que este foi prorrogado por
igual periodo de dois anos, atraves do Decreto Municipal n°® 431/2017, publicado no dia
01/09/2017, ou seja, em data anterior a propria concesséo da tutela de urgéncia (15/12/2017),
mas que nao foi levado a cabo pelo magistrado de piso, sequer tendo sido o referido ato
normativo municipal citado na decisédo fustigada, ou mesmo juntado pela agravada ao feito
originario. Restando claro que, o periculum in mora s6 fora reconhecido pelo Juizo a quo, por
desconhecer o teor do Decreto Municipal n® 431/2017, devido a omissao da agravada em levar tal
ato ao conhecimento do Juizo, ou mesmo, pelo Juizo ter feito equivocado juizo de valor em face
do ato normativo, 0 que merece ingeréncia deste E. Tribunal, para, sob conhecimento e analise
ao Decreto Municipal que prorrogou a vigéncia do Concurso Publico n°® 001/2015, reformar o
decisum.” (Mov. n° 01.)

Colaciona julgados, para corroborar a sua tese.

Afirma estarem evidenciados a probabilidade do direito e o perigo de dano, aptos a autorizarem a
medida, ora pleiteada.

Pugna pela concessédo de efeito suspensivo neste; no mérito, o provimento do recurso para
reformar a decisao vergastada.

Preparo isento, conf. artigo 1.007, 8§1°, do CPC.

A liminar foi deferida, atribuindo-se o efeito suspensivo neste, conf. decisao
contida na mov. n° 05.

A Agravada/A. apresentou contrarrazdes, rebatendo os termos do recurso;
suscitando, preliminarmente, a intempestividade do agravo; no mérito, defendendo: “(...) o seu
nao provimento, vez que a liminar proferida nos autos, aqui combalida, preenche os requisitos
legais exigidos para a sua concessao.” (Mov. n° 10.)

A d. Procuradoria-Geral de Justica, pela sua n. Representante, Dr2. Dilene
Carneiro Freire, manifestou-se: “(...) nos termos do artigo 1.019, inciso lll, do CPC/15 e da nao
ocorréncia nos autos de nenhuma das hipGteses motivadoras das interven¢des do Parquet,
contidas no atual artigo 178, inciso I, Il e Ill do CPC/2015, o Ministério Publico deixa de intervir
neste processo.” (Mov. n° 13.)

Intimado para manifestar-se sobre eventual intempestividade do recurso, o
Agravante/R. apresentou suas ponderagdes na mov. n° 18, afirmando: “(...) Embora conste no
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sistema de peticionamento eletrénico a citacdo efetivada automaticamente para o Municipio de
Santa Helena de Goiés (evento 12-autos n. 5056239.79.2017.8.09.0142), a mesma nédo devera
ser considerada valida, visto que ndo houve cadastro prévio do ente municipal, ou de seu
Procurador, nos sistemas de informacéo, conforme preconiza legislacdo especifica (Lei
11.419/06), para a validade do ato, o que coloca em xeque 0 meio de citacdo praticada pela
Escrivania das Fazendas Publicas, sendo certo que, enquanto ndo houver o cadastro da Fazenda
Publica para recebimento de notificacdo eletrdnica, permanecerd a ordem de citacao de forma
pessoal, por Oficial ou Carta de citacdo, ou, ao menos a intimacao via Diario de Justica
Eletrénico, o que também ndo ocorreu até o momento.” Ao final, reitera o p. de conhecimento e
provimento do agravo.

Relatado; decido:

Presentes os pressupostos de admissibilidade do recurso, dele conheco.

Indubitavel, segundo leitura do art. 932, IV, “b” do CPC, a prerrogativa do Relator negar
provimento ao recurso que for contrario a Acérdao proferido pelo excelso Supremo Tribunal
Federal (neste, repercussao geral reconhecida nos RE n° 598.099-MS? e n° 837.311-P|2).

Prefacialmente, insta esclarecer que, embora o processo deflagrado no i. Juizo a quo tenha sido
na forma integralmente eletronico, para que seja valida a citacédo da Fazenda Publica, in casu, o
Municipio de Santa Helena de Goiés, deverd, necessariamente, estar efetivado no cadastro do
usuario no sistema eletroénico do Tribunal de Justica, conf. arts. 6° c/c 5° c/c 2°, todos da Lei n.
11.419/06, c/c art. 8°, 81°, da Resolucédo 234 do CNJ, o que nao foi providenciado.

Destarte, na hipotese, ndo tendo sido cadastrado, previamente, o Municipio de Santa Helena de
Goias, para receber citacao eletronica, devera ser observado as prerrogativas da Fazenda
Publica, conf. estabelecido no art. 183, § 1°, do CPC.

Do mérito recursal.

Ab initio, mister consignar que o agravo de instrumento, por ser recurso secundum eventum
litis, limita-se ao exame do acerto da decisao impugnada, em vista do que ao juizo ad quem
incumbe aferir, tdo somente, se o ato judicial vergastado esta eivado de ilegalidade ou
abusividade, sendo defeso o exame de questdes estranhas ao que ficou decidido na lide.

Reputo, ainda, que qualquer incursdo sobre o mérito da causa, em sede de agravo de
instrumento, traduz-se em verdadeira e inadvertida ampliacdo do alcance de seu efeito ou de sua
natureza juridica que, in casu, incorreria em supressao de instancia.
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Nesse sentido, jurisprudéncia desta Corte:

(...) 1. O Agravo de Instrumento € um recurso secundum eventum
litis, devendo limitar-se ao exame do acerto ou desacerto do que
ficou decidido no ato judicial atacado, sob pena de supresséao de
instancia. (...) (TJGO, Agravo de Instrumento 191955-
12.2014.8.09.0000, Rel. Dr(A). Delintro Belo de Almeida Filho, 52
Camara Civel, julgado em 24/07/2014, DJe 1596 de 31/07/2014.)
Negritei.

Como dito, a devolutividade no agravo de instrumento tem seus limites tracados pelos pontos
relativos a matéria efetivamente apreciada pelo i. Juizo a quo, ndo cabendo a instancia superior,
a pretexto de julgamento do referido recurso, apreciar ou rever outros termos ou adentrar ao
mérito do pleito.

O inconformismo do Agravante/R. cinge-se ao decisum que deferiu do
p. de tutela de urgéncia a Agravada/A., determinando-se sua imediata nomeacao ao cargo em
gue fora aprovada por concurso publico.

Ao analisar os fundamentos da decisdo agravada, em contraposicdo aos argumentos
apresentados pelo Agravante/R., em suas razdes, concluo que o recurso merece acolhimento.

Tenho que nao foi a melhor solucéo adotada pela MM. Magistrada a quo, ao deferir a liminar,
tendo em vista que nao restou demonstrado pela Agravada/A. a probabilidade do direito, visto
gue, na hipétese, ainda esta dentro do prazo de validade, inexistindo provas robustas de prejuizo
efetivo a recorrida.

Cedico que somente a classificacdo e aprovacdo dentro do niumero de vagas confere direito
subjetivo a nomeacéo para o respectivo cargo.

Alids, a hipo6tese discutida neste foi objeto da repercussao geral admitida nos Recursos
Extraordinarios n°? 598.099-MS (candidatos aprovados dentro do nimero de vagas) e 837311-PI
(pretericéo de candidatos melhores classificados), cujos entendimentos do excelso STF restaram
assim, ementado:

“RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL.
CONCURSO PUBLICO. PREVISAO DE VAGAS EM EDITAL. DIREITO
A NOMEACAO DOS CANDIDATOS APROVADOS. |. DIREITO A
NOMEACAO. CANDIDATO APROVADO DENTRO DO NUMERO DE
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VAGAS PREVISTAS NO EDITAL. Dentro do prazo de validade do
concurso, a Administracao podera escolher o momento no qual se
realizard a nomeacédo, mas ndo podera dispor sobre a prépria
nomeacao, a qual, de acordo com o edital, passa a constituir um
direito do concursando aprovado e, dessa forma, um dever
imposto ao poder publico. Uma vez publicado o edital do
concurso com numero especifico de vagas, o ato da
Administragdo que declara os candidatos aprovados no certame
cria um dever de nomeacao para a propria Administracao e,
portanto, um direito a nomeacao titularizado pelo candidato
aprovado dentro desse numero de vagas. Il. ADMINISTRACAO
PUBLICA. PRINCIPIO DA SEGURANCA JURIDICA. BOA-FE.
PROTECAO A CONFIANCA. O dever de boa-fé da Administragio
Publica exige o respeito incondicional as regras do edital, inclusive
quanto a previsdo das vagas do concurso publico. Isso igualmente
decorre de um necessario e incondicional respeito a seguranca juridica
como principio do Estado de Direito. Tem-se, aqui, 0 principio da
seguranca juridica como principio de protecao a confianca. Quando a
Administracdo torna publico um edital de concurso, convocando todos
os cidaddos a participarem de selecdo para o preenchimento de
determinadas vagas no servico publico, ela impreterivelmente gera
uma expectativa quanto ao seu comportamento segundo as regras
previstas nesse edital. Aqueles cidaddos que decidem se inscrever e
participar do certame publico depositam sua confianca no Estado
administrador, que deve atuar de forma responsavel quanto as normas
do edital e observar o principio da seguranca juridica como guia de
comportamento. Isso quer dizer, em outros termos, que o
comportamento da Administracdo Publica no decorrer do concurso
publico deve se pautar pela boa-fé, tanto no sentido objetivo quanto no
aspecto subjetivo de respeito a confianca nela depositada por todos os
cidadaos. III. SITUA(;()ES EXCEPCIONAIS. NECESSIDADE DE
MOTIVACAO. CONTROLE PELO PODER JUDICIARIO. Quando se
afirma que a Administracao Publica tem a obrigacdo de nomear os
aprovados dentro do numero de vagas previsto no edital, deve-se levar
em consideracdo a possibilidade de situacGes excepcionalissimas que
justifiguem solugdes diferenciadas, devidamente motivadas de acordo
com o interesse publico. Nao se pode ignorar que determinadas
situacdes excepcionais podem exigir a recusa da Administracao
Puablica de nomear novos servidores. Para justificar o
excepcionalissimo ndo cumprimento do dever de nomeacgao por parte
da Administracdo Publica, é necessario que a situacao justificadora
seja dotada das seguintes caracteristicas: a) Superveniéncia: os
eventuais fatos ensejadores de uma situacao excepcional devem ser
necessariamente posteriores a publicacdo do edital do certame
publico; b) Imprevisibilidade: a situagdo deve ser determinada por
circunstancias extraordinarias, imprevisiveis a época da publicacao do
edital; c) Gravidade: os acontecimentos extraordinérios e imprevisiveis
devem ser extremamente graves, implicando onerosidade excessiva,
dificuldade ou mesmo impossibilidade de cumprimento efetivo das
regras do edital; d) Necessidade: a solucdo drastica e excepcional de
nado cumprimento do dever de nomeacgao deve ser extremamente
necessaria, de forma que a Administracao somente pode adotar tal
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medida quando absolutamente ndo existirem outros meios menos
gravosos para lidar com a situacdo excepcional e imprevisivel. De toda
forma, a recusa de nomear candidato aprovado dentro do nimero de
vagas deve ser devidamente motivada e, dessa forma, passivel de
controle pelo Poder Judiciario. IV. FORCA NORMATIVA DO
PRINCIPIO DO CONCURSO PUBLICO. Esse entendimento, na
medida em que atesta a existéncia de um direito subjetivo a
nomeacao, reconhece e preserva da melhor forma a forca normativa
do principio do concurso publico, que vincula diretamente a
Administragdo. E preciso reconhecer que a efetividade da exigéncia
constitucional do concurso publico, como uma incomensuravel
conquista da cidadania no Brasil, permanece condicionada a
observancia, pelo Poder Publico, de normas de organizacdo e
procedimento e, principalmente, de garantias fundamentais que
possibilitem o seu pleno exercicio pelos cidadaos. O reconhecimento
de um direito subjetivo a nomeacédo deve passar a impor limites a
atuacdo da Administracdo Publica e dela exigir o estrito cumprimento
das normas que regem o0s certames, com especial observancia dos
deveres de boa-fé e incondicional respeito a confian¢a dos cidadaos. O
principio constitucional do concurso publico é fortalecido quando o
Poder Publico assegura e observa as garantias fundamentais que
viabilizam a efetividade desse principio. Ao lado das garantias de
publicidade, isonomia, transparéncia, impessoalidade, entre outras, o
direito a nomeacao representa também uma garantia fundamental da
plena efetividade do principio do concurso publico. V. NEGADO
PROVIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO.” (RE 598099,
Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, julgado em
10/08/2011, REPERCUSSAO GERAL — MERITO DJe-189 DIVULG.
30-09-2011 PUBLIC. 03-10-2011 EMENT. VOL-02599-03 PP-00314
RTJ VOL-00222-01 PP-00521.)

EMENTA: RECURSO EXTRAORDINARIO. CONSTITUCIONAL E
ADMINISTRATIVO. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. TEMA
784 DO PLENARIO VIRTUAL. CONTROVERSIA SOBRE O DIREITO
SUBJETIVO A NOMEACAO DE CANDIDATOS APROVADOS ALEM
DO NUMERO DE VAGAS PREVISTAS NO EDITAL DE CONCURSO
PUBLICO NO CASO DE SURGIMENTO DE NOVAS VAGAS
DURANTE O PRAZO DE VALIDADE DO CERTAME. MERA
EXPECTATIVA DE DIREITO A NOMEACAO. ADMINISTRACAO
PUBLICA. SITUACOES EXCEPCIONAIS. IN CASU, A ABERTURA DE
NOVO CONCURSO PUBLICO FOl ACOMPANHADA DA
DEMONSTRACAO INEQUIVOCA DA NECESSIDADE PREMENTE E
INADIAVEL DE PROVIMENTO DOS CARGOS. INTERPRETACAO
DO ART. 37, IV, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA DE 1988.
ARBITRIO. PRETERICAO. CONVOLACAO EXCEPCIONAL DA MERA
EXPECTATIVA EM DIREITO SUBJETIVO A NOMEACAO.
PRINCIPIOS DA EFICIENCIA, BOA-FE, MORALIDADE,
IMPESSOALIDADE E DA PROTECAO DA CONFIANCA. FORCA
NORMATIVA DO CONCURSO PUBLICO. INTERESSE DA
SOCIEDADE. RESPEITO A ORDEM DE APROVACAO. ACORDAO
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RECORRIDO EM SINTONIA COM A TESE ORA DELIMITADA.
RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1.
O postulado do concurso publico traduz-se na necessidade essencial
de o Estado conferir efetividade a diversos principios constitucionais,
corolarios do merit system, dentre eles o de que todos sao iguais
perante a lei, sem distingcdo de qualquer natureza (CRFB/88, art. 5°,
caput). 2. O edital do concurso com numero especifico de vagas, uma
vez publicado, faz exsurgir um dever de nomeacdo para a prépria
Administracdo e um direito a nomeacao titularizado pelo candidato
aprovado dentro desse numero de vagas. Precedente do Plenéario: RE
598.099 - RG, Relator Min. Gilmar Mendes, Tribunal Pleno, DJe 03-10-
2011. 3. O Estado Democrético de Direito republicano impde a
Administracdo Publica que exerca sua discricionariedade
entrincheirada ndo, apenas, pela sua avaliacdo unilateral a respeito da
conveniéncia e oportunidade de um ato, mas, sobretudo, pelos direitos
fundamentais e demais normas constitucionais em um ambiente de
perene dialogo com a sociedade. 4. O Poder Judiciario ndo deve atuar
como “Administrador Positivo”, de modo a aniquilar o espac¢o decisorio
de titularidade do administrador para decidir sobre o que € melhor para
a Administracdo: se a convocacao dos ultimos colocados de concurso
publico na validade ou a dos primeiros aprovados em um novo
concurso. Essa escolha é legitima e, ressalvadas as hip6teses de
abuso, ndo encontra obstaculo em qualquer preceito constitucional. 5.
Consectariamente, é cedico que a Administracao Publica possui
discricionariedade para, observadas as normas constitucionais,
prover as vagas da maneira que melhor convier para o interesse
da coletividade, como verbi gratia, ocorre quando, em funcéo de
razdes or¢camentarias, 0s cargos vagos sO0 possam ser providos
em um futuro distante, ou, até mesmo, que sejam extintos, na
hipdtese de restar caracterizado que ndo mais serdo necessarios.
6. A publicacdo de novo edital de concurso publico ou o surgimento de
novas vagas durante a validade de outro anteriormente realizado ndo
caracteriza, por si s6, a necessidade de provimento imediato dos
cargos. E que, a despeito da vacancia dos cargos e da publicacdo do
novo edital durante a validade do concurso, podem surgir
circunstancias e legitimas razdes de interesse publico que justifiquem a
inocorréncia da nomeacao no curto prazo, de modo a obstaculizar
eventual pretensdo de reconhecimento do direito subjetivo a nomeacéao
dos aprovados em colocacdo além do numero de vagas. Nesse
contexto, a Administracao Publica detém a prerrogativa de realizar a
escolha entre a prorrogacdo de um concurso publico que esteja na
validade ou a realizacdo de novo certame. 7. A tese objetiva
assentada em sede desta repercussédo geral é a de que o
surgimento de novas vagas ou a abertura de novo concurso para
0 mesmo cargo, durante o prazo de validade do certame anterior,
ndo gera automaticamente o direito a nomeacédo dos candidatos
aprovados fora das vagas previstas no edital, ressalvadas as
hipbteses de pretericdo arbitraria e imotivada por parte da
administracdo, caracterizadas por comportamento tacito ou
expresso do Poder Publico capaz de revelar a inequivoca
necessidade de nomeacao do aprovado durante o periodo de
validade do certame, a ser demonstrada de forma cabal pelo
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A jurisprudéncia deste eg.

candidato. Assim, a discricionariedade da Administracao quanto a
convocacdo de aprovados em concurso publico fica reduzida ao
patamar zero (Ermessensreduzierung auf Null), fazendo exsurgir o
direito subjetivo a nomeacéao, verbi gratia, nas seguintes
hip6teses excepcionais: i) Quando a aprovacado ocorrer dentro do
numero de vagas dentro do edital (RE 598.099); ii) Quando houver
pretericdo na nomeagdo por ndo observéancia da ordem de
classificacdo (Sumula 15 do STF); iii) Quando surgirem novas
vagas, ou for aberto novo concurso durante a validade do certame
anterior, e ocorrer a pretericao de candidatos aprovados fora das
vagas de forma arbitraria e imotivada por parte da administracao
nos termos acima. 8. In casu, reconhece-se, excepcionalmente, o
direito subjetivo a nomeacao aos candidatos devidamente aprovados
no concurso publico, pois houve, dentro da validade do processo
seletivo e, também, logo apés expirado o referido prazo, manifestacfes
inequivocas da Administracdo piauiense acerca da existéncia de vagas
e, sobretudo, da necessidade de chamamento de novos Defensores
Publicos para o Estado. 9. Recurso Extraordinario a que se nega
provimento.

(RE 837311, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em
09/12/2015, PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL -
MERITO DJe-072 DIVULG 15-04-2016 PUBLIC 18-04-2016.) Negritei.

TJGO corrobora prefalado entendimento:

“AGRAVO REGIMENTAL. APELACAO CIVEL EM MANDADO DE
SEGURANCA. CANDIDATO APROVADO DENTRO DO NUMERO DE
VAGAS. DIREITO SUBJETIVO A NOMEACAO ATE O TERMINO DO
PRAZO DE VALIDADE DO CONCURSO. 1. O candidato aprovado
em concurso publico dentro no niumero de vagas previsto no
edital, tem direito subjetivo a nomeacédo para o cargo, até o
término do prazo de validade do certame. (...) 3. AGRAVO
REGIMENTAL CONHECIDO E DESPROVIDO. DECISAO MANTIDA.”
(TJGO, Apelacdo Civel Em Mandado de Seguranca 36162-
24.2014.8.09.0051, Rel. Dr. Delintro Belo de Almeida Filho, 5 Camara
Civel, julgado em 16/10/2014, DJe 1657 de 27/10/2014.) Negritei.

In casu, extrai-se do acervo probatério que o Prefeito Municipal da gestao anterior, Sr. Judson
Lourenco da Silva, no penultimo més de mandato, por intermédio do edital n® 12 (mov. n°® 03,
arquivo 6), convocou todos os aprovados no concurso n° 01/2015.

O Prefeito eleito, Sr. Jodo Alberto Vieira Rodrigues, entendendo ser temeraria a convocacao dos
aprovados no referido concurso, com reflexo imediato nas financas do Municipio, ajuizou agao
inibitéria n® 5314340.62.206.8.09.0142, obtendo a tutela de urgéncia para determinar a
suspensao do edital convocatoério dos aprovados no concurso publico supracitado.

Tri bunal de Justica do Est

ado de Coi as

Docunent o Assinado e Publicado Digital nente em 25/05/2018 16:43: 10
Assi nado por OLAVO JUNQUEI RA DE ANDRADE
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Em seguida, ja na gestdo do novo Prefeito, o chefe do Poder Executivo Municipal, vem,
paulatinamente, convocando os aprovados no concurso n° 01/2015, conf. editais condidos nas
movimentagdes n° 01, arquivos 06 a 13.

Ademais, houve a prorrogacao do certame, conf. Decreto Municipal n® 431/2017, contido na mov.

n° 01, arquivo 14:

“Art. 1° Fica prorrogado por 02 (dois) anos, o prazo de validade do
Concurso Publico para provimento de cargos vagos existentes no
Quadro de Pessoal Permanente da Prefeitura Municipal de Santa
Helena de Goias, Estado de Goias, cuja publicacdo da Homologacéao
do Resultado Final do Concurso Publico 001/2015 ocorreu, em 04 de
setembro de 2015.”

Assim, estando o concurso com o prazo de validade prorrogado e, gradativamente, sendo
convocados os aprovados no referido certame, ndo restaram evidenciados os requisitos para o
deferimento da tutela de urgéncia, no i. Juizo a quo.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO
ORDINARIA. CONCURSO PUBLICO. CANDIDATA APROVADA
DENTRO DO NUMERO DE VAGAS. TUTELA ANTECIPADA.
NOMEAQAO IMEDIATA. AUSENCIA DE VEROSSIMILHANCA.
VEDACAO LEGAL. AUSENCIA DE ARGUMENTACAO NOVA.
REDISCUSSAO DA MATERIA DECIDIDA. DESPROVIMENTO. 1.
Conforme pontifica a jurisprudéncia dominante do STF, STJ e desta
Corte, o0 candidato aprovado em concurso publico dentro do numero de
vagas previsto no edital, tem direito subjetivo & nomeacao dentro do
prazo de validade do certame. 2. Uma vez ndo esgotado o prazo de
validade do certame, carece de verossimilhanca o pedido liminar de
nomeacédo imediata do candidato. 3. Nao se concede liminar contra a
Fazenda Publica que esgote o objeto da acao (Lei n® 8.437/92). 4. Se a
parte agravante ndo traz nenhum argumento habil a viabilizar a
alterac@o do entendimento adotado na decisdo monocratica, limitando-
se a rediscutir a matéria decidida, impde-se o desprovimento do agravo
regimental, porquanto interposto a mingua de elemento novo a
sustentar a pretendida modificacdo. 5. Agravo regimental conhecido e
desprovido. (TJGO, AGRAVO DE INSTRUMENTO 337432-
66.2014.8.09.0000, Rel. Dr. Delintro Belo de Almeida Filho, 5 Camara
Civel, julgado em 20/11/2014, DJe 1680 de 28/11/2014.)

Destarte, a luz do juizo de discricionariedade, inerente ao chefe do Poder Executivo Municipal, e,
estando o concurso publico ainda vigente, ndo ha falar-se em probabilidade do direito ou prejuizo
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a Agravada/A. devendo, portanto, a liminar deferida no i. Juizo a quo ser reformada.

Do exposto, conhecido do recurso de agravo de instrumento, conf. art. 932, V, “b”, do CPC, dou-
Ihe provimento; para, reformando a r. decisdo agravada, afastar a nomeacédo imediada da
Agravante/A., aprovada, no cadastro de reserva, do concurso publico n® 001/2015.

Oficie-se ao i. Juizo a quo, dando-lhe conhecimento desta deciséo.

Apo6s o transito em julgado, arquive-se este, “ex lege”.

Goiania, 25 de maio de 2 018.

Des. Olavo Jungueira de Andrade

(7) Relator

1 (RE 598099-MS, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, julgado em 10/08/2011,
REPERCUSSAO GERAL — MERITO DJe-189 DIVULGACAO: 30-09-2011 PUBLICACAQ: 03-10-
2011 EMENTA VOL. 02599-03 PP-00314 RTJ VOL. 00222-01 PP-00521.)

2 RE n° 837311-PI, Repercussao Geral, Relator Ministro Luiz Fux, ATA N° 37, de 09/12/2015.
DJE n° 251, divulgado em 14/12/2015.
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