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RECURSO DE REVISTA - EXECUCAO — BASE DE
CALCULO DO ADICIONAL DE INSALUBRIDADE -
SUMULA N° 4 DO TST - COISA JULGADA -
INEXIGIBILIDADE DO TITULO EXECUTIVO
JUDICIAL - NAO RECEPGCAO DO ART. 192 DA
CLT — HIPOTESE NAO ABARCADA PELOS ARTS.
741 DO CPC e 884, § 5°, DA CLT. A
inexigibilidade de titulo executivo
judicial fundado em dispositivo cuja
inconstitucionalidade foi declarada
pelo Supremo Tribunal Federal, tratada
nos arts. 741 do CPC e 884, § 5°, da CLT,
ndo abarca toda e qualquer hipdtese em
que hd& manifestacdo da Suprema Corte.
Tratando-se de disposicdes legais que
relativizam a coisa julgada, matéria
com assento constitucional, a
interpretacdo dos referidos preceitos
legais deve se dar restritivamente, nao
podendo alcancar hipdbdteses diversas
daquelas expressamente constantes do
seu texto. Assim, somente quando a Corte
Suprema declara a
inconstitucionalidade de preceito
legal em sede de controle concentrado ou
difuso, com eficédcia erga omnes, & que
se poderéd declarar a inexigibilidade do
titulo executivo judicial. Esta, no
entanto, ndo é a hipbdétese dos autos, em
que a manifestacdo do Supremo Tribunal
Federal, constante da Sumula Vinculante
n° 4, nao foi no sentido da
inconstitucionalidade do art. 192 da
CLT, mas da sua ndo recepcao pela atual
Carta Magna, caso que escapa dos ditames
legais retrocitados. Além disso, mesmo
declarando a ndo recepcdo do art. 192 da
CLT pela Constituicdo Federal de 1988,
entendeu a Suprema Corte que o Poder
Judiciadrio ndo pode estabelecer outra
base de calculo do adicional de
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insalubridade, devendo permanecer a
base de calculo do art. 192 da CLT até
que sobrevenha diploma legislativo
especifico estabelecendo outra forma de
cdlculo ou que a matéria seja objeto de
negociacdo coletiva explicita, o que
também reforca a ndo incidéncia dos
arts. 741 do CPC e 884, § 5°, da CLT,
pois, efetivamente, ndo houve
declaracdo de inconstitucionalidade do
preceito celetista que regula a matéria
objeto do titulo executivo judicial.

Recurso de revista conhecido e provido.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Recurso
de Revista n® TST-RR-87500-50.2007.5.15.0153, em que é Recorrente SANDRA
LEONOR DO NASCIMENTO E OUTROS e Recorrido FUNDACAO DE APOIO AO ENSINO,
PESQUISA E ASSISTENCIA DO HOSPITAL DAS CLINICAS DA FACULDADE DE MEDICINA
DE RIBEIRAO PRETO DA UNIVERSIDADE DE SAO PAULO - FAEPA.

O 15° Tribunal Regional do Trabalho, por meio do
acoérddo a fls. 1550, integrado pela decisédo de fls. 1568, deu provimento
ao agravo de peticdo da reclamada, FAEPA, para declarar a inexigibilidade
do titulo executivo Jjudicial de fls. 295/296, sob os seguintes

fundamentos sintetizados em sua ementa:

ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. BASE DE CALCULO.
SALARIO BASE. COISA JULGADA. TITULO EXECUTIVO
INEXIGIVEL. Aplicavel a este caso a relativizagdo da coisa julgada, pois,
quando do transito em julgado da decisdo exequenda, ocorrido em 7 de julho
de 2008, ja se encontravam em pleno vigor ndo somente o paragrafo 5°, do
art. 884, da CLT, como também a propria Sumula Vinculante n° 4, publicada
que foi no DJe de 9 de maio de 2008. A citada Simula, que deu interpretagdo
ao art. 7°, IV, da CF, dispondo que “o salario minimo ndo pode ser usado
como indexador de base de calculo de vantagem de servidor publico ou

empregado, nem ser substituido por decisdo judicial”, foi realmente violada
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pelo titulo exequendo, pois os reclamantes percebiam o adicional de
insalubridade com base no salario minimo e o titulo executivo determinou
que fosse observado o salério base estabelecido nas convencdes coletivas da
categoria. Todavia, ndo podia ter estabelecido base de célculo diversa do
salario minimo para o adicional de insalubridade, razdo pela qual €
inafastavel a incidéncia do art. 884, 8 5° da CLT a este caso, pois
"considera-se inexigivel o titulo judicial fundado em lei ou ato normativo
declarados inconstitucionais pelo Supremo Tribunal Federal ou em aplicacdo
ou interpretacdo tidas por incompativeis com a Constituicdo
Federal".Recurso da executada a que se d& provimento.

Inconformadas, as exequentes interpdem recurso de
revista, conforme peticdo e razdes expendidas a fls. 1593, no qual busca
a reforma do julgado, por entender preenchidas as hipbéteses de cabimento
do recurso.

Pela decisédo singular a fls. 1616, foi dado seguimento
ao recurso de revista.

Contrarrazdes, conforme certiddo a fls. 1621.

Os autos ndo foram remetidos ao Ministério Publico do
Trabalho, na forma do art. 83 do Regimento Interno do Tribunal Superior
do Trabalho.

E o relatério.

VOTO

1 - CONHECIMENTO

Presentes o0s pressupostos de admissibilidade,
concernentes a tempestividade, conforme fls. 1574 e 1592, a representacgéo
processual, instrumentos de mandato a fls. 18 e seg., e ao preparo, custas
a fls. 1452, passo ao exame dos pressupostos intrinsecos.

Cuida-se de recurso de revista em processo de execucdo
a suscitar exame, exclusivamente, sob o enfoque de violacdo de
dispositivo da Constituicdo Federal, nos termos do art. 896, § 2°, da
CLT e da Sumula n°® 266 do TST.
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1.1 - RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA - INEXIGIBILIDADE
DO TITULO EXECUTIVO JUDICIAL

O Tribunal Regional deu provimento ao agravo de
peticdo da reclamada, FAEPA, para declarar a inexigibilidade do titulo

executivo judicial de fls. 295/296, sob os seguintes fundamentos, fls.
1550:

1.INEXIGIBILIDADE DO TITULO EXECUTIVO JUDICIAL.

A agravante sustenta que o titulo executivo judicial esta lastreado
em decisdo inconstitucional, pois proferida em desacordo com as
disposic¢bes da Sumula Vinculante n. 04 do Supremo Tribunal Federal.

Afirma que a declaracdo de inexigibilidade do titulo pretendida
encontra amparo no art. 884, § 5° da CLT que consagrou o principio da
relativizacé@o da coisa julgada.

A r. sentencga de fls. 261-267, proferida em 14.11.2007, condenou a
agravante ao pagamento de diferencas salariais pela incidéncia do
adicional de insalubridade sobre a remuneracao dos autores.

O v. acordao de fls. 295-296, julgado em 24.06.2008, manteve a
sentenca originaria e a decisao transitou em julgado no dia 22.07.2008.

Ap6s a homologacdo dos célculos, a executada embargou a execucao,
sustentado que o titulo judicial é inexigivel, ante o disposto no paréagrafo 5°,
do art. 884, da CLT.

A origem julgou improcedentes os embargos, com fundamento no art.
879, § 1°, da CLT, que veda a modificacdo ou inovacédo sentenca liquidanda.

Entendo ser plenamente aplicavel a este caso a relativizagdo da
coisa julgada, pois, quando do transito em julgado da decisdo
exequenda, ocorrido em 7 de julho de 2008, ja se encontravam em pleno
vigor ndo somente o paragrafo 5°, do art. 884, da CLT, como também a
propria Sumula Vinculante n° 4, publicada que foi no DJe de 9 de maio de
2008.

A citada Sumula, que deu interpretacdo ao art. 7°, 1V, da CF,

dispondo que “o salario minimo nio pode ser usado como indexador de
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base de calculo de vantagem de servidor publico ou empregado, nem ser
substituido por decisao judicial”, foi realmente violada.

Os reclamantes percebiam o adicional de insalubridade com base
no salario minimo e o titulo executivo determinou que fosse observado o
salario base estabelecido nas convencdes coletivas aplicaveis as mesmas,
e pagas as diferencas decorrentes da nova base de calculo, parcelas vencidas
e vincendas, com implantacdo em folha de pagamento.

Na Stimula em discusséo, o STF adotou a teoria do reconhecimento
da inconstitucionalidade sem declaracdo de nulidade do preceito
questionado. Por essa razdo, o art. 192 da CLT continuara autorizando
a adocdo do salario minimo para calculo do adicional de insalubridade
até que nova base seja definida pelo legislador.

Em sintese, ndo obstante a Suprema Corte tenha mantido a concluséo
de que o artigo 7°, 1V, da Constituicdo Federal de 1988 veda a utilizagéo do
salario minimo como base de célculo do adicional de insalubridade, esse
critério deve ser adotado, considerando que o pronunciamento ndo tem efeito
erga omnes no caso apreciado e a Excelsa Corte ndo tem funcéo legislativa.

Nesse contexto, ndo poderia ter estabelecido outra base de calculo
para o adicional de insalubridade, que ndo o salario minimo, até que
outra seja estabelecida pelo legislador.

Portanto, ¢é inafastavel a incidéncia do art. 884, § 5°, da CLT ao
caso, pois ""considera-se inexigivel o titulo judicial fundado em lei ou ato
normativo declarados inconstitucionais pelo Supremo Tribunal Federal
ou em aplicacdo ou interpretacdo tidas por incompativeis com a
Constituicéo Federal™.

Destaco que os artigos 475-L, paragrafo 1°, e 741, paragrafo unico, do
CPC, e 884, paragrafo 5° da CLT, ndo padecem de inconstitucionalidade,
pois o0 art. 5°, XXXVI, da CF, ndo protege a coisa julgada de forma absoluta,
mas apenas do efeito retroativo da lei nova, conforme ensinamentos do
Professor Humberto Theodoro, in A coisa Julgada Inconstitucional e os
Instrumentos Processuais para seu Controle, constante de um artigo
publicado na Revista Sintese de Direito Civil e Processual Civil, n° 19,
set./out. de 2002, p. 42.

Dessa forma, provejo o apelo para declarar inexigivel o titulo
executivo judicial.
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Merece reforma a decisdo regional, pois ofendeu a
coisa julgada, maculando o art. 5°, inciso XXXVI, da Magna Carta.

A inexigibilidade de titulo executivo Jjudicial
fundado em dispositivo cuja inconstitucionalidade foi declarada pelo
Supremo Tribunal Federal, tratada nos arts. 741, paragrafo tnico, do CPC
e 884, § 5°, da CLT, ndo abarca toda e qualquer hipdétese em que héa
manifestacdo da Suprema Corte.

Com efeito, estabelecem esses preceitos legais:

Art. 741. Na execucdo contra a Fazenda Publica, os embargos sé
poder&o versar sobre: (Redagédo dada pela Lei n°® 11.232, de 2005)

(...)

Il - inexigibilidade do titulo;

(...)

Paragrafo unico. Para efeito do disposto no inciso Il do caput deste
artigo, considera-se também inexigivel o titulo judicial fundado em lei
ou ato normativo declarados inconstitucionais pelo Supremo Tribunal
Federal, ou fundado em aplicacdo ou interpretacdo da lei ou ato
normativo tidas pelo Supremo Tribunal Federal como incompativeis
com a Constituicdo Federal.

Art. 884 - Garantida a execucdo ou penhorados os bens, tera o
executado 5 (cinco) dias para apresentar embargos, cabendo igual prazo
ao exequente para impugnagéo.

(...)

8 50 Considera-se inexigivel o titulo judicial fundado em lei ou
ato normativo declarados inconstitucionais pelo Supremo Tribunal
Federal ou em aplicacéo ou interpretacao tidas por incompativeis com a
Constituicéo Federal.

Tratando-se de disposicdes legais que relativizam a
coisa julgada, matéria com assento constitucional, a interpretacido dos

referidos preceitos legais deve se dar restritivamente, ndo podendo
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alcancar hipdbdéteses de sentencas inconstitucionais diversas daquelas
expressamente constantes do seu texto.

E, de acordo com a redacdo do art. 884, § 5°, da CLT,
somente sentenca exequenda fundada em lei ou ato normativo declarados
inconstitucionais pelo Supremo Tribunal Federal ou quando a aplicacéo
ou interpretacdo forem incompativeis com a Magna Carta é que podem ser
consideradas inexigiveis em sede de embargos a execucgdo.

Assim, somente quando a Corte Suprema declara a
inconstitucionalidade de preceito legal em sede de controle concentrado
ou difuso, ainda que utilizando as técnicas de decisdo como a reducédo
ou ndo do texto ou como a de intepretacdo conforme, é que se poderéa
declarar a inexigibilidade do titulo executivo judicial.

Como se vé, ha que se dar um alcance limitado aos arts.
741, paragrafo Unico, do CPC e 884, §5°, da CLT, sob pena de desviar das
finalidades dos embargos a execucéo.

Precedente da lavra do Ministro Teori Albino Zavascki
bem esclarece os limites do art. 741, parédgrafo Gnico do CPC, gque também
serve para descortirnar o real alcance do art. 884, § 5°, da CLT, por
reproduzir aquele preceito do Cbébdigo de Processo Civil, tratando das
diversas hipbéteses de sentencgas inconstitucionais, mas destacando que
nem todas poderdo ser objeto desta hipdtese dos embargos a execucgdao,

verbis:

PROCESSO CIVIL. SENTENCA INCONSTITUCIONAL.
EMBARGOS A EXECUQAO. EXEGESE E ALCANCE DO
PARAGRAFO UNICO DO ART. 741 DO CPC. INAPLICABILIDADE
AS SENTENCAS SOBRE CORRECAO MONETARIA DO FGTS.

1. O paragrafo unico do art. 741 do CPC, buscando solucionar
especifico conflito entre os principios da coisa julgada e da supremacia
da Constitui¢do, agregou ao sistema de processo um mecanismo com
eficacia rescisoria de sentencas inconstitucionais.

Sua utilizacéo, contudo, ndo tem carater universal, sendo restrita
as sentencas fundadas em norma inconstitucional, assim consideraras as
que (a) aplicaram norma inconstitucional (12 parte do dispositivo), ou

(b) aplicaram norma em situacao tida por inconstitucional ou, ainda, (c)
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aplicaram norma com um sentido tido por inconstitucional (22 parte do
dispositivo).

2. Indispensavel, em qualquer caso, que a inconstitucionalidade
tenha sido reconhecida em precedente do STF, em controle concentrado
ou difuso (independentemente de resolucdo do Senado), mediante (a)
declaragdo de inconstitucionalidade com reducéo de texto (12 parte do
dispositivo), ou (b) mediante declaragdo de inconstitucionalidade
parcial sem reducdo de texto ou, ainda, (c) mediante interpretacéo
conforme a Constituigéo (2a parte).

3. Estdo fora do ambito material dos referidos embargos,
portanto, todas as demais hipOteses de sentencas inconstitucionais,
ainda que tenham decidido em sentido diverso da orientagdo do STF,
como, v.g, as que a) deixaram de aplicar norma declarada constitucional
(ainda que em controle concentrado), b) aplicaram dispositivo da
Constituicdo que o STF considerou sem auto-aplicabilidade, c) deixaram de
aplicar dispositivo da Constituicdo que o STF considerou auto-aplicavel, d)
aplicaram preceito normativo que o STF considerou revogado ou n&o
recepcionado, deixando de aplicar ao caso a norma revogadora.

4. Também estdo fora do alcance do paragrafo unico do art. 741 do
CPC as sentengas, ainda que eivadas da inconstitucionalidade nele referida,
cujo transito em julgado tenha ocorrido em data anterior a da sua vigéncia.

5. O dispositivo, todavia, pode ser invocado para inibir o cumprimento
de sentencas executivas lato sensu, as quais tem aplicacdo subsidiaria por
forca do art. 744 do CPC.

6. A luz dessas premissas, ndo se comportam no ambito normativo do
art. 741, paragrafo unico, do CPC, as sentencas que tenham reconhecido o
direito a diferencas de corre¢do monetaria das contas do FGTS, contrariando
0 precedente do STF a respeito (RE 226.855-7, Min. Moreira Alves, RTJ
174:916-1006). E que, para reconhecer legitima, nos meses que indicou, a
incidéncia da corre¢cdo monetaria pelos indices aplicados pela gestora do
Fundo (a Caixa Econdomica Federal)) o STF n&o declarou a
inconstitucionalidade de qualquer norma, nem mesmo mediante as técnicas
de interpretacdo conforme a Constitui¢do ou sem reducdo de texto. Resolveu,
isto sim, uma questdo de direito intertemporal (a de saber qual das normas
infraconstitucionais - a antiga ou a nova - deveria ser aplicada para calcular a
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corregdo monetéria das contas do FGTS nos citados meses) e a deliberacéo
tomada se fez com base na aplicacdo direta de normas constitucionais,
nomeadamente a que trata da irretroatividade da lei, em garantia do direito
adquirido (art. 52, XXXVI).

7. Recurso a que se nega provimento.

A elucidacdo dos limites do art. 741, paradgrafo tnico,
do CPC n&do é tarefa facil, sendo oportuno transcrever trechos do referido
julgado, em que fica claro o caminho percorrido pelo Ministro Teori

Zavascki para alcancar tal entendimento, verbis:

Para estabelecer, mediante exegese especifica, o contetdo e o
alcance do art. 741, paragrafo Unico, do CPC, duas premissas essenciais
devem ser consideradas: (a) a de que ele ndo tem aplicagdo universal a
todas as sentencas inconstitucionais, restringindo-se as fundadas num
vicio especifico de inconstitucionalidade; e (b) a de que esse vicio
especifico tem como nota caracteristica a de ter sido reconhecido em
precedente do STF.

4.Realmente, 0 novo instrumento rescisério ndo tem a forca e nem o
desiderato de solucionar, por inteiro, todos os possiveis conflitos entre os
principios da supremacia da Constituicio e da coisa julgada. E que a
sentenca pode operar ofensa a Constituicdo em variadas situacdes, que
vao além das que resultam do controle da constitucionalidade das
normas. A sentenca € inconstitucional ndo apenas (a) quando aplica
norma inconstitucional (ou com um sentido ou a uma situacéo tidos por
inconstitucionais), mas também quando, por exemplo, (b) deixa de
aplicar norma declarada constitucional, ou (c) aplica norma
constitucional considerada ndo-auto-aplicavel, ou (d) deixa de aplicar
dispositivo da Constituicédo auto-aplicavel, e assim por diante. Em suma,
a inconstitucionalidade da sentenca ocorre em qualquer caso de ofensa a
supremacia da Constituicéo, e o controle dessa supremacia, pelo Supremo,
é exercido em toda a amplitude da jurisdicdo constitucional, da qual a
fiscalizacdo da constitucionalidade das leis é parte importante, mas é apenas
parte.
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A solugdo oferecida pelo paragrafo Unico do art. 741 do CPC,
repita-se, ndo é aplicadvel a todos o0s possiveis casos de sentenca
inconstitucional. Trata-se de solugdo para situagdes especiais, e,
conseqlientemente, ndo afasta a necessidade de, eventualmente, trilhar
outros caminhos (ordinérios ou especiais) quando houver sentenca com
vicios de inconstitucionalidade ndo especificados naquele dispositivo.

(...)

A forca rescisoria dos embargos a execucao restringe-se, conforme
expressa o texto normativo, a“(...) titulo judicial fundado em lei ou ato
normativo declarados inconstitucionais pelo Supremo Tribunal Federal ou
em aplicagdo ou interpretagdo tidas por incompativeis com a Constituigdo”.
Sdo apenas trés, portanto, os vicios de inconstitucionalidade que
permitem a utilizacao desse novo mecanismo de resciséo: (a) a aplicacio
de lei inconstitucional; ou (b) a aplicacéo da lei a situagéo considerada
inconstitucional; ou, ainda, (c) a aplica¢éo da lei com um sentido (= uma
interpretacao) tido por inconstitucional.

H&4& um elemento comum as trés hipoOteses: o0 da
inconstitucionalidade da norma aplicada pela sentenca. O que as
diferencia é, apenas, a técnica utilizada para o reconhecimento dessa
inconstitucionalidade. No primeiro caso (aplicacdo de |lei
inconstitucional) supfe-se a declaracdo de inconstitucionalidade com
reducdo de texto, parcial ou integral. No segundo (aplicacdo da lei em
situacdo tida por inconstitucional), supde-se a técnica da declaracéo de
inconstitucionalidade parcial sem reducdo de texto. E no terceiro
(aplicacéo de lei com um sentido inconstitucional), supde-se a técnica da
interpretacdo conforme a Constituicao.

A “reducao de texto” é 0 efeito natural mais comum da afirmagéo
inconstitucionalidade da norma em sistemas, como 0 nosso, em que tal
vicio importa nulidade: se o preceito inconstitucional € nulo, imp6e-se
seja extirpado do ordenamento juridico, o que leva a consequente
“reduciao” do direito positivo.

Ha situacgdes, todavia, em que a pura e simples reducdo de texto néo se
mostra adequada ao principio da preservacao da Constituicdo e da sua forga
normativa. A técnica da declaragdo de inconstitucionalidade parcial sem
reducdo de texto € utilizada justamente em situacdes dessa natureza, em
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que a norma é vdlida (= constitucional) quando aplicada a certas
situacBes, mas invalida (= inconstitucional) quando aplicada a
outraBITTENCOURT, Lucio. O controle de constitucionalidade das leis, 22
ed., RJ, Forense, 1968, p. 128.. O reconhecimento dessa dupla face do
enunciado normativo impde que a declaracdo de sua inconstitucionalidade
parcial (= aplicacéo a certas situacdes) se dé sem a eliminacgéo (= reducdo) do
preceito normativo, a fim de que fique preservada a aplicacdo da parte (= as
situacOes) tida por constitucional.

E assim também a técnica de interpretacdo conforme a
Constituicdo, que consiste em “declarar a legitimidade do ato
questionado desde que interpretado em conformidade com a
Constituicdo” (Gilmar Ferreira Mendes, Jurisdi¢do Constitucional: o
controle abstrato de normas no Brasil e na Alemanha, 42 ed., SP, Saraiva, p.
317).

(...)

A luz dessas consideracbes € que se tem como certo que a
interpretacdo conforme a Constituicdo é também uma técnica de
declaracdo  de inconstitucionalidade: ao reconhecer a
constitucionalidade de uma interpretacdo o que se faz é (a) afirmar a
constitucionalidade de uma norma (= a que é produzida por
interpretacdo segundo a Constituicdo) e, a0 mesmo tempo e como
consequéncia, (b) declarar a inconstitucionalidade de outra, ou de
outras normas (= a que ¢é produzida por interpretacao diversa).

O _que se busca evidenciar, em suma, é gue as trés hipoteses
figuradas no art. 741, paragrafo Unico, do CPC, supdem a aplicacdo de
norma inconstitucional: ou na sua integralidade, ou para a situacdo em
que foi aplicada, ou com o sentido adotado em sua aplicacéo.

5.Por outro lado, a segunda caracteristica qualificadora da
inconstitucionalidade que da ensejo a aplicacéo do art. 741, paragrafo
anico, do CPC, é a de que ela tenha sido reconhecida pelo STF. Ja se
disse que o novo mecanismo de rescisdo visa a solucionar, nos limites que
estabelece, situacdes concretas de conflito entre o principio da supremacia da
Constituicdo e o da estabilidade das sentencas judiciais. E o fez mediante
inser¢do, como elemento moderador do conflito, de um terceiro principio: o
da autoridade do Supremo Tribunal Federal. Assim, alargou-se o campo de

Firmado por assinatura digital em 03/12/2015 pelo sistema AssineJus da Justica do Trabalho, conforme MP
2.200-2/2001, que instituiu a Infra-Estrutura de Chaves Publicas Brasileira.

Este docunento pode ser acessado no endereco el etrdnico http://ww. tst.jus.br/validador sob cédigo 10011078F99CODA3DO.



Poder Judiciario
Justica do Trabalho
Tribunal Superior do Trabalho fls.12

PROCESSO N° TST-RR-87500-50.2007.5.15.0153

rescindibilidade das sentencas, para estabelecer que, sendo elas, além de
inconstitucionais, também contrérias a precedente da Corte Suprema,
ficam sujeitas a rescisdo por via de embargos, dispensada a acéo
rescisoria propria. A existéncia de precedente do STF representa,
portanto, o diferencial indispensavel a essa peculiar forma de rescisdo
do julgado. Tem razdo Eduardo Talamini, no particular, quando
observa que o paragrafo do art. 741 contém, também na sua segunda
parte, um enunciado implicito da existéncia de anterior
pronunciamento do STF, devendo ser entendido, conseqlentemente, do
seguinte modo: “...titulo judicial fundado em lei ou ato normativo
declarados inconstitucionais pelo STF ou em aplicacéo ou interpretagdo
tidas, por aquela mesma Corte, como incompativeis com a Constitui¢do
Federal” (op., cit., p. 57).

(...)

Pouco importa, para os fins previstos no art. 741, paragrafo Unico,
do CPC, a época em que o precedente do STF foi adotado, se antes ou
depois do transito em julgado da sentenca exeqlienda, distin¢éo que a lei
nao estabelece. A tese de que somente se poderia considerar, para esse
efeito, os precedentes supervenientes a sentenca exequenda, ndo é
compativel com o desiderato de valorizar a jurisprudéncia do Supremo.
Se o0 precedente j& existia a época da sentenca, fica demonstrado, com
mais evidéncia, o desrespeito a sua autoridade.

E indiferente, também, que o precedente tenha sido tomado em
controle concentrado ou difuso, ou que, nesse Ultimo caso, haja resolucgéo do
Senado suspendendo a execucao da norma. Também essa distin¢do ndo esta
contemplada no texto normativo e, ademais, nem é cabivel resolugdo do
Senado na declaragédo de inconstitucionalidade parcial sem reducdo de texto
e na que decorre da interpretacdo conforme a Constituicdo. Além de ndo
prevista na lei, a distincdo restritiva ndo é compativel com a evidente
intencdo do legislador de valorizar a autoridade dos precedentes emanados
do orgéo judiciario guardido da Constitui¢ao, que nao pode ser hierarquizada
em funcdo do procedimento em que se manifesta. Sob esse enfoque, ha
idéntica forca de autoridade nas decisdes do STF em acéo direta quanto
nas proferidas em via recursal, estas também com natural vocagdo
expansiva, conforme tivemos oportunidade de mostrar em sede
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doutrindria (Teori Albino Zavascki, Eficicia das Sentencas na
Jurisdicdo Constitucional, SP, RT, 2001, p. 25). A recomendacédo de
nossa doutrina classica - de que a eficacia erga omnes das decisdes que
reconhecem a inconstitucionalidade, ainda que incidentalmente, deveria
ser considerado “efeito natural da senten¢a” (LUcio Bittencourt, O
Controle Jurisdicional da Constitucionalidade das Leis, Rio de Janeiro,
Forense, 1968, p. 143; CASTRO NUNES, José. Teoria e Préatica do Poder
Judiciario, Rio de Janeiro, Forense, 1943, p. 592) -, est4 ganhando campo no
plano legislativo e jurisprudencial. Relativamente & acdo rescisoria em
matéria constitucional, conforme ja se referiu, os precedentes do STF atuam
com idéntica forca, pouco importando a natureza do processo do qual
emanam. E assim também para os fins do art. 481, paragrafo tnico, do CPC,
que submete os demais Tribunais a eficacia vinculante das decisdes do STF
em controle de constitucionalidade, indiferentemente de terem sido tomadas
em controle concentrado ou difuso.

Deve-se aplaudir a aproximagdo, cada vez mais evidente, do
sistema de controle difuso de constitucionalidade ao do concentrado,
que se generaliza também em outros paises (SOTELO, José Luiz
Vasquez. “A jurisprudéncia vinculante na 'common law' € na 'civil law"’, in
Temas Atuais de Direito Processual Ibero-Americano, Rio de Janeiro,
Forense, 1998, p. 374) e que, entre nds, esta conduzindo, no plano do
direito infraconstitucional, ao reconhecimento da idéntica forca de
autoridade as decisdes do STF, em qualquer das circunstancias
processuais em que sdo proferidas. Nao é por outra razao, alias, que
vozes importantes se levantam para sustentar o simples efeito de
publicidade as resolucbes do Senado previstas no art. 52, X, da
Constituicdo. E o que defende, em doutrina, o Ministro Gilmar Ferreira
Mendes, para quem “ndo parece haver duvida de que todas as construgdes
que se vém fazendo em torno do efeito transcendente das decisdes tomadas
pelo Supremo Tribunal Federal e pelo Congresso Nacional, com o apoio, em
muitos casos, da jurisprudéncia da Corte, estdo a indicar a necessidade de
revisao da orientacao dominante antes do advento da Constituicao de 1988
(“O papel do Senado Federal no controle de constitucionalidade: um caso
classico de mutacao constitucional”, Revista de Informacgdo Legislativa, n.
162, p. 165).
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6.Quanto a questdo do direito intertemporal, estd assentada a
inaplicabilidade da norma as sentencas transitadas em julgado em data
anterior a da sua vigéncia. Com efeito, o paragrafo Gnico do art. 741 do
CPC foi introduzido pela Medida Provisoria 2.180-35, de 24.08.2001. Sendo
norma de natureza processual tem aplicacdo imediata, alcangando o0s
processos em curso. Todavia, ndo pode ser aplicada retroativamente. Como
todas as normas infraconstitucionais, também ela esta sujeita a clausula do
art. 5°, XXXVI da Constitui¢do, segundo a qual “a lei ndo prejudicara o
direito adquirido, o ato juridico perfeito e a coisa julgada”. Em observancia a
essa garantia, ndo ha como supor legitima a invocacdo da eficacia
rescisoria dos embargos a execucdo relativamente as sentencas cujo
transito em julgado tenha ocorrido em data anterior a da sua vigéncia.
Hé&, em favor do beneficiado pela sentenca, o direito adquirido de
preservar a coisa julgada com a higidez prépria do regime processual
da época em que foi formada, e que ndo previa a modalidade de sua
rescisdo por via de embargos. E nesse sentido a jurisprudéncia do STJ,
como se pode ver, v.g., dos seguintes precedentes: Resp 667.362/SC, 12 T.,
Min. José Delgado, julgamento em 15.02.2005; Resp 651.429RS, 52 T., Min.
José Arnaldo da Fonseca, D.J. 18.10.2004; Resp 718432, 123 T., Min. Teori
Albino Zavascki, DJ de 02.05.2005.

(...

8.Em suma, a eficicia resciséria dos embargos a execucao,
prevista no paragrafo Unico do art. 741 do CPC, esta submetida aos
seguintes pressupostos: a) que a sentenca exeqienda esteja fundada em
norma inconstitucional, seja por aplicar norma integralmente
inconstitucional (12 parte do dispositivo), seja por aplicar norma em
situacdo ou com um sentido tidos por inconstitucionais (22 parte do
dispositivo); e (b) que a inconstitucionalidade tenha sido reconhecida
em precedente do STF, em controle concentrado ou difuso
(independentemente de resolucdo do Senado), mediante declaracdo de
inconstitucionalidade com reducéo de texto (12 parte do dispositivo), ou
mediante declaragdo de inconstitucionalidade parcial sem reducéo de
texto ou, ainda, mediante interpretagdo conforme a Constituicdo (2a
parte). Estdo fora do ambito material dos referidos embargos, portanto,
todas as demais hipéteses de sentencas inconstitucionais, ainda que
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tenham decidido em sentido diverso da orientagdo do STF, como, v.g,
quando o titulo executivo: a) deixou de aplicar norma declarada
constitucional (ainda que em controle concentrado); b) aplicou preceito
da Constituicdo que o STF considerou sem auto-aplicabilidade; c)
deixou de aplicar preceito da Constituicdo que o STF considerou
auto-aplicavel; d) aplicou preceito normativo que o STF considerou
revogado ou néo recepcionado, deixando de aplicar ao caso a norma
revogadora.

Também estéo fora do alcance do paragrafo Unico do art. 741 do
CPC, as sentencas, ainda que eivadas da inconstitucionalidade nele
referida, cujo transito em julgado tenha ocorrido em data anterior a da
sua vigéncia. O dispositivo, todavia, pode ser invocado para inibir o
cumprimento de sentencas executivas lato sensu, as quais tem aplicacdo
subsidiaria por forca do art. 744 do CPC.

9. A luz dessas premissas, ndo se comportam no ambito normativo do
art. 741, paréagrafo unico, do CPC, as sentencas que tenham reconhecido o
direito a diferencas de correcdo monetaria das contas do FGTS, contrariando
0 precedente do STF a respeito (RE 226.855-7, Min. Moreira Alves, RTJ
174:916-1006). E que, para reconhecer legitima, nos meses que indicou, a
incidéncia da correcdo monetéria pelos indices aplicados pela gestora do
Fundo (a Caixa Econdomica Federal)) o STF n&o declarou a
inconstitucionalidade de qualquer norma, nem mesmo mediante as técnicas
de interpretacdo conforme a Constitui¢do ou sem reducéo de texto. Resolveu,
isto sim, uma questdo de direito intertemporal (a de saber qual das normas
infraconstitucionais - a antiga ou a nova - deveria ser aplicada para calcular a
correcdo monetaria das contas do FGTS nos citados meses) e a deliberacdo
tomada se fez com base na aplicacdo direta de normas constitucionais,
nomeadamente a que trata da irretroatividade da lei, em garantia do direito
adquirido (art. 5°, XXXVI). (Resp 720953/SC, Relator Ministro Teori
Albino Zavaski, DJ 22/8/2005)

Conforme se verifica, o que importa na aplicacdo dos
arts. 741, paragrafo tnico do CPC, oudo art. 884, § 5°, da CLT, é verificar

se a sentenca exequenda aplicou norma eivada do vicio de
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inconstitucionalidade, reconhecida por decisdo do Supremo Tribunal
Federal em sede de controle difuso ou concentrado, comefeitos erga omnes.

O caso em apreco ndo se amolda a nenhuma das hipdteses
previstas nos arts. 741, paragrafo Unico, e 884, § 5°, da CLT, na medida
em que a manifestacdo do Supremo Tribunal Federal, constante da Sumula
Vinculante n® 4, ndo foi no sentido da inconstitucionalidade do art. 192
da CLT, mas da sua nao recepcao pela atual Carta Magna, na parte em que
fixa como base de calculo do adicional de insalubridade o saldrio minimo.

Note-se que a redacdo do mencionado art. 192 da CLT,
que estabelece a base de cdlculo do adicional de insalubridade sobre o
saldrio-minimo, data de 1977, antecedendo o advento da novel Carta Magna,
ndo podendo se falar em declaracdo de inconstitucionalidade pelo Supremo
Tribunal Federal, mas apenas na incompatibilidade de tal preceito com
o atual texto constitucional, razdo pela qual foi declarada a sua
ndo-recepgao.

Além disso, mesmo declarando a ndo recepcgdo do art.
192 da CLT pela Constituicdo Federal de 1988, entendeu a Suprema Corte
que o Poder Judicidrio ndo pode estabelecer outra base de céalculo do
adicional de insalubridade, devendo ser observada a regra do art. 192
da CLT até gque sobrevenha diploma legislativo especifico estabelecendo
outra forma de cdlculo ou que a matéria seja objeto de negociacédo coletiva
explicita, o que também reforca a ndo incidéncia dos arts. 741 do CPC
e 884, § 5°, da CLT, pois, efetivamente, ndo houve declaracdo de
inconstitucionalidade do preceito celetista que regula a matéria objeto
do titulo executivo judicial.

Sendo assim, conheg¢o do recurso de revista por

violacdo do art. 5°, inciso XXXVI, da Magna Carta.

2 - MERITO

A consequéncia natural do conhecimento do recurso de
revista por violacdo do art. 5°, inciso XXXVI, da Magna Carta é o seu
provimento, a fim de restabelecer a sentenca de primeiro grau, que afastou
a pretensdo da reclamada acerca da inexigibilidade do titulo executivo

judicial executado.
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ISTO POSTO

ACORDAM os Ministros da 7% Turma do Tribunal Superior
do Trabalho, por unanimidade, conhecer do recurso de revista por violacéado
do art. 5°, inciso XXXVI, da Magna Carta, e, nomérito, dar-lhe provimento
para restabelecer a sentenca de primeiro grau, que afastou a pretenséo
da reclamada acerca da inexigibilidade do titulo executivo judicial
executado.

Brasilia, 2 de Dezembro de 2015.

Firmado por assinatura digital (MP 2.200-2/2001)
MINISTRO VIEIRA DE MELLO FILHO
Relator
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