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RECURSO DE REVISTA. REGIDO PELA LEI
3.015/2014. ACIDENTE DE TRABALHO. LESAO
TOTAL E PERMANENTE. RESPONSABILIDADE
OBJETIVA DO EMPREGADOR. COLETA DE LIXO

URBANO. INDENIZAGAO POR DANOS
MATERIAIS. CUMULACAO COM BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. POSSIBILIDADE.

Conforme a jurisprudéncia sedimentada
no ambito desta Corte Superior, a
indenizagdo por danos materiais e o
beneficio previdencidrio tém naturezas
distintas e, portanto, ndo se
confundem, tampouco se excluem, razao
pela qual ndo hé ébice a sua cumulacdo.
Precedentes. Ofensa ao art. 7°, XXVIII,
da Constituigdo Federal configurada.
Recurso de revista conhecido e provido.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Recurso
de Revista n° TST-RR-25305-92.2014.5.24.0101, em que é Recorrente CARLOS
EUGENIO KAXISKI ZOLINGER e sdo Recorridos MUNICIPIO DE CASSILANDIA e
RESENDE CASTRO E CASTRO LTDA.

O Tribunal Regional, mediante o acdérddo as fls.
631/644, deu parcial provimento ao recurso ordindrio das Reclamadas para
excluir da condenacdo o pagamento de indenizac¢do por lucros cessantes.

O Reclamante interpds recurso de revista, as fls.
687/706, em que postulou a reforma do Jjulgado.

A Vice-Presidéncia do Tribunal Regional, as fls.
738/744, deu seguimento ao recurso de revista.

Sem remessa dos autos ao Ministério Publico do
Trabalho.

Recurso de revista regido pela Lei 13.015/2014.

FE o relatério.
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1. CONHECIMENTO

Satisfeitos 0os pressupostos extrinsecos de
admissibilidade, passo ao exame dos pressupostos intrinsecos do recurso

de revista.

1.1. ACIDENTE DE TRABALHO. LESAO TOTAL E PERMANENTE.
RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO EMPREGADOR. COLETA DE LIXO URBANO.
INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS. CUMULACAO COM BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
POSSIBILIDADE.

Eis os termos do v. acdérddo regional:

()
2.3 DANOS MATERIAIS, EXTRAPATRIMONIAIS E ESTETICOS

(RECURSOS DAS PARTEYS)

O juiz da origem deferiu os pleitos de indenizacdo material a titulo
de pensionamento, a ser paga em parcela tnica (R$ 200.000,00), danos
emergentes relativos a gastos em tratamento de saude ja despendidos
(R$ 689,97), dano extrapatrimonial (R$ 50.000,00) e dano estético (R$
20.000,00), com fulcro na aplicagdo da responsabilidade objetiva (ID
ab813h8).

A 12 ré pretende a exclusdo das indenizacdes decorrentes do acidente
de trabalho argumentando que: a) o laudo produzido pela perita, engenheira
em seguranca do trabalho, é tendencioso, falho e contraditério, ndo servindo
de prova hébil para fundamentar a condenacao imposta; b) o autor agiu com
negligéncia ao ficar com o joelho apoiado quando a prensa foi baixada; c) a
propria perita afirma que ha seguranca nos equipamentos e que em momento
algum afirma que ha qualquer equipamento a ser colocado nas areas
supostamente desprotegidas do veiculo; d) o recorrido exercia suas tarefas de
forma negligente, haja vista que ndo observou o som do equipamento, bem
como 0s avisos do colega; e) a pericia médica indicou tratamento cirurgico
para o caso do obreiro, importando concluir que a lesdo ndo é de natureza
permanente; f) a pericia realizada pelo érgdo previdenciario ndo constatou
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incapacidade permanente; g) ndo houve culpa da recorrente, mas sim culpa
exclusiva do empregado pelo acidente acorrido.

Sucessivamente, requer a reducdo das indenizacgdes arbitradas (ID
ab0aa93).

Ja 0 2° réu almeja a reforma da condenacéo reparatoria alegando, em
sintese, que o autor ndo tem direito a lucros cessantes e pensdo mensal
vitalicia, pois ndo esta sofrendo nenhum tipo de prejuizo, haja vista o
recebimento do auxilio-doenca, conforme documentos anexados a inicial por
ele proprio.

A andlise.

Na peca preambular, o autor alegou que em 30.7.2013 sofreu
acidente do trabalho quando a prensa de lixo foi acionada pelo
motorista e prendeu sua perna direita junto a borda da cacamba e que,
apos comunicado ao motorista, 0 mesmo parou o caminhdo, tendo,
todavia, se recusado a providenciar a retirada da pressao hidraulica, o
que liberaria a prensa.

Asseverou, ainda, que o motorista e funcionarios da 12 ré adotaram
a solucdo menos razoavel para a hipétese ao fazerem uso de magarico
para cortar parte da chapa de ferro. Esse procedimento fez com que a
chapa atingisse temperaturas altissimas, acarretando-lhe queimaduras
na coxa e joelho direito, além da fratura do fémur direito e lesdes
vasculares e do musculo tendine (tendineuse), resultantes do acidente
sofrido.

A 12 ré, injustificadamente, ndo compareceu a audiéncia na qual
deveria prestar depoimento (ID 55e7c85), tendo lhe sido aplicada
revelia, com a cominacao dos efeitos da confisséo ficta.

A confissdo ficta importa na veracidade dos fatos narrados na
inicial e, ndo obstante se caracterize como presuncdo relativa, é
corroborada pelas demais provas existentes nos autos.

Com efeito, a CAT expedida pelo empregador torna inconteste a
ocorréncia do acidente de trabalho mencionado, as lesdes advindas e o
nexo de causalidade (ID f8add08).

Em se tratando de acidente de trabalho ocorrido na coleta de lixo
urbano em vias publicas, entendo que deve ser aplicada a
responsabilidade objetiva do empregador, ja que os riscos advindos da
funcao prevista no contrato de trabalho séo maiores do que o vivenciado
pelos demais trabalhadores (paragrafo Unico do art. 927 do CC).

O Tribunal do Superior do Trabalho apresenta moderno entendimento
quanto a responsabilidade objetiva do empregador em caso de acidente de
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trabalho na coleta de lixo urbano em vias publicas, por se tratar de atividade
de risco, opinido da qual comungo, ex Vi:

(omissis)

N&o bastasse a hipdtese dos autos demandar a aplicacdo da
responsabilidade objetiva, as explanacfes extraidas da prova pericial,
confeccionada em sede de seguranca do trabalho, evidenciam a
existéncia de culpa patronal na caracterizacéo do acidente em apreco.

Com efeito, foi constatado que o caminhdo utilizado pela 12 ré
apresentava graves falhas de protecdo e seguranga coletiva, posto que
permitia livre acesso dos trabalhadores a zona de perigo referente ao
mecanismo que promovia a compactacdo do lixo, possibilitando que
eles, em condi¢des de cansaco decorrentes do elevado esforco fisico
tipico da natureza da atividade exercida, apoiassem 0s joelhos nesse
local, com vista a descansar as pernas, submetendo-os a situacdo de
extremo perigo e de efetivo dano, como o acidente em tela.

Aludida pericia também evidenciou, diante do relato das pessoas
envolvidas no acidente, a insuficiéncia de conhecimento e instrucéo dos
funcionarios da 12 ré para lidar com o caminhdo que transportava e
compactava o lixo. Alias, esse fato foi corroborado pela auséncia de
provas nos autos acerca de treinamentos e cursos a serem ministrados
aos trabalhadores para desempenho especifico da atividade em analise.

Ademais, nem mesmo documentos relevantes para afericdo do
cumprimento de normas de seguranca do trabalho, como PRA, PPP,
PCSMO e SESMT, foram trazidos ao feito.

Nesse desiderato, insta destacar o relato explicito do colega de trabalho
Eduardo, que admitiu ter acionado 0 mecanismo da prensa sem nem sequer
ter conferido a posi¢do do autor naquele momento (o qual se encontrava na
plataforma do caminhdo), o que traduz despreparo do funcionario na
execucdo da tarefa e que, somado ao fato da zona de risco ndo ter qualquer
protecao, acarretou o famigerado acidente.

De outro vértice, a informacdo de que o funcionario Eduardo teria
comunicado ao autor, por simples gestos, que iria baixar a prensa, também
denota negligéncia em procedimento de elevado risco, sobretudo em um
cenario no qual a eficécia do alarme sonoro ¢é diminuida pelo ruido do motor
do caminh&o.

Tal fato, acrescido a dindmica dos fatos, de que o obreiro havia
acabado encerrar um ciclo de coleta do lixo com o abastecimento da
cacamba, e "imediatamente sobe no caminh&o, acreditando que o motorista
iria continuar o trajeto e a prensa néo seria acionada™ (ID c84732d - Pag. 4),
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permite concluir o quanto inusitado foi o0 acionamento da prensa hidraulica
neste momento por Eduardo, surpreendendo o obreiro pela atitude
inesperada.

Aludido despreparo técnico também se verificou diante do acidente
ocorrido, posto que os funcionarios, ao prestarem socorro, sequer tinham
conhecimento acerca de que procedimento adotar na hipotese, o que ensejou
na demora de quase 02 (duas) horas para que o obreiro fosse retirado debaixo
da prensa e mediante o uso de macarico, o que lhe acarretou queimaduras.
Alids, a mera consumagcdo do ciclo da prensa poderia o ter desprendido sem
agravar os efeitos do acidente, conforme pontuado pela pericia em
engenharia e seguranca do trabalho.

Nesse contexto, diante de falhas procedimentais e de prevengéo e
seguranca vislumbradas e imputadas a empresa ré, nao se afigura razoavel
imputar responsabilidade exclusiva do autor pela ocorréncia do acidente,
COMO quer crer o recorrente.

Assim, como bem consignou a pericia realizada, "as partes mdveis de
maquinas, abrangendo zonas de risco de acidentes devem ser protegidas,
pois mesmo se houvesse treinamentos, ndo ha garantias de que por distragdo
Ou pressa ou até mesmo o cansaco ndo ultrapassaria o limite de seguranca
imaginario desta maquina. Se nao ha barreira, ndo ha seguranca” (ID
c84732d - Pag. 11).

Além de que, ndo foram colacionados aos autos documentos como
PPRA, PPP, PCSMO e SESMT, os quais poderiam atestar o cumprimento
das normas de seguranga no ambiente de trabalho, dado que ressalta a
conduta culposa da prestadora de servicos, assim como da prépria tomadora
dos servicos, que nao fez prova de que exigiu-lhe tais documentos.

Quanto as lesdes apuradas, cumpre destacar que as conclusfes
periciais do 6rgao administrativo previdenciario ndo vinculam o julgamento
desta Justica Especializada.

Acerca da matéria, a pericia médica designada nestes autos apurou
que:

"O Periciando possui cicatrizes de queimaduras e sequelas de
esmagamento em joelho direito medial e lateral, e em 1/3 distal de coxa
interna; defeito de consolidagdo de fratura e consolidagéo viciosa de fratura
de fémur distal direito; traumatismo de mdaltiplos musculos e tenddes ao
nivel da perna, sendo que seu quadro vem sendo agravado devido ao Desvio
Rotacional da Coluna e Desnivelamento da bacia com o encurtamento e
posicao (valgo) do Membro Inferior Direito, hipotonia e hipotrofia muscular
adjacentes com limitacdo do movimento de flexdo e extensdo da coluna
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lombar e em especial do membro inferior direito de médio a maximo graus
dos movimentos ativos e passivos de flexdo e extensdo, provocando dores
em joelho e regido lombar. Marcha acentuada claudicante que importa em
reducao funcional consideravel.

- O Periciando ¢ portador de Doencas Ocupacionais, como sequelas de
acidente de trabalho, que o torna incapacitado total e permanentemente para
exercer qualquer tipo de atividade laborativa, face ao risco de quedas e outros
acidentes, ficando caracterizada a invalidez acidentaria”. (grifo nosso)

(...) "h& nexo causal entre as Sequelas Incapacitantes e o acidente
ocorrido durante a atividade laboral desenvolvida pelo Periciando para a
Reclamada, ou seja, a Causa adequada das Sequelas incapacitantes de que o
Periciando é portador, guardando estrita relacdo de causalidade com o
acidente sofrido pelo Reclamante quando do exercicio de sua atividade
laborativa para a Reclamada.” (ID b40800d)

Nao resta davida, portanto, que a lesdo apurada pela pericia foi
total e permanente, assim como evidenciado o nexo de causalidade com
0 acidente do trabalho ventilado nos autos.

Ante 0 exposto, sdo devidas indeniza¢des autdbnomas por danos
extrapatrimoniais decorrentes do acidente de trabalho (dano in re ipsa)
e por danos estéticos, este em decorréncia do afeiamento, resultante de
cicatriz e perda tecidual e muscular ocasionadas por queimaduras de
segundo e terceiro graus em sua perna direita, conforme laudo pericial
(art. 927, § Unico, CC c.c. art. 8°da CLT).

Na quantificacdo do prejuizo, diante da falta de parametros concretos,
compete ao julgador, observado o principio da razoabilidade, arbitrar valor
em observancia a gravidade, permanéncia e repercussdo da lesdo.

Diante disso, reputo razoavel a fixacao dos valores de R$ 50.000,00
e R$ 20.000,00, cada qual suficiente para compensar 0 prejuizo
extrapatrimonial e estético do autor, respectivamente.

Por sua vez, a legislacéo faz previsdo, com relacédo a indenizacao
cabivel pela incapacidade (parcial ou total) do trabalhador acidentado,
na forma de lucros cessantes e pagamento de pensao mensal ou paga em
um ato so, em valor proporcional ao dano sofrido pela vitima (artigo 950
do Cdodigo Civil).

Conforme relato da inicial e da prova pericial, o autor, desde a
ocorréncia do acidente, estd afastado, percebendo beneficio
previdenciario (embora tenha sido suspenso o pagamento pelo 6rgao
previdenciario em 2016, foi retomado por medida judicial).
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A proposito, entendo gue ndo é possivel a cumulacdo dos valores
recebidos a titulo de beneficio previdenciario _com a importancia
postulada a titulo de indenizacdo por lucros cessantes (pensdo mensal),
exceto para complementacdo de valores, conforme defendido no 1UJ
0024133-93.2015.5.24.0000.

Na hipdtese, ndo ha sequer alegagdo do autor de que a importancia
recebida do érgdo previdenciario € inferior a pensdo mensal a que teria
direito. Nesse contexto, ndo se cogita de dano patrimonial a titulo de
lucros cessantes a ser reparado pelo empregador.

Com efeito, nada importa o fato de parte desse prejuizo material
ter sido suportado pelo INSS, uma vez que é exatamente por isso que a
legislagdo previdenciaria prevé a possibilidade de ressarcimento de
gastos previdenciarios, por culpa do empregador, por meio de
ajuizamento de acdo regressiva especifica (Lei n. 8.213/91, 120[1]1).

Ademais, a indenizacdo material na forma de pensionamento sera
devida quando, depois de concluido o periodo de convalescenca e
consolidadas as lesdes, persistirem sequelas que inabilitem o trabalhador
para o exercicio de sua atividade laborativa ou reduzam sua capacidade para
o trabalho. Nesse aspecto em particular, porém, a interpretacao literal e ndo
sistematica do art. 950 do Cadigo Civil tem provocado grave desvirtuamento
no deferimento da parcela indenizatoria.

Nao ha nenhuma davida quanto ao fato de a disposi¢ao legal em
referéncia estar associada a ideia de ""lucro cessante', ou seja, objetiva
indenizar prejuizo patrimonial que resulta da incapacidade (parcial ou
total) de a vitima continuar auferindo os "rendimentos™ de sua
atividade profissional.

Ocorre que o legislador civil enfatizou a causa (incapacidade, total ou
parcial, para o exercicio de oficio ou profissdo) e ndo a consequéncia
(prejuizo patrimonial), o que € compreensivel, ja que o diploma normativo
ndo teve como norte a disciplina de um ilicito contratual e, portanto, seria
natural presumir que a incapacidade para desenvolvimento de atividade
econbmica geraria o0 prejuizo patrimonial (perda de ganhos decorrentes da
inatividade).

Nao significa, porém, que a incapacidade laborativa € indenizavel
de per si , jA que ndo se esta compensando dano extrapatrimonial.
Reitere-se, 0 art. 950 do Cddigo Civil estabelece uma indenizacéo por
prejuizo patrimonial e, portanto, ndo ha como justificar coerentemente
reparacao de "'lucros cessantes' sem que se constate que esses "'lucros™
realmente ""cessaram"'.
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Ora, no caso em tela, o pedido formulado na peticéo inicial, que
determina os limites da lide, ndo poderia ser deferido, uma vez que, na
propositura da acdo e no seu decorrer, nao houve prejuizo de ordem
patrimonial, j& que o autor manteve seu rendimento, por meio do
recebimento de beneficio previdenciario e/ou pagamento de salarios.

Por esses motivos, ndo ha prejuizo patrimonial experimentado
pelo trabalhador a autorizar o pagamento de pensionamento, quer seja
em parcela Unica, quer seja de forma mensal. E dizer: ndo ha "perda"
de "ganhos futuros', na atual situacdo fatica vivenciada pelo autor,
para condenacdo do empregador na modalidade indenizatéria por
"lucros cessantes™ (pensionamento).

A proposito, é muito evidente que o simples fato de a vitima ter sofrido
prejuizo a sua capacidade laboral poderia justificar uma indenizacdo, mas
ndo se estaria indenizando prejuizo patrimonial, inexistente se o trabalhador
ndo experimentou perda financeira.

Assim, tem-se que o beneficio previdenciario eliminou o prejuizo
material e a cumulac¢do com a indenizacao civil ndo é agasalhada pelo
art. 7°, XXVI1l, da Constitui¢io Federal.

Outrossim, no tocante aos danos emergentes, a documentacao
encampada pelo obreiro comprova gastos ja realizados com o tratamento das
lesbes advindas do acidente do trabalho (consultas médicas, exames,
medicamentos e despesas de locomocao), e que corroboradas pela confissao
ficta autorizam no importe de R$ 689,97 (seiscentos e oitenta e nove reais, e
noventa e sete centavos), vindicada na pega exordial.

Em arremate, para se considerar prequestionada determinada matéria,
ndo ha necessidade de fazer expressa referéncia aos dispositivos legais
invocados, bastando que exista, na decisdo recorrida, tese explicita sobre a
questdo, o que de fato ocorreu (OJ n. 118 do Colendo TST).

Portanto, pelas razdes expostas, dou parcial provimento ao
recurso das rés para excluir da condenacgédo o pagamento de indenizagdo
por lucros cessantes, no importe de R$ 200.000,00 (duzentos mil reais).

(...) (fls. 635/642 - grifo nosso)

O Reclamante sustenta, em sintese, a possibilidade de
cumulacdo da pensdo vitalicia com o beneficio previdencidrio percebido.

Indica ofensa aos artigos 7°, XXVIII, da Constituicéo
Federal, 950 do Cédigo Civil e contrariedade a Sumula 229/STF. Transcreve
arestos.
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Ao exame.

Destaco que ndo hé& qualquer bbice para a percepcédo
concomitante de beneficio previdencidrio e de pensdo relativa a
indenizacdo por danos materiais, arbitrada em razdo de ato ilicito do
empregador.

Conforme estabelece o artigo 121 da Lei 8.213/91
(dispde sobre os Planos de Beneficios da Previdéncia Social): "O
pagamento, pela Previdéncia Social, das prestagdes por acidente do
trabalho ndo exclui a responsabilidade civil da empresa ou de outrem."

No mesmo sentido, o Ministro Mauricio Godinho Delgado
leciona: "serda do empregador a responsabilidade pelas indenizacdes por
dano material, moral ou estético decorrentes de lesdes vinculadas a
infortunistica do trabalho, sem prejuizo do pagamento pelo INSS do sequro
social, é claro" (Curso de Direito do Trabalho, 112 edicédo, Editora LTr,
2012, pag. 623).

A indenizacdo por danos materiais e o beneficio
previdencidrio tém naturezas distintas e, portanto, ndo se confundem,
tampouco se excluem, razdo pela qual ndo hd débice a sua cumulacéao.

Julgados desta Corte neste sentido:

(..). BENEFICIO PREVIDENCIARIO E PENSAO MENSAL
\HTALKHA.CUMULAQAO.POS&BHJDADE(RECURSO[N\BASF
S.A)). A jurisprudéncia desta Corte Superior se consolidou em sentido
contrario ao proposto pela reclamada, admitindo o pagamento cumulativo da
indenizacdo por danos materiais e da pensdo previdenciaria. Precedentes.
Obice da Stmula 333/TST. (..). (ARR -
112400-52.2005.5.15.0126, Relatora Ministra: Maria
Helena Mallmann, 22 Turma, DEJT 17/08/2018)

RECURSO DE REVISTA. ACORDAO PUBLICADO NA
VIGENCIA DA LEI N° 13.015/2014. DANOS MATERIAIS. PENSAO
MENSAL  VITALICIA. CUMULAGCAO COM  BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. POSSIBILIDADE. O e. TRT afastou o direito do
reclamante ao recebimento da pensdo mensal vitalicia cumulada com o
beneficio previdenciario. Entretanto, a jurisprudéncia desta Corte firmou-se
no sentido de que € permitida a cumulacdo do pagamento de indenizag&o por
dano material decorrente de acidente de trabalho ou de doenca ocupacional
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com o recebimento pelo empregado de beneficio previdenciario. Isso em
razdo de referidas parcelas derivarem de fatos geradores distintos. Recurso
de revista conhecido e provido. (RR - 10114-16.2014.5.15.0082 ,
Relator Ministro: Breno Medeiros, 5% Turma, DEJT
11/05/2018)

(...). 3. ACIDENTE DE TRABALHO. LESAO PERMANENTE E
INCAPACITANTE. RESPONSABILIDADE CIVIL DO EMPREGADOR.
INDENMAQAO POR DANOS MATERIAIS. CUMULAQAO COM
BENEFICIO PREVIDENCIARIO. 1. O Tribunal Regional, ao fixar o valor
para a indenizacdo por danos materiais, autorizou verdadeira compensacao
do beneficio pago pelo 6rgdo previdenciario, porquanto determinou que,
para o célculo da referida indenizacdo, deveria ser observado apenas o que a
Reclamante "deixou de receber”, considerando-se, para tanto, o valor
recebido a titulo de beneficio previdenciario. 2. Conforme a jurisprudéncia
sedimentada no ambito desta Corte Superior, a indenizacdo por danos
materiais e 0 beneficio previdenciario tém naturezas distintas e, portanto, ndo
se confundem, tampouco se excluem razdo pela qual ndo hé 6bice a sua
cumulacdo. Precedentes. Ofensa ao art. 7°, XXVIII, da Constituicdo Federal
configurada. Recurso de revista conhecido e provido. (RR -
152200-56.2002.5.05.0131, Relator Ministro: Douglas
Alencar Rodrigues, 7% Turma, DEJT 23/06/2017)

RECURSO DE REVISTA - ACIDENTE DE TRABALHO -
INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS - BENEFICIO
PREVIDENCIARIO RECEBIDO JUNTO AO ORGAO DE
PREVIDENCIA OFICIAL - NATUREZA DISTINTA - CUMULACAO -
POSSIBILIDADE. A indenizacdo por danos materiais a ser paga pelo
empregador (indenizacdo civil material pelo ato ilicito) e o beneficio
previdenciario recebido pelo trabalhador acidentado, durante a
convalescenca, ndo se confundem e decorrem de relagdes juridicas
absolutamente distintas, podendo ser recebidos concomitantemente, sem
nenhuma impedimento ou compensacdo. Aplicacao dos arts. 7°, XXVIII, da
Constituicdo Federal e 121 da Lei n° 8.213/91. Recurso de revisa conhecido e
provido. (...) (TST-RR-169900-63.2008.5.05.0251, Relator
Ministro Luiz Philippe Vieira de Mello Filho, 7°
Turma, DEJT 01/04/2016).
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AGRAVO REGIMENTAL INTERPOSTO CONTRA DECISAO
MONOCRATICA DE PRESIDENTE DE TURMA QUE NEGA
SEGUIMENTO A RECURSO DE EMBARGOS. CUMULAQAO DA
PENSAO MENSAL COM BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
POSSIBILIDADE. A pensao mensal possui carater indenizatorio resultante
da invalidez decorrente de acidente de trabalho, ndo se confundindo com o
pagamento de beneficio previdenciario, o qual ndo serve de parametro para a
exclusdo ou reducdo dos valores reconhecidos a titulo de indenizacéo a cargo
do empregador. Nos termos do art. 121 da Lei 8.213/91, ademais, 0
pagamento, pela Previdéncia Social, das prestacfes por acidente de trabalho
ndo exclui a responsabilidade civil da empresa ou de outrem. Tal proposicao
é reiterada no Decreto 611/92 do Regulamento dos Beneficios da
Previdéncia Social, bem como na Simula 229 do Supremo Tribunal Federal.
Assim, a obrigacdo de indenizar o dano material decorrente de acidente de
trabalho independe dos rendimentos pagos pela Previdéncia Social, pois
advém da responsabilidade civil. Indevida, nessas circunstancias, qualquer
deducdo ou compensacdo entre parcelas de natureza juridica de origem
diversa. Esta é a atual e iterativa jurisprudéncia da SBDI-1, com a qual se
encontra em perfeita harmonia o acérddo embargado, sendo inviavel, dessa
forma, o conhecimento do recurso de embargos, nos exatos termos do 8§ 2° do
artigo 894 da CLT. Correta, pois, a decisdo agravada. Agravo regimental ndo
provido. (..) (TST-AgR-E-RR-282600-39.2009.5.09.0023,
Relator Ministro Augusto César Leite de Carvalho,
Subsecdo I Especializada em Dissidios Individuais,
DEJT 18/03/2016).

A interpretacdo textual dos arts. 7°, XXVIII, da
Constituicdo Federal e 121 da Lei 8.213/91 possibilita a cumulacdo da
indenizacdo acidentdria previdencidria com a reparacdo civil.

Diante do exposto, CONHECO do recurso de revista por

ofensa ao art. 7°, XXVIII, da Constituicdo Federal.
2. MERITO

2.1. ACIDENTE DE TRABALHO. LESAO TOTAL E PERMANENTE.
RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO EMPREGADOR. COLETA DE LIXO URBANO.
INDENIZAGCAO POR DANOS MATERIAIS. CUMULAGCAO COM BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
POSSIBILIDADE.
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Como consequéncia légica do conhecimento do recurso
de revista por ofensa ao artigo 7°, XXVIII, da Constituicdo Federal,
DOU-LHE PROVIMENTO para, reformando a decisdo do Tribunal Regional,
restabelecer a sentenca mediante a qual foi deferido o pagamento de danos
materiais, sob a espécie de lucros cessantes, no importe de R$ 200.000, 00

(duzentos mil reais).

ISTO POSTO

ACORDAM os Ministros da Quinta Turma do Tribunal
Superior do Trabalho, por unanimidade, conhecer do recurso de revista
quanto ao tema “INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS. CUMULACAO COM BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. POSSIBILIDADE”, por violacdo do art. artigo 7°, XXVIII,
da Constituicdo Federal, e, no mérito, dar-lhe provimento para,
reformando a decisdo do Tribunal Regional, restabelecer a sentenca
mediante a qual foi deferido o pagamento de danos materiais, sob a espécie
de lucros cessantes, no importe de RS$ 200.000,00 (duzentos mil reais).
Custas inalteradas.

Brasilia, 12 de setembro de 2018.

Firmado por assinatura digital (MP 2.200-2/2001)
DOUGLAS ALENCAR RODRIGUES
Ministro Relator
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