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i O acomno N

Vistos, relatados e discutidos estes. autos de
Apelagdo n® 0167054-84,2006.58.26.0000, da Comarca de
¢56 Paulo, em que & apelante LUIS OLAVC RODRIGUES DE
ALMETDA sendo apelado FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO.

a

ACORDAM, em 3° Camara de Direlto publice do
Tribunal de Justiga de Sdo Paulw, proferir a seguiﬁte
decisan: "DERAM ?RQVIMEII‘%TO A0 RECURSGC, .VENCIDQ 0
BELATOR, QUE - DECLARARA, ACORD&O COM O REVI%OR" de
conformidade com o_gpto do(a} Ralatoria}, gque integra
este acdrdioc. | :

& 'jdlgameﬂto teve a participag@oc dos
Desembérgadores BARRETO FONSECA, vencedor, LEONEL
cosTA, vencido, RARRETC FONSECA {Presidaht&} e
ANTONIO CARLOS MALHEIROS.

350 Paulo, 28 de junho de 2011,

BARRETO FOMSECA
RELATOR DESIGNADO
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO
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Voto n®.28.409
2IVITLL ' _ .
Apelacdo civil na. 01 877054-84.2006 — Sio Paulo

Apelante: Tuis Olavo Rodrigues de Almeida
Apelado: Fazenda do Estado de Sdo Paulo

Emenia; “Hesponsabilidade ctvil ~ - pretessdo de
ressarcimento a tiulo de dano material ¢ moral
por advogado e decorréneia da greve dos
ervidores do judicidric Faulista ¢m 2004 -
atividade laborativa do causidico
consideravelmentic prefudicada duranie o* periodo
d paralisagdo — franstornos reflexamente sofridos
pelo apelante 4 caracterizagde do nexo causal ~
responsabilidade  do Estado de  Sdo  Faulo
caracierizada — dano material € moral devidos ~
sentenca reformada — recurso providoe.”

Luis Olavo Rodrigues de Almeida apelon de respeitavel

sentenca-gue juigou improcedente acdo pox ele proposta conira ©

Estado de §do Paulo, objetivando indenizacio por danos materiais €

morais decorrentes da greve deﬂagreida de junho a setembro de
2004 pelos servidores do Poder Judiciario do Estado de S30 Paulo.

Alega o autor, advogado, que o Estado foi omisso cm
por obstaculos ao movimento grevista, seja por ndo ter fornecido

apoic logistico a0 desenvolvimento da atividade laborativa, bem

. como nrio vemunerando” adequadamentie - 08 servidores, seja nao.

tomande qualquer medida necessaria para conier 0 movimenio
grevista e, com isso, causando danos materiais ¢ morais ao autor,
advogado militante, tendo © desenvolvimento da sua atividade
causidica obstaculizada naguele peridda em questio.

Houve conirarrazoes.

£ o relatdrio.

apelagao civil n%. 0167054-84.2006
Vato n2, 28.409
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Pablice e notdrio o movimento paredista que paralisou
por longa tempo o Poder Judicidrio. - |

O apelante fol, como muitos outros Advogadas mais até
do gue a populagdo em gerai prejud;cado peia paralisacio dos

~ servigos judicidrios, ¢ mesmo que a greve nio fosse um direifo

assegurado no artigo 9°, em combinagdo com O inciso VI do capuf
do artigo 37, ambos da Constituicdo da Republica, devida a
indenizacio peios prejuizos sofndos § & do artign 37 da

Constituicdo da Republica),

Nem ¢, por isso, necessario vessaltar  que  0S
funcionarios do Tribunal de Justica 56 suspenderam suas atividades
laborativas no periodo em questdo porgque nao receberam do Estado
de Sao Paulo o reajustd que tanto reivit}dicaram. £ flagrante ©
desrespeito pelo Governo do Estado de Sdo Paulo aoc mandamento
constitucional que determina revisdo geral anual & remuneracio
dos servidores publicos, mormente aos do Judicidrio Paulisia.
Bastasse o Poder Executivo Estadual repassar a verba atinente ao

reajuste dos servidores para que a greve nio fosse deflagrada.

Evidente a omissdo do senhor Governador do Estado
quanto ao cumprimento da Revisao Geral annal de que fala o inciso

X do capuido artigo 37 da Constituicdo da Republica.

Além do prejuizo material referente ao que © autor
deixou de perceber p»c;r ndo poder traba-iﬁar a confento, inegével
dor e vergonha sentida pelo apelante por nao poder resolver
devidamente pedidos de clientes.  Essa dor deve ser compens&da
com indenizacao que lhe traga algum lenitivo e que faca com que
os administradores vejam (ue lhes sai mais . barato cumprir 4

apelagdo civit n2. 0167054-84.2006 2

Voto n2 28.409



3

Constituicdo da Repubhca e dar reajustes dlgm}s do que, pretendcr..._.

entesourar as custas de servxdores

O apelanie elencou diversas a¢bes por ele proposta que
ndo tiveram impulso processual durante a greve, sem c;mtarhs
dissabores por que passou em fentar justificar para seus clientes
sobre a desidia. na pmstaqao dos servicos advocaticios. No dizer -
popular, ¢ como “ficar de maos atadas”, sem posszbzhdade de tocar
o8 feitos processuais adiante. Deixou também de auferir renda neste
periodo, posto que, como € sabido}' na maioria dos casos ©
profissional advogado 56 recebe seus honorarws ao final, porém
lamentavelmente este fma‘t se protraiu no. tempo se cons;dﬁrarmos

este periodo de gre: eve.

E nem se alegue que © Provzmento ne 877/04 tenha
suspendido 0S Prazos processuais a partir de 07 de jutho de 2004
{inicic do mcmmento gnevzsta}, voltando a fruicdo dos referidos
prazos a partir df.: 13 de outubro de 2004 (Provimento n° 890/04),
pms, de qualquer modo, o apelante ficou 1mped3d<3 de exercer a '
advcxac;a, deixando, portanta, de auferir rendimentos dela

Jprovenientes.

A indenizagio pelo prejuizo material deve ser
quantificada mediante arbitramento, enquanto que  pelo dano

‘moral deve o Estado _pagaf*"iﬂdeniza‘(;éa de hoje dez mil reais, com

- atualizacdo a data do pag%imento, com juros de m{oré desde quando

inicidda a greve (sumula ne. 54 do egrégio Superzor Tribunal de
3mtsga) com observangia do arti,ge 406 do atual Lod;go Civil.

Pelo expestc} em que pesem 0§ fundmmm_c)s da
respeitavel sentenga do Ex™. Sr. Dr. Luciano Fernandes
apelagéo civil n°. 0167054-84.2006

Voto ng, 28.409
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_Galhancne e, notadamente, os do douto voto do eminente
Desembargador Leonel Costa, DD. Relator sorteado, dou
provimento 2 apeiagao para ﬁtlgar procedente a agao ¢ condenar a
Fazenda do Estado de Sao Paulo a pagar mdemzagao pelos danos
‘materiais, conforme apurado por arbitramento, &, pelo dano moral,
de, hq;e dez mil reals, com correcio monetdria desde esta data, e

juros de mora, na forma supra, calculados desde o inicio da greve a
taxa prevista no artigo 406 do Codigo de Processo Civil, mais
honorarios advocaticios que, em face do -trabalhd e_férecida pela
causa, ¢ sem perder de vista que se traia de remuneragio de
atividade indispensavel 4 administracdo da justica (artigo 133 da

Constitui¢io da Republica), fixo em vinte por cento da condenacio.

Deixo expresso gue, como a a¢do fol proposta antes da
leino. 1 1‘:980, dos 30 de junho de 2009, aqui ndo tem aplicagdo o

artigo 5° dessa lei (inciso XXXVI do caput do artigo 5° da

Constituigdo da Repiiblica e caput do artigo 6° da Lei de Introducio
ao Codigo Civil), bem como que a Fazenda do Estado de Sdo Paulo
b deve custas em reembolso e que, aqui, como beneficidrio da

Justiga gratuita, o autor nada despendeu a esse fitulo.

Hrreto Fonseca
 refator desigiady

apelagao civit n%. 016?054 84.2006
' Voto n® 28.409



TRIBUNAL DE JUSTICA DD ESTADO DE SAO PAULO
TERCEIRA CAMARA DE DIREITO PUBLICO

A?EL&(;EO: 0167054-84.2006.8.26.0000
APELANTE: LUIS CLAVO RQDRIGUES DE ALMEIDA

APFLADA: FAZENDA DO ESTADC DE SAQ PAULG
Juiz Sentenciante: Luciano Fernandes Galhanone

Voto: 10.575

RESPONSABIL?DADE {:IWL - DAND MORAL E @TERIAL -
DANOS SOFRIDOS POR ADVOGADQ- EM DECORRENCIA DA
GREVE - DOS . SERVIDORES Dy TRIBUNAL DE MSTICA ~
improcedéncia do pedido — Norma constitucional do art. 3 7,
VIT que exigiria ediclo dg el reguiamentadora, tendo elicicia
Hiritada ~ Fato de terceiro - Auséneia de ato ilicito do Estado
a gerar responsabifidade civil - Dano moral e material ado
indenizéwvel - Sentenca de Improcedéncia mantida, .com
fundamento diverso - Recurso de apelagie improvido,

Vistos,

Cuida-se de agéo ordinéria' de indenizatdc por danos materiais 2 marais

ajuizada por Luis Olavo Rodrigues de ﬁémeuda em face da FaZenda do Estado de S&o

Pauic, objgtivando indenizagio por danos materiais & morais em decorréncia da greve de
2004 efetuada pelos servidores do Poder Judiciario,

A r. sentence de fls. 95}98 julgou impmcedente 3 agéo & condanoy ©
autor no pagamento das custas e despesas processuais, e honoramas advocaticios
arbitrados em 10% do valor dado a causa, cnrrlgldo desde o ajuizamento.

Inconformade, 0 autm' apelou requerendo a procedéncia da acho (fIs.
1017107} Argumenta? e resume, que o Estade foi omissive criou condtgoes para ©
estopim dos servidores, a ensejar sua responsabdtzat;ac pela parairzat;&o g

A apelada apresentou copirarrazdes &s ﬂs 1127121, Sustenta, em
sintese, 3 inexisténcia da responsabilidade civit do Estado, porguanto 08 sarvidores nio
sctavam 1o exarcicio de suas fun(;aes Ainda, a ndo comprovagido pelo aufor dos danos

ocasionados.

-



TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAQ PAULO
TERCEIRA CAMARA DE DIREITO PUBLICO

Relatado, voto. R .

0 preceito constituci_onél que reconheceu o direito de greve ao servidor
piblico civit é de eficdcia limitada, por subordinar o seu exercicio a8, limites @ termos
definidos em lel es;secxfscg (artigo 37 Ineisoe VII), ainda n3o editada

ﬁssim, somente 58 pode cons:derar ‘tat prerrogatwa cabal g
legitrmamente exercitavel, sem qua!quer consequéncia prejuduuat aos servidores
arevistas, quando do adventa de norma regulamentadora, sem 3 quat naa se pode
vislumbrar a existéncia de direilo pubﬁco subjetsvo absoiuto.

Acrescento que & newsmdade de deciaragﬁcz judicial quanto & Hlegalidade
do movimento de paralisaglio diz respeita a pressur}osto para_que 0S responsdvels &
argamzadores, v.g. 8 associacao de semdores, _responda civiimente pelos prajuizos
causados ao tomadcar dos semx;os e tarce:ros pre;ud;cados '

*

Do mntrar{a, a declaracio de iegaiidade do. mouimento é um snus da
guat toda a socaedade deve supertar haia vista o exercac:o de d;re:te fundamentat ¢ o
objetive de melhorar as condigdes de trabalho e sua retnbuzgac, do qual const:tw
verdadeire aprimoramento dos servigos pub_ucas que aproveita a toda colatw;ci_ade |

Aclaro que se trata de evento imprevisivel' e inevitévet alheic as
preocupacdes narmais do Estado. O movimento grevista € um. amntecimenm gue nao
guarda relac80 de causalidade com 3 atmdade do Estado, de respansabikciaﬁe das
associagdes orgamzadoras, e configura-se oMo causa excludente da respcnsabalrdade
civil daquele. Caracterizado . estd o fata dg tercetm, e que 05 respoﬂsévais ndo tem
ligacio entre o aparente causador do-dano e ¢ Iesadq._ !

) - Em. conclusie, ausente ato ificito estatal e nfio sendo a alegada -_afetagéo
indenizdvel, ausente & res{aonsabiiidade civit do Estado, 0 pe_d?do & improcadente.: .

;

Ante 0 exposto, nego provimento ac recursg de apelagdo. ' o

 feonel €

Ralator



