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MANDADO DE SEGURANCA N° 5030076-02.2012.404.7000/PR

IMPETRANTE :  SERGIO FERNANDO MORO

ADVOGADO :  ROSANGELA MARIA WOLFF DE QUADROS MORO

IMPETRADO Diretor - UNIVERSIDADE FEDERAL DO PARANA - UFPR -
Curitiba

MPF : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

INTERESSADO : UNIVERSIDADE FEDERAL DO PARANA - UFPR

DECISAO (LIMINAR/ANTECIPACAO DA TUTELA)

1. Tratase de mandado de seguranca impetrado por Sérgiartelr Moro er
face de ato do Diretor da Faculdade de Direito ePdesidente do Orgdo Colegia
formado pela reunido do Conselho Setorial e do giad® de Curso, da Faculdade
Direito da Universidade Federal do Parana.

Afirma que, sendo Juiz Federal desde o ano de E9gfinbém Profess
Adjunto da Universidade Federal do Parana (regimeigte horas semanais) desde 2
foi requisitado para exercer a funcédo de juiz uistrno Supremo Tribunal Federal, mi:
gue o afasta de Curitiba por toda a semana. A€sita, apto a ministrar as 03 (trés) a
semanais para as quais foi designado pelo Depantarde Direito Penal e Processual P
da Faculdade de Direito da UFPR somente de formma@dada, as sextas-feiras a noite.

A Resolucao Conjunta 1®/2009, do Conselho Setorial e da Coordenac.
Curso de Direito, veda que trés aulas da mesmagliiiscsejam ministradas no mesmo
0 que levou o impetrante a formular requerimentaiatstrativo a Direcdo da Faculdade
Direito (6rgdo colegiado formado pela reunido dom$&tho Setorial e da Coordenacac
Curso de Direito), buscando autorizacdo excepcigueala ministrar as trés au
concentradas nas sextas-feiras a noite.

Observese que no primeiro semestre de 2012, com a colgémrde outrc
professores do curso, seria possivel a troca irdbd®a horarios para reunido das trés ¢
consecutivas nas sextas-feiras.

O requerimento deu origem ao processo administrétB075.001424/2012-

65.
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Inicialmente a Direcdo da Faculdade de Direito @ato que fosse
ministradas, no primeiro semestre de 2012, apenas dulas nas sextbsras, e que, I
segundo semestre, fossem ministradas quatro aufam de recuperar a carga hor:
perdida. O impetrante ndo se insurgiu contra acdoladotada.

Contudo, o STF prorrogou a designacao até o finarb de 2012, o que es
impedir que o impetrante, que conta apenas conexssseiras em Curitiba, reponhe
terceira aula semanal oriunda da reducao operadqaimeiro semestre, e adicionalme
prossiga ministrando as trés aulas semanais imsrantsegundo semestre.

Administrativamente o impetrante postulou a redpgé® do caso, pe
autoriza-lo a ministrar @gés aulas semanais nas sextas-fegaguanto as aulas do prim
semestre que deve repor, comprometeufgegperatas oportunamente, em cronograrr
ser definido com os proprios alunoduntou aos autos abaigssinado com anuéncia
maioria dos alunos, que ndo se opos as trés aulasmradas no mesmo dia.

Como o Diretor da Faculdade indeferiu o pedido, an®olicitacdo fc
submetida ao 6rgédo colegiado (Conselho Setorialoerdenacdo do Curso de Direi
novamente indeferida.

Busca o impetrante seja autorizada judicialmenéelwanulacdo das aulas
semestre e a reposicao das faltantes em horatesalvos, a combinar. Defende
relevancia da funcédo para a qual foi convocado TiB, $uja experiéncia seria releve
também para a UFPR, ao ser compartilhada acadeentangue a regra vigente (Resolt
Conjunta 04/09 - CS/CC) nao precisa ser tratadaocabsoluta e sagrada; traa-d
situacao transitéria; se a excecao nao for abérigava pedido de licenca ou exonerag:
gue sobrecarregaria outro colega ou traria 6nanéieiros a instituicdo com a contrate
de novo professor; o requerimento ndo busca atesitleaicdo pessoal, maazdes ¢
relevancia publica; a autonomia universitaria n@alep servir como manto protetor
ilegalidades ou arbitrariedades; ocorre privacasudeliberdade de ensinar (art. 206, |
Constituicdo Federal); deve ser prestigiada a matde da requisicdo do Supremo Trib
Federal; ha condicdes de recuperar as aulas jaddpsrdo primeiro semestre de 2012
datas e horarios a serem combinados com os alanagpetrante foi vitima de acusac
falsas, maledicéncias e preconceitos na decisa® @mgtende apenas realizar seu tral
de atender as atribuicbes didaticas que lhe foranifeddas pela propria Faculdade
Direito para este ano.
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E o relatdrio. Passo a decidir.

1. Fundamentos do ato coator

Do processo administrativo se obtém que os seguaidéenentos foram levac
em consideracao para o indeferimento da preterséuopmktrante:

a) a mencionada requisicdo do STF em nenhum monerggor destinata
a UFPR, pois se assim fosse certamente teria $edwlida e o0 requerente cessaria
atividade enquanto perdurasse a designacéo (dotafBOCADMT7);

b) ao contrario do afirmado, a concessao de licgaga assuntos particuls
nao traria prejuizos ao Departamento de DireitoaPenProcessual Penal, que conta
mais trés docentes a quem poderia transferir segargos, ndo representando (
financeiro a instituicao.

Seria igualmente possivel a abertura de procedstiveepara contratacao
professor substituto, pois o licenciado ndo estagabendo vencimentos;

c) o docente deve ministrar aulas conforme a at@oudidatica conferida pe
plenaria departamental, obedecendo a grade har@ordada pela coordenacédo do ct
bem como observar as normas vigentes que regestlsEio administrativa;

d) a prerrogativa de dar aulas, com liberdade ted e sem qualquer for
de restricéo, terthe sido garantida, ndo sendo direito do profeaszscolha dos horarios
que quer dar aulas e em desconformidade com aessts da faculdade e dos alunos;

e) a pedido dos alunos o Colegiado de Curso e csdllom Setorial ¢
Faculdade decidiram, por unanimidade, no ano d8,2éiitar a Resolucéo Conjunta 04
buscando critério publico, impessoal e atentoradiflades académicas e pedagodgicas,
debatido sobre os efeitos pedagogicos negativaxoi@éncia de trés aulas seguidas, I
pela qual normatizaram no sentido de que isso r&é® paderia ocorrer na faculdade;

Levaram em conta a evidéncia, ressabida pelos pgdagde que apoés u
hora e meia de aula sobrevém inevitagteficit de aprendizado, nocivo a formacgao
estudantes.

f) ndo ha motivos, ligados ao interesse publico etsino, ao interes
especifico da faculdade e ao de seus alunos, ificarsto afastamento excepcional
normativa que estabelece obrigacdo estatutaridtuddat de "arbitrariedade”, ofens:
direitos pessoais, violagcdo a eficiéncia administiaou a possibilidade de maiores ¢
financeiros a instituicao;

g) no caso concreto, além de nédo ser possivel den@torizacdo pare
acumulacao de trés aulas no mesmo dia, subsistpassibilidade do docente, conside
a necessaria reposicdo do semestre anterior, dstmr@irguatro aulas semanais em ¢
distintos- e reunilas em um mesmo dia seria ainda mais comprometkedponto de vis
pedagogico;
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h) ignorase como sera composta a oportuna reposi¢ao decuéddgaram d
semestre anterior, sendo certo que a FaculdaderdieoDpermanece fechada aos sab:
nado sendo possivel promover a abertura do prédiegeisitar funcionarios, media
pagamento de horas extraordinarias, para realizigamlas nesse dia. Aléem de certan
indesejado pelos alunos, agora sim a medida seni@acia a economicidade e ao inter
publico;

i) do debate colegiado restou consignddRelembra a professora Vera que
houvesse licenca para tratar de assuntos parti@dasu requisicdo, ndo haveria quaisc
onus para a Instituicdo. Nao ha énus nem financagm pedagogico, nem politico no ¢
de requisicao, visto que ela, por lei, gera a dedaade uma nova contratacdo de profe
substituto. De outro lado, a demando do profesdormodo como formulada, tera vai
onus, pois exige que a Faculdade abra nos sabagles, mudemos uma decisdo e
pratica que esta sedimentada e que os alunos ni@smguém demandaram. Tal situg
implicaria em deslocar servidores (pois a faculdddaciona s6 de segunda a se’
qguando a Universidade teria que pagar horas extras.

2. Razoabilidade. Inexisténcia de abalo a presuncéie legitimidade

O ato administrativo, assim fundamentado, ndo paestar destituido
razoabilidade estando fora do alcance do controle jurisdiciopattanto.

Vejo que talvez o colegiado pudesse ter feito negi@sforcos ou concess
para deferir o pedido, ainda mais com a anuéncsaatl;mos envolvidos. Contudo, 0 |
gue detém informacéo incompleta sobre o0s elemaetusiveis que envolveram a tomad
decisdo, ndo atua para impor verticalmente ao midéico aquilo que considera a me
decisdo, mas sim para coibir ilegalidadgue no caso inexiste. Na verdade, o colegiac
semestre passado, permitiu o adiamento de partaudas, o que evidencia buantade
contrapartida que o impetrante, dadas as mudaatiead, ndo esta apto a satisfazer.

Assim, respeitado o principio do devido procesgmllem sentido materi
parece estar 0 ato inquinado dentro dos limiteaudanomia universitaria. De outra pe
nao malfere direito publico subjetivo do professque ndo se corporifica no equivale
direito de ministrar as aulas da forma em que pdeteprincipalmente com a acumulacé
a sobrecarga apontados, ambas prejudiciais ao®salanpar da indefinicdo quantc
reposicoes. O direito a catedra ndo é absolutooesedpde as normas da universic
forjadas democraticamente.

As normas de regéncia asseguram as Universida@esredsuas atribuicdes a de fixaren
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seus curriculos e elaborarem seus Estatutos e Regis descabendo ao Judicia
quaisquer ingeréncia na livre iniciativa das Insiitbes de Ensino, porquanto,
interferéncia do judiciario somente é cabivel quadnstatada ofensa a legislacéo vige
ou ainda quando a interpretacdo das normas distgalbras leve a conclusdo contraria ¢
interesses da administragdo ou infrinja direitosegurados aos particulares que com
interajam, o que ndo é o caso dos autos (TRF/3$R., Al 002888609200840300(
Relator Desembargador Federal Roberto Haddad)J&3 Judicial 2, 26/02/2009, pa
283).

De outra parte, ao impetrante foi garantida a Vag@o de sua pretenséo
forma ampla e dialética. Teve a oportunidade demresgpus fundamentos, debater poss
solucdes, argumentar sobre a importancia de sugnde&o, e entre colegas trabalhar «
todos os elementos sensiveis que cercaram a toteadacisédo. Nao obteve deferimel
infelizmente.

A decisdo estd baseada em normaesistente, obedeceu tramites forn
adequados, e, ndo estando a violar direito ligaiderto, goza, como ato administrativo
€, de presuncdo de legitimidade.

Descabe ao juiz interferir em tomada de decisdmansd e amparac
normativamente, inserta no ambito do Processo Adirativo 23075.001424/20165,
com aplicacdo da Resolucéo Conjunta 04/09, do @alegle Curso e o Conselho Setc
da Faculdade de Direito.

Ante o0 expostaindefiro a liminar.

2. Notifiquese a autoridade impetrada, para que preste inf@esago praz
de 10 (dez) dias, cientificando-se também a Unidade Federal do Parana.

3. ApGs, abrase vista ao Ministério Publico Federal, em seguatarnando o
autos conclusos para sentenca.

Curitiba, 06 de julho de 2012.

Documento eletrénico assinado por Claudia Cristina Cristofani, Juiza Federal , na forma do
artigo 1°, inciso lll, da Lei 11.419, de 19 de dezembro de 2006 e Resolucdo TRF 42 Regido n° 17,
de 26 de margo de 2010. A conferéncia da autenticidade do documento  esta disponivel no
endereco eletrdnico http://www.jfpr.jus.br/gedpro/verifica/verifica.php, mediante o preenchimento
do codigo verificador 6374497v5 e, se solicitado, do cédigo CRC A734CELF.
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Assinatura
Eletronica

TRF
4* Regido
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